PREHLED
dotazii, pripominek a podrétia €leni Zastupitelstva hl.m. Prahy
piednesenych na 8. zasedani ZHMP dne 23. 6. 2011

(schvaleno v RadHMP dne 28. 6. 2011)

Termin vyFizeni: -dotaz, piipominek a podta ¢leni ZHMP
ipdnesenych na 8. ZHMP dne 23.6.2011:
23.7. 2011

PISEMNE

Ing. Jan V a $ i¢ e K—interpelace s@yovala na |. nam Bezinu

INT.- ¢.8/1

k technickému zajishi injektaze nad tunelem Blanka v prostoru Slechtestaurace.
Bedano kvytizeni . nam. Bezinovi.
Bude odpézeno pisemi

Piredlozena interpelace:

V Praze dne 23.6.2011
Vazeny pane 1. nafstku,

s ohledem na sesuvigly Vas zadam o informaci, jak byla technicky z&jigtinjektaZz nad tunelem
Blanky v prostoru Slechtovy restaurace, kde howérkryti nema dostataou mocnost, aby si vyt¥ito vlastni
klenbu.

Dale prosim, jestli je k dispozici vyjéehi geotechnického dozoru o paloaani konvergesmich
méteni a nivelaci povrchu terénu a vyjédi autorizovaného geotechnikatkmam sesuvu nad Slechtovou
restauraci a zavaleni stfopklepi. Také prosim o informaci, jestli jste celou z&lezi ohleds sesuvu nahlasili i
na Obvodni bigsky (fad Kladno.

Aby obezdivka (betonova klenba) fungovala, musigmisobit s horninovou klenbou, jejiz Gnosnost se
zvySuje svorniky a tlakovou a s@néinjektazi. Pokud doSlo k sesuvu a propadnutipiklie vazné podéeni,
Ze tato horninova klenba, vyztuzena svorniky & by mohla byt naruSena, coz by v budoucno mohl
znamenat, Ze by se mohl tunel zavalit.

Prosim o informaci, jestli byla prétena kvalita sarémi injektaze.

Dékuji Vam a jsem s pozdravem Ing. Jan \¢eki zastupitel hl.m. Prahy.

Ptiloha: obrazky, mapy

Odpovd’ na interpelaci:

V Prazeedt®.cervence 2011
C.j.. MHMP 631379/SE1/184/2011
Véc: Interpelace INK. 8/1 k technickému zaji&ti injektaZze nad tunelem Blanka v prostoru
Slechtovy restaurace
Vazeny pane zastupiteli,

k Vasi interpelaci Vam stliji, Ze sesuv pdy svahu nad Slechtovou restauraci byl a je
prowtovan po vSech strankach. Zatim veSkeré skwoigti jednoznéné ukazuji, Zze sesuv
nebyl zapi¢inén stavbou Mstského okruhu.

K sesuvuéasti svahu a jvodni ogrné zdi za objektem Slechtovy restaurace ve
Stromovce do3lo dne 2.6.2011 v odpolednich hodindzemi postizené sesuvem ma délku
cca 35 m a gku do 20 m. B sesuvu nedoslo k Zadnému zfiahani vyznamnym materialnim
Skodam. Ohrozeny prostor byldstskou policii okamZzétuzawen.

K sesuvu doSlo mimo prostor razenych tunelovych tunelového komplexu Blanka.
Oba tunely se v Useku za&pou zdi nachézeji v liiskych Kidlicich se skalnim nadlozim
vySky 8-16 m. Pro zlepSeni jeho kvality (ob&cjeho propustnosti a iptvarnych a
pevnostnich paramélr byly vdélce 7,5 m, resp. 12,5 m zaéomu zdi provedeny,
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v predstihu z pizkumné Stoly, tlakové injektaZe. Princip jejich heickéhoteSeni spéiva

v realizaci radialnich &iia o proneénlivém paitu a délkach vit, pomoci kterych je nasledn
provadna tlakova injektaz horninového priesli materialem na bazi cementu. Timto dochazi
k vyplnéni jednotlivych diskontinuit (obeénploch nespoijitosti) a tak zlepSeni horninového
prostedi jako celku.

Razby dvoupruhovych tunielbyly v tomto Useku ukafeny na konci roku 2009 a
v sowtasné dob jsou jiz tunely vystrojeny masivnim definitivnins#nim. Geotechnicky
monitoring je zajiBovan organizaci nezavislou na zhotoviteli podzemmifia a jefizen
Radou monitoringu (RAMO), kter4d se schazeyazr 1x tydre. Jejimi ¢leny jsou i
autorizovani geotechnici. Nejblize k sesuvu se azejh konvergetni profily ¢.72 a 73 (v
JTT), které vykazuji maximalni dosazenou deformpouhych 12 mm. Obeénlze
konstatovat, Ze komplexni vysledky geotechnickélomitoringu v gredmétném prostoru jsou
piiznivé a pohybuji se hluboko podekavanymi hodnotami.

Dne 3.6.2011 byla na zakkagozadavku OMI MHMP zahajena beZpestni n¢reni
na pilehlych komunikacich, zbyvajictasti ogrné zdi a objektu Slechtovy restaurace.
Dosavadni vysledky vykazuji ustaleny stav bez viiamach znén.

Zpracovanim odborného posudkiticpn sesuvu OMI MHMP pogtilo prof. Ing. Ivana
Vani¢ka, DrSc. ZCVUT v Praze, ktery je i@dnim odbornikem na mechaniku zemi@eské
republice. Posudek bydhbyt k dispozici nejpozg)i 31.7.2011.

Obvodni bésky Gtad v Kladi byl o sesuvu informovan. Zadny pravriegpis viak
neuklada povinnost hlasitgdnetnou udalost orgdm stéatni baskeé spravy.

Béhem praci na likvidaci sesuvu nebylo Zji&t Zadné posSkozeni horninového
prostedi (sesuv vznikl jen v pokryvnych atvarech). Stefjak nedoSlo ani k viditelnému
poskozeni fivodnich sklep Slechtovy restaurace. Obavy o ztratu stabilitynéb® systému
horninového prosedi a definitivniho oghi tunefi nejsou relevantni, stegjriak, jako nutnost
dodateéného pro¥teni kvality zde provedenych sa&néch opaiteni.

Dékuji Vam za pochopeni akim, Ze moji odpo#d’ shledate dostateou.

S pozdravem

Ing. Karel Bezina, v.r.
l. nardéstek primatora hl.m. Prahy
Vazeny pan
Ing. Jan Vasiek

USTNI

Mgr. Marta S e m e | 0 v & interpelace s@¥ovala na priméatora hl.m. Prahy

INT.- &.8/2
ke schvaleni novely zakona o loteriich a podobriyéich v Poslanecké &movns PCR a
k dalSimu postupu hl. m. Prahy v omezovani hazehdnér na izemi hl. m. Prahy, atoive
vazl® na rozhodnuti Ustavniho soudu (Chrastava); Kamtiiprimatora na jednani PSIR.
Na vSechny poitg a dotazy reagoval primator
hl.m. Prahy pimo na zasedani ZHMP.

Pifednesena interpelace:

Jest jednou dobré dopoledne, vazeny pane primatorelafeska séimovna schvdlila tento tyden
novelu zékona, kterou se fgiuji podminky pro hazard. Chcitipomenout, Ze Praha dlouhodobsilovala
praw o toto zpisnni podminek ze znamychidodi. Bylo to napi¢ politickymi stranami. To znamend, Ze obce
budou moci regulovat, tyk se mist&dsu, provozni doby, jsou posileny pravomoci obcinitel’ na mysli
videotermindly, kteréizzuje ministerstvo financi a u nichz se zvySovatinulém obdobi jejich piet.

Platnost dosud vyjednanych licenci je zkracenaiineoky, coZz povaZzuji za kladnou zpravudtéo
ptjde do Senatu a k podpisu prezidenta. Sd&ejo¥ je tam ukitd &innost.Nicmén pies tento zakon bych

2



chtéla pripomenout i rozhodnuti Ustavniho soudu, kdy na pb@hrastavy bylo rozhodnuto, Ze obec uZ v tuto
chvili mize regulovat uz dnesfgd nabytim dinnosti tohoto zakonu.

Ja si myslim, Zze vSem nam zastujiteltady jde o to, abychom maximalni moZznou mirouahéz
omezili. Proto se chci zeptat, jednak jestli Ratdvhiho nEsta gfipravuje vyhlasku, ktera by k tomuto omezeni
vedla, gipadré pokud zatim nefipravuje, tak bych dopotovala, aby tato vyhlasSkaipravena byla.

Druhy dotaz na vas osoirivzhledem k vasi néfiomnosti na jednani Poslaneckémovny byl navrh
zakona o loteriich a podobnych hrach, madi & mysli ndvrh zékona Zastupitelstva hl. m. Pradazen
z programu. Clta jsem se zeptat naiebdy, pripadrE jestli je to proto, Ze je podobny viadnimuskbiji.

Nam. Bezina: De¢kuji za grednesenou interpelaci. Poprosim o reakci pana forma
Odpovd’ na interpelaci:

Prim. Svoboda:Samozejmé hlavni nésto Praha i jA osobnvitame zakon, ktery
proSel v Poslanecké &movre. My jsme deklarovali, kdyZz jsme diskutovali jedinct
varianty zakona, Ze vladni navrh zakona by namsadavyhovoval, Ze jediny problém
mame v tom, Ze se nesnazi éielobu &innosti jiz @ijatych loterijnich videotermindl coz
znamenalo, Ze by fungovaly do roku 2018. To, Z@addilo dat tam tu itiletou lhitu, ja
povazuji za velmi dobry vysledek, protoZze chapuptére i retroaktivitou tohoto rozhodnuti
je to velmi obtizné, a myslim si, Ze to byl takowgximalni mozny kompromis.

Samozejme z tohoto pohledu, to je posledidst vasi otazky, vlasirnto, Ze ten nas
navrh zakona spadl podiktndm v zasatl nevadi. J& jsem se toho jednéni gastnil ne
proto, Ze bychom to vzdavali, ale proto, Ze seRoslanecka smovna pokusila sehnatilp
hodiny pged projednavanim ve fazi, kdy jsem zahajoval kanaerel jsem vSechny telefony
vypnuté, aby to nezvonilo. Skdt& pri vSi uct k Poslanecké $movné, oznameni, Ze se
jedna za pl hodiny, jeS¥ to bylo ve veéernich hodinach, je ¥ad piipadi obtizré
realizovatelné.

Co se tye toho, Ze existuje Ustavni precedens, to ma ¥ lséifek, Ze umoiiuje nepovolit
ziizeni, ale nema Zadnou vazbwhtjiz existujicim, my se tim sami@mé budeme zabyvat,
Rada se tim jeSthezabyvala proto, protoZe jsriekali na to, jak dopadne zakon jako takovy,
to se odehralo t& ¢ili na jedné z pistich Rad budeme hotig jakym zpisobem budeme tu
moznost, kterou dava Ustavni soud, aplikovat v&raz

Nam. Bfezina: Dekuji. Preje si kolegys Semelova dogljici dotaz? Nefeje.

RNDr. TomaS H u d e€¢ e k, Ph.D.—interpelace s@¥ovala na |I. nam. Bezinu

INT.- &. 8/3

k dotazu na postoj I. nami&iny, ke stavce uskutesné vectvrtek 16. 6. 2011.
Na dotaz odposdél I. nam. Bezina pimo na
zasedani ZHMP.

Prednesena interpelace:

Dékuji. Vazeny pane naéstku, mizete zde vi@jré pogit, Ze na vas z vedeni vaSi strany nebyl vyvijen
tlak k tomu, abyste ohlednstavky, ktera se konala 16. 6. 2011, jednal pswému zastupitelskému slibu?
D&kuii.

Odpovd’ na interpelaci:

Nam. Bfezina: Pane primatore, kolegyra kolegove, myslel jsem, Ze v tuto chvili
uslySim pecteny dopis, ktery jsem obdrzel od pana Hikdena konci minulého tydne.
BohuZzel jsem slySel jen tento dotaz, a na tent@zldipli® jednoduSe odpovim. Nikdo
z vedeni socialni demokracieirk nicemu netléil, nejednal se mnou o situaci stavky, jinymi
slovy, \&ci, které mate obsazené ve vaSem dopisu, panedkeéladeku, jsou IZi. Naprosté
IZi. A jestli vy m¢ v tomto dopise vyzyvate k odstoupeni, tak ja o tchvili vas jako |hie
vyzyvam k odstoupeni z funkcégusedy Kontrolniho vyboru hlavnihcist Prahy.

Na Zadnych konzultacich ani v Lidovém dfnani v Poslanecké smovrg jsem
nebyl, a mozna to posuzujete podle sebe, protoZzeevyrico napiSete, nejtv musite do
Michnova palace, anebo do Letenské ulice. U soicialdemokrat to takto nefunguje.




V tuto chvili jednozn&né mohu konstatovat, Ze jsem jednal naprosto v sauksl
svym zastupitelskym mandatem, se slibem, ktery jseiyg oldamim Prahy dal, a v Zadném
piipact jsem v jakémkolicasovém Usekudhem této stdvky nebyl nikyrfizen, protoZze se
mozna o maiika, Zze bych ani nikyrfizen byt necl nebo bych tuto & odmitl.

Jednal jsem naprosto maximéla tom, aby tato stavka, kter4 nebyla n@ma& proti
hlavnimu méstu Praze, kter4 nebyla nasmia proti Dopravnimu podniku hlavnihogsta
Prahy, aby dopadla na tzemi Prahy co moZna nejMysim si, Ze realita naggswdcila o
tom, Ze tato stavka préhla naprosto v poheda olzané Prahy hdi situaci dopedu pochopili
a odcestovali z Prahy, nebo reagovali na vyzvysekiemecinili prostrednictvim krizového
Stabu i s panem primatorem, tzn. aby vyuzZilimggdnostopa vozidla pragpravu do prace,
a je tady jednozriay vysledek, ze v ulicich bylogkdo fika sedmkrat, ¢kdo fikad desetkrat
vice cyklisti, nez v normalnich dnech.

Jinymi slovy, myslim si, Ze& hlavni ngsto, krizovy Stab, vSechny organy, které o
tom jednaly, vedeni Dopravniho podniku zvladlo tetmaci a samdejm¢é také chceme a
jsem na tom domluven s managementem Dopravnihoilpgdins Ropidem, Ze fpdloZime
Rack urcitou zpravu o pkb¢hu stavky a o vSech aspektectetwe financnich. Dekuiji .

Prim. SvobodaDe¢kuji. Preje si kolega Hud®ek reagovat?

P. Hude’ek: Mné nezbyva, nez velmi peHdovat za strénou odpo¢d na mou
dlouhou otazku. Bkuiji.

Ing. Vaclav_N o v 0t n y—interpelace s@ovala na primatora hl.m. Prahy

INT.- &. 8/4

k usneseni Rady HM® 839 ze dne 14. 6. 2011 k navrhu migei Partnerstvi hl. m. Prahy
v oblasti cestovniho ruchu pro rok 2011, konk&étmprocesu schvaleniigpivku pro akci
»Pivni festival“ , kdy postup byl v rozporu s prdiy na gidélovani finargénich prostedki

v ramci ,Partnerstvi*.

Na jeho vystoupeni reagoval ptonél.m. Prahy.
Bedano k vyizeni radnimu Kauckému.
Bude odpézeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Dobry den, vazeny pane priméatore, na poslednimdza$e/yboru pro zahradni vztahy a cestovni
ruch bylo projednavano partnerstvi a v ramichto partnerstvi bylaffiknuta Pivnimu festivalgastka 2 miliony
korun. Chcitici, Ze partnerstvi nemajéjak extra propracovana pravidla. A jestljaké pravidlo tam je naprosto
jasné v tom dokumentu o partnerstvi, takze zadgitsptvek ma byt podana nejpogd60 dni pied konanim
akce. Pokud jde o tuto zadost, tedy o 2 milionypnani slavnosti, tato zadost byla podana mnohendgipz
sotva 15 di pred konanim akce, a tak tedii pespektovani pravidel partnerstvi ji proselze penizeimélit.
Vzdor tomu, Ze jsme na to opako¢ampozornili, jak ja, tak kolega KubiSta, coz Izehtimlat v zapisu z vybor
pro zahranini vztahy a cestovni ruch, byla tat@éstka vyborem dopotena kolegy z ODS &SSD a
odhlasovana.

Nasled’ byl cely material o partnerstvigdan Rad, ktera ta partnerstvi schvalilaetrg ¢astky, ktera
byla poskytnuta v rozporu s pravidly partnerstvad® to ¥déla a musela &dét. Z piilohy usneseni bych si
dovolil citovat. Vyslovig se tady totiz piSe. Akce je planovana na 12. 312@le zadost byla podana 26. 4.
2011, coz je v rozporu se zasadami, v nichz §eno, ze zadost v oblasti cestovniho ruchu Ize poejpbzdji
60 dri pred konanim akce.

Rada si byla 8doma toho, Ze poskytuje dva miliony v rozporu grpleni zasadami partnerstvi. Tazi se
vas, pane primatore, jak hodlate tuto situgdit v tomto konkrétnimifpadt, a jak hodlate preventovat do
budoucna, aby se podobng&ivneopakovaly. Bkuiji.

Nam. Bezina: Dekuji. Jen bych, spiS je to prosba, aby vzdy intengni byli piislusni zodposdni
¢lenové Rady. Je to jen prosba, safepm mate pravo interpelovat, koho chcete. Pan primétor

Prim. Svoboda:Ano. Souhlasim s tim, Ze program partnerstvi gm@m, ktery je z hlediska pravidel
velmi vagni, to je asi to spravné slovo, a mamansgorékud problém. UvaZzujeme o tom, Ze ta varianta
partnerstvi by ila prechazet do podoby grantové, kde jsou ta pravitBarjsi, a je tam moznost odvolani atd.

Faktem je, Ze tento material byidjpman pod tlakem s tim, Ze to je akce, ktefi@gde do Prahy 100 000
a vice navstvniki, a s touto argumentaci nam to bylo vyboregedfzeno, ale pozadam zodgdmého radniho
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pana Kauckého, aby vam na tuto otadzku odgévpisemr a zdivodnil, pra nam to bylo pedkladano,
abychom to fijimali v rezimu, jist v rozporu s platnymi pravidly.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 22.7.2011
Véc: Odpovéd’ na interpelaci ze zasedani Zastupitelstva hl. m.r&hy ze dne 23.6.2011
k W&ci pridéleni dotaci projektu Cesky pivni festival
Vazeny pane inZzenyre,
odpoviddm na Vasi interpelaci ze dne 23.6.2011ajtgk se pidéleni dotace
hl.m.Prahy v projektu Partnerstvi hl.m.Prahy v sblaestovniho ruchu projektiesky pivni
festival 2011.

Jak sam vite, byla na Vyboru pro zahtanivztahy a cestovni ruch péme rozsahla
diskuse, v niz Vybor dopokil pridéleni ¢astky 2 mil. K tomuto projektu. Jak uvadite,
Vybor byl upozorén na to, Zze Zadost byla podana vditdh ktera odporuje ifijatym
pravidlam Partnerstvi. V tomto smyslu byla informovana dR&l.m.Prahy, s tim, Ze se jedna
0 vyjimetnou situaci, ktera byla podrobpopsana v Bvodové zprav.

Cituji “V piipadt projektu ¢. 47/2011/120Cesky pivni festival Praha 201%j.
343797/2011 Zadatel€esky pivni festival, SE dopotuje Vybor pro zahrasni vztahy a
cestovni ruchu vyjimkuip piidéleni finarénich prostedki ve vysi 2 000 000 ,-K Zadost
byla podana v pozgsim terminu nez duji Zasady Partnerstvi v oblasti cestovniho ruethe,
jedna se o mimadre vyjime¢nou akci, ktera fivazi do Prahy na 100 000 zahrarich
navstvnika a ktera je vyznanminpropagovana jak €eské republice tak v zahranf

Schvalit vyjimku z pravidel programu Partnerstvivikompetenci Rady hl.m.Prahy,
kterd tak v tomto fdpack ucinila.

S pozdravem
Mgr. Lukas Kaucky, v.r.
radni hl.m. Prahy
Ing. Vaclav Novotny
Clen ZHMP

Ing. Pavel Ric hte r—interpelace sovala na I. nam. Bezinu

INT.- & 8/5

k dotazu, jaka bude strategie v dividendové pditiosiizeni spolénosti Prazské sluzby,a.s.
Na jeho vystoupeni reagoval a dayjici dotazy
zodpowdél ptimo na zasedani ZHMP I. nam.
Brezina.

Pifednesena interpelace:

Dobry den, pane prvni nastku, ja bych ci interpelovat vas v souvislosti s valnou hromaddera
se konala toto porst], valnou hromadou prazskych sluzeb. Praha vlaptkud vim, 77 % akcii. Chci se zeptat,
jestli jste gislusnik v Prazskych sluzbach, jestli jste ten radltery to ma v gesci. Bohuzel nevim, z jakého
materialu se rivu daist, kdo co méa v gesci. Kyvete, takze asi ano.

Praha vlastni 77 % akcii Prazskych sluzeb. Daldici#6 viastni spolmost Soranus, zbytek vlastni
drobni akcion&. Valné hromad byl rozctlen zisk ve vysi, bylo rozhodnuto o vyplaceni dendly ve vySi 150
miliont korun, coz pesahuje zisk, vytdeny v gFisluSném Getnim obdobi.

Co je mi na tom zvlastni, je to, Ze za celych X5istorie Prazskych sluzeb nikdy dividenda rdeda
nebyla. Byla nakumulovana, ner@ékehy zisk, ve vysi 390 miliainkorun, a co je zvlastni, Zze jsem tady nenaSel
ani v planu rozp&tu na tento rok, Zze by se s vyplacenim této divigepciitalo. Takze nezlobte se, Ze
v okamziku, kdy se minuly patek nebtvrtek gihlasila k vlastnictvi ¢&ch 17 % spolkénost Matland, tak nth
vyvstava v hlay otazka, jestli na vas nemajtilg velky vliv. Jestli to neni @vodem, pré se vyplaci ta
dividenda. Praha s tim nefitala, do &chto chvil nikdy vyplacena dividenda nebyla, tajgdiné, co se zimilo,
bylo vlastnictvi &chto 17 %.

R&d bych ¥dél, jaka bude strategigzeni této spolmosti do budoucna.




Prim. SvobodaDékuji.
Odpovd’ na interpelaci:

Nam. B‘ezina: Pane kolego, ja se pokusim vyadat se pokud mozno se vSemi
dotazy, které jste dinil. Na prvni dotaz, zda jsemiiplusnik akciové spoteosti Prazske
sluzby, odpoviddm, ano. Bist se to mMZete v usneseni ZHMP, o kterém jste také jako
zastupitel hlavniho wsta hlasoval, kde jsme p&ili jednotlivé ¢leny p@isluSnosti
k jednotlivym akciovym spolsostem. Je to usneseni Zastupitelstva, je t@&ipav tohoto
Zastupitelstva. Takze to, kde se taizete ddéist. Bylo to na jednom z prvnich zasedani
tohoto Zastupitelstva, protoZe jsme to muséiniti z hlediska valnych hromad.

Co se tykd Prazskych sluzeb, ano, mate pravdu.aPvahbto chvili ma podil na
zékladnim kapitalu spateosti 76,92 %. Tzn. Ze ve valnét$iné rozhodovani je pouze na
zvazeni hlavniho #sta Prahy, jakym Zisobem rozhodne. Jinymi slovy, v Zadnétipad
dividenda, ktera byla vyplacena, neni na z&kladho, Ze by sedakym zpisobem minila
vlastnicka struktura v Prazskych sluzbach. Je dogen&né rozhodnuti hlavniho &sta, Ze
by tato dividenda &a byt vyplacena.

Existuji pro to dva zasadnirdody. Prvnim zasadnimidodem je to, Ze jiz v minulosti
v souvislosti s ndistem nerozéleného zisku, o kterém jste hdilp byla s akcion#, resp.
hlavre s majoritnim akcion@m Prazskych sluzeb mnohokrat diskutovana otazkdatyy
dividend. OvSem v ramci zaji&ti nutné modernizace majetku Prazskych sluzeb @Seid
ekologickych paramaeir n¢kterych svych provoznich technologii investovalalgfnost
z vlastnich zdrdj znané finaréni prostedky, které mily vliv na velikost finaniho majetku
spolenosti. Jednalo se nap kogeneréni jednotku 350 miliofi, de diox filtry 248 milior,
tiéidici centrum Chrd&ny za 150 milioa, rekonstrukce administrativni budovy 130 milipn
celkem zhruba 870 milignkorun.

V souwasné dob spol&nost vSechny invesié narané akce dokatila a pro nejblizsi
obdobi neni planovanad zZadna investice podobnéheahoz Z tohoto wodu je velmi
pravdpodobné, Ze finami majetek Prazskych sluzeb bude v nejbliZzSicrclhetggt rast, a je
tedy Zejmé, Ze vyplata dividendy za rok 2010 neohrozritni stabilitu spolénosti.

NavrZzena vyplata dividendy pro akcigdgadPrazskych sluzeb v celkové vysi 150
miliona korun gedstavuje fblizné 1/3 z disponibilni hodnoty nerodéného zisku a
odpovida stavajicim fingnim moznostem spairosti.

Vzhledem k tomu, Ze spaleost je emitentem dvou driuhakcii, tzv. prioritnich a
kmenovych, bude vyplacet tzv. prvni dividendu ava#jigi dividendu. U prioritnich akcii
bude tato prvni dividend&nit 12,63 korun a zbyvajici dividenda 20,52 kor¥hsouvislosti
s kmenovymi akciemi se bude vyplacet pouze zbyvaiidenda. Ta bude u kmenovych
akcii o jmenovité hodnéttisic koruncinit 51,31 korun, u kmenovych akcii o jmenovité
hodnot 1 milion korun bude ve vysi 51 308,04 korun.

Hlavni mesto @i vlastnictvi €chto akcii dostava z prioritnich akcii dividendu wsi
39 milioni 365 625 korun a z vlastnictvi kmenovych aké¢ipadne dividenda celkem ve vysSi
79 475 191,95 korun. @Glove tyto ¢astky jsou hodnotouipd zdagnim.

Druhym divodem, tim prvnim, jak jsertikal, je, Ze sko&ily vyznamné investini
akce, tak druhym idrodem je samdejm¢ rozpatova situace, situace d@sta, a tyto zdroje
urcité najdou své velmi efektivni uplatni v ramci rozpdstu hl. m. Prahy, a jestlize se ptate na
to, pra jsme toto nezakomponovali do navrhu rapoprotoze jsme jednali v této zalezitosti
velmi konzervativé a jednalo msto vzdy a nezakomponovavalo nikdy dividendy do
rozpaitu hlavniho nista, a vzdy sefekalo az na vysledky hospddai jednotlivych
spole&nosti, protoZze samibgjmé Prazské sluzby nejsou jedinou sgolesti, od které ziskame
prislusné dividendy.

Tzn. dva zakladni, abych to shrnul, dva z&kladiniody, za prvé skatily velmi
vyznamneé investni akce v Prazskych sluzbach, a tudiz ten neétemg zisk je v tuto chvili
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mozné vyplatit, a druhy jsou rozfiové divody, tzn. u&ité efektivni uplaténi tchto
prostedki v rozpa@tu hlavniho nista Prahy.

Prim. SvobodaD¢kuji. Budete reagovat?

P. Pavel Richter:De¢kuji za odpo¥d’. Jestlize tedyikate o tom, Ze byly uka@eny
investiéni akce a mame rozkény zisk ve vysi 390 miliain korun, tak sotasre si v rozvaze
mohu gecist, Ze mame bankovni &vve vysi 600 miliod korun. Tudiz ten bankovni &v
mohl byt vyznam& mensi a nemusely se platit zhyi® Groky. Kdyby se nevyplacela
dividenda.

A dalSi wc, nevim, jestli by nebylo rozumysi tuto spolénost provozovat jako
neprofitni, aby jeji zisk byl fiméteny @ipadnym dalSim investicim, tzn. podle vaSich
vlastnich slov Zadné dalSi velké investice se r&elily tudiz mohla by tato spéleost tvdit
n¢jaky primereny maly zisk, a Prazané by mohli u#&eta poplatcich, které jsou placeny.

Zhruba kdyz jsem se podival na celkové trzby amsltkzisk, mohly by byt snizeny
zhruba o 4 % vesSkeré ceny, které jsou Prazskynibalmi fakturovany. Myslim si, Ze tato
strategie byla asi spragjsi, nez ta, ktera v tuto chvili je.¢Ruiji.

Prim. SvobodaDe¢kuji. Pane prvni nasstku.

Nam. Bfezina: Velmi stritné. Co se tyka &rovych zdrof, jsou to U¢rové zdroje,
které jsou zasmluwmy na rtjakou delSi dobu a splaci se atd.

Co se tyka toho, abychoméjakym zpisobem regulovali zisk spdleosti, ja si
myslim, Ze toto by asi nikde neobstalo. ProtoZzenéni stoprocentnvlastréna spolénost
mesta, tzn. vSichni se musime chovat & gédného hospodié, vnesou tamifslusné organy
prislusnou odpaddnost podle obchodniho zakoniku. Ceny, které jsaushzby, jsou
vysougzeny v rdmci sow¥i a samoiejme téZko mizeme undle néjakym zpisobem sniZovat
zisk, jako by majoritni akcion§ ale i tak jeden z akcioh@ protoZze si myslim, Ze by to
potom hrozilo konfliktem sifisluSnymi minoritnimi akcion@

Mgr. Marta S e m e | 0 v & interpelace sryovala na primatora hl.m. Prahy

INT.- ¢. 8/6

k dotazu kolik finagnich prostedki investovala Praha do spotesti ,Praha olympijska“.
Jaka je celkovéastka, zda budou vyvozenysiedky a osobni odp&gnost lidi, ktéi
rozhodovali.

Na jeji vystoupeni reagoval priardnl.m. Prahy.
Redano k vyizeni priméatorovi hl.m. Prahy.
Bude odpe&zeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Nam. Bezina: Dékuji. DalSi interpelaci je interpelace pani koleg@emelové na primatora, a to Praha
olympijska. Podotykam @, je to v kompetenci jinéhdlena Rady, aleijesto samazejmé mate takovéto pravo.
Takze prosim.

P. Semelova:Tak to se omlouvdm. Dnes uz to tady z#an Velice stréné. Spol€nost Praha
olympijskd, myslim, ze tady proteklo naprosto zbmte obrovské mnozstvi financi. 70 milibndostala
spoleinost jako pimou dotaci, 30 miliof nékteré dalSi projekty. T se ukazuje, ze tam byly jéSlalSi penize,
pominu, co vSechno za to mohlo byt pro hlaviésto pdizeno.

Chgla bych se tedy zeptat, jestli existuje celkowgtil kolik to vSechno stéle a jestli bude vyvozena
néjakd zodpowdnost lidi, ktéi u toho byli. Ekuiji.

Nam. Brfezina: Dékuji. Pan primator reakce.

Prim. Svoboda:Ja tu celkovou sumu exaktnemam v tuto chvili k dispozici. To, co vim, Zéiiském
roce tam zadné naklady nenabihaly. Zaplatilo $8mtul0 nebo 12 tisic korun na poplatcich. V tuteilt jsme
uvedli tuto spolénost do likvidace, budou tam naklady dané jenomiaidtnativou okolo této &ci. Na tu
sumarni hodnotu, ktera tam byla, si vam dovolimosigét pisemg, protoze to skutsé nevim.

Nam. Bfezina: Dekuji. Dopliujici dotaz?

P. Semelova:Jen jestli zodpaidnost bude &ak vyvozena. ProtoZe to je opravdu veliké mnoZzstvi

perez.



Prim. Svoboda:Samozejmg i tyto otdzky jsou jist na stole, ale ja jenontipominam, Ze rozhodnuti o
tomto programu bylo rozhodnuti Rady, bylo to rozmatd Zastupitelstva, je to politicka zodgaoost, ktera ma
v sol# aspekt rozhodnuti, které jsmel'terusili.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 2@ervence 2011
C.j.: MHMP 554936/2011
Vazené pani zastupitelko,

na avod pisemného dogim mé odpowdi na Vasi interpelact. 8/6, kterou jste
piednesla v ramci 8. zasedani Zastupitelstva hl.rahyPdne 23¢ervna 2011, bych rad uved|
kratkou historii myslenky p@dani olympiady ¥ eské republice.

Uchazeéska olympijska cesta hlavnihoésta Prahy a spolu s nim i celéeské
republiky z&ala formalg 20. kwtna 2003, kdy Rada hl. ¢sta Prahy zadala vypracovani
souhrnného materialu o stavu sportovnichiizeai a posouzeni rozvojovych a
realiza&nich moznosti s ohledem na zfirkandidovat na pg@dani letnich olympijskych her.

V roce 2004 vznikla Ekonomicka a marketingova stuggadani LOH 2016 resp.
2020 v hl. m. Praze vypracovana sgalesti PricewaterhouseCoopélaska republika.

Vysledkem analyzy stavajicich sportovnickizeni byl jiz v roce 2003 mj. i z&x, Zze
vSechny olympijské stavby musi byt jiz odigravy planovany jako polyfurtki s jasg
definovanym véejré prosgsnym poolympijskym programem.

Usnesenim Rady hl. m. Prakty 998 ze dne 19¢ervence 2005 byla ustanovena
Komise Rady hl. m. Prahy prdipravu kandidatury hl. m. Prahy na LOH 2016 resj2@
kde byli jmenovani jak zastupci hl. m. Prahy, takéstupciCeského olympijského vyboru,
Poslanecké smovny Parlament@R, Ceského svazulesné vychovy, Ministerstva Skolstvi,
mladeze adovychovy¢i Ceského paralympijského vyboru.

22. rezna 2007 byla podepsana zakladaci smlouva dbpas@ESné spolénosti Praha
olympijské, kde zakladateli byli hl. m. Prah&asky olympijsky vybor.

Kromé vyzkumi verejného miwni uskuténila Praha olympijska v letech 2004 — 2007
nasledujici studie:

- Ekonomicka studie PwC, listopad 2004, listopad 2007
- Olympijsky/veletrzni aredl, architektonicka studig;i 2006
- Zprava o stavu populace sysla obecnébezdn 2006, leden 2007

Praha olympijska vydala a distribuovala infotmiabrozuru a v elektronickeé i tigté
podol# vydavala Informéni zpravodaj. Zakladnim refer&im mistem se vSemi
uchazéskymi informacemi, studiemi a novinkami pak byly temetové stranky
www.prahaolympijska.cz, které navstivily desetitisuiZzivatel internetu ze 127 zemi &a.

Praha olympijska s ugphem provozovala sy stanek na brnském veletrhu Urbis
Invest 2007, informace pravidelposkytovala v informé&im stedisku v Jungmannewlici,
fada informaci byla distribuovanahem regionalnich road show & petkani s hejtmany.

Na zawr Skolniho roku 2007 zorganizovala Praha olympijs@atz v kresleni, které
se ziastnilo 3 621 &i z 301 3kol cel€R.

Co se tye finartnich prostedki vloZzenych do této spajmosti, dovolim si Vam
sclit, Ze z &tu hl. m. Prahy bylo nacét Prahy olympijské o.p.sigvedeno celkem 70 502
512 Ke, a to v roce 200%4stka 45 000 000 Ka v roce 2008astka 25 502 512K

VSechny schvalené finani prostedky byly ugeny na zaji&ni piipravnych praci
spojenych s fipravou kandidatury na péddani LOH v Praze a pokryti nakiada ¢innost a
chod spolénosti Praha olympijska o.p.s.

Usnesenim spravni rady spiiesti Praha olympijskd o.p.s. a naskedrady hl. m.
Prahy byla vroce 201Zinnost této spolamosti ukorena a spolost bude zruSena
s likvidaci. V sodasné dob probih& celkovy audit hospa@mi za delem zjiséni, zda byly
vSechny finanni prostedky vloZzené do této spdleosti vyuzity efektivd a v souladu



s pravnimi normami. Vysledky tohoto auditu mohot fxydkladem pro ippadné dalSi kroky
vedouci k vyvozeni odp@dnosti jednotlivych osob.
S pozdravem
doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CScr,
primétor hl.m. Pyah
Véazena pani
Mgr. Marta Semelova
zastupitelka hl. m. Prahy

Ing. Vaclav_N o v 0t n y—interpelace s@ovala na radniho Kauckého.

INT.- &. 8/7

k nespokojenosti s odpé&di na jeho interpelad. 6/4 ze dne 28. 4. 2011, tykajici se pronajmu
prazskych ¥zi firmé ABL; Zada o poskytnuti informaci o vSech technatkgdizenich, které
na Wzich umistila firma ABL; dotaz na #pob finagniho zajiS&ni oprav ¥Zi ve vazl na
smlouvy uzatené PraZzskou informiai sluzbou a firmou ABL; poZadavek ngegani vSech
uzawenych smluv vetné dodatki a @iloh.

Na jeho vystoupeni reagoval rd€kicky.
Bedano k vyizeni radnimu Kauckému.
Bude odpé&zeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Dobry den, pane radni. N&g@minulém Zastupitelstvu jsem vas interpeloval && prazskych v¥zi, a
vy jste byl tak laskav a odp&sl jste mré v¢as. Nicmén s odpo¥di nejsem spokojen. Budu vas interpelovat
znovu.

Nejsem s ni spokojen zejména proto, protoZe seéjethzce zcela vyhnula ta odgdv Shrnu situaci.
Hovoiime o ¥zich, které jsou majetkem hl. m. Prahygisny Prazské inforndai sluzk¥, ktera je pronajala
firmé ABL. Firma ABL je firma, ktera se zabyva zejmérgtaktivnicinnosti a sledovanim, a néchto wzich
zcela nepochylinumistila Gzna technickad Z&eni. A tudiz se ptam, tudiz vas zadam o informgda
technicka z#izeni umistila firma ABL na &zich, které jsou majetkem hlavnihcista Prahy a kemu tato
technické z#izeni slouZzi. To je prvrist.

Druh&cést. Pokud jsem informovan, Prazska infoatmissluzba porérné intenzivré zaji¥uje ze svych
prostedki opravy a Udrzbu prazskycleai. Zarovér pokud jsem informovan, opravy a Udrzba maji bydlipo
smlouvy s ABL ¥ci ABL. Neni mr v této situaci jasno, tudiz vas, pane radni, zadadedlozeni smlouvy
mezi PIS a ABL se vSemi eventualnimi dodatkpiilohami. Je méjasné, Ze si tuto smlouvu musite vyzadat u
PIS, ale ¥fim, Ze i vam bude uziteé &dét, jaky vztah mezi PIS a firmou ABL doopravdy podialouvy je.
Dekuiji.

Nam. Bfezina: Dékuji. Reakce pan radni Kaucky.

P. Kaucky: Pane kolego Novotny, dovolte mi pisemnou formopraeit tento nedostatek z minula.
Pevre doufam, Ze tentokrat uz bude v¥epe vyswtleno. Dekuiji.

Nam. Bfezina: Nepredpokladam, protoze bude pisemna reakce, Zze b)@astny chil jest
dopliujici dotaz. Neni tomu tak

Odpovd’ na interpelaci:

Ing. Pavel Ric hte r—interpelace s@ovala na primatora hl.m. Prahy

INT.- ¢&. 8/8
k dotazu, jaka bude strategie hlavnihgsta Prahy p o¢ekavanych navrzich akcioifia
Prazskeé teplarenské holding na prodej resgsumy aktiv jednotlivych spataosti, které jsou
soutasti holdingu; k dalSi strategizeni tchto spolénosti.
Na jeho vystoupeni reagoval ptonél.m. Prahy.
Bedano k vyizeni primatorovi hl.m. Prahy.
Bude odpe&zeno pisemi

Pirednesena interpelace:




Dobry den, pane primatore, prosim,&htych znat, jakou strategii bude zaujimat hlaviésim Praha
pii vykonu svych akcion&kych prav v Prazské teplarenské holding. Prazskéarenska holding vlastni
Prazskou teplarenskou, a. s., kterd vlastni daf& pceéiné spolénosti, mj. 100% vlastni spaieost
Energotrans, coz je de facto Elektrarn&lmik. Tato spolénost tvdi pii trzbach gco pres 5 miliard zhruba 1,2
miliardy zisku. Je to tedy opravdu super vykonndl&most.

Docetl jsem se v tisku na konci minulého tydne, zémci réjakych majetkovych f@surii a v ramci
vieni, nebo nevim, jak bych to l1épe nazval, v enarigetbranzi, bude dochazet d&enym vyménam iznych
pozic mezi velkymi hré na energetickém trhu. Mj. jsem secdd, Ze jednou z polozek, ktera by mohla byt
presunuta mezi¢mito hr&i, by mohla byt firma Energotrans. Ghjsem se zeptat, zda nebo jakou strategii
Praha zaujme vifpad, Ze by tato opravdu velmi vykonnd firmaslan byt zahrnuta do&aké vymeny, anebo
jaké je vibec strategi¢izeni celého holdingu Prazské teplarensksu za odpo¥d.

Nam. Brezina: Dékuji, pane kolego. Pan primator reakce.

Prim. Svoboda:Odpov¥d na tuto interpelaci je tradiu slozigjSi. V prvé fazi mohu konstatovat, ze jde
do Rady tisk 420 94, coz je material k dop@ni pro zastupovani hl. m. Prahy aigpbu hlasovani n&dné
valné hromad Prazska teplarenska holding. K zakladnim Giaanohu uvést, ze neroddny zisk se pohybuje
nékde na drovni 850 miliainplus 18 milior z predchazejicich letili okolo 870 milioni. Neni to pes miliardu.

Samozejme otazka vyvoje celého provozu teplarenstvi je atgalkzita, protoZze nelzeqgrpokladat, ze
ceny vstug, tzn. ceny uhli fjdou razantnim zjsobem nahoru, zvl&Spo krocich, které udlalo Némecko svym
rozhodnutim o jadruCili vyvoj je pred nami docela slozity a je prodrobtizné v tuto chvili predikovat, jaké
cesty budou f&d nami. Ale to je salhsti strategie, o které dehovaime a kterou budeme také probirat
v Hospod#ském vyboru a ve Fingnim vyboru. Uvaha o vyznamnych strategickych krocicoblasti
financovani hl. m. Prahy.

Ano, vyvoj mé rkolik cest, a ta zakladni cesta, ktera tady jebdde velmi vyznamny rozdil v tom,
jaké budou ekonomické cesty tohoto koncernu gpiwto, Zze se budou celé podminky pro teplaremsiwit.

Pokud vam tato odpeéw’, ktera je skuténé jen ramcova, nestg dam materialy do pisemné podoby a
varianty a moznosti bych vam nastinil.

Nam. Bfezina: Dopliujici dotaz?

P. Pavel RichterDeékuji. Kdybych mohl dostat pisemnou odgdy byl bych velmi rad. Bkuji moc.

Odpovd’ na interpelaci:

1.
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HLAVNI MESTO PRAHA
doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc.
] primator hlavniho mésta Prahy

Y Praze dne 20. ¢ervence 2011
C.j.: MHMP 554854/2011

Vazeny pane zastupiteli,

na Gvod pisemného doplnéni mé odpovédi na Vasi interpelaci ¢. 8/8, kterou jste piednesl
v ramci 8. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 23. Gervna 2011, bych rad uvedl, Ze mezi
mé zaméry patii predloZeni materidlu o koncepénich doporucenich pro obchodni spole¢nosti
s majetkovou ucasti hl. m. Prahy, mezi které Prazskd teplarenskda Holding, a.s., samoziejmé
spadd, ke schvaleni Radou hl. m. Prahy v zafi t.r.

Obecnou strategii hl. m. Prahy ve vztahu k témto trznim subjektim bezpochyby nemuze byt
nic jiného, nezli sprava tzv. akciového portfolia hl. m. Prahy s pé¢i fadného hospodarte,
pficemz Rada hl. m. Prahy v této véci spoléha predevsim na zvolené zastupce hl. m. Prahy ve
statutarnich organech téchto firem, v nichz se postupné dafi prosazovat piechod na tzv.
némecky model fizeni obchodnich spole¢nosti.

V soucasné dobé je pfipravovan harmonogram mych schizek s nové zvolenymi ¢&leny
statutarnich organti obchodnich spole¢nosti v mé gesci (které do funkei uvedly ,,letni* valné
hromady), na kterych bych chtél byt mj. ujistén, Ze vedeni Prazské teplarenské Holding, a.s.
Vami popsany bouflivy vyvoj v energetickém oboru sleduje, a to véetné majetkovych zmén,
a to i v mezinarodnim kontextu, zejména s ohledem na némecky trh.

Co se tyCe samotné spoleCnosti Energotrans, a.s., kterd je ze 100 % vlastnéna Prazskou
teplarenskou, a.s., dcefinou spole¢nosti Prazské teplarenské Holding, a.s., v&fim ve spravnost
svého presvédceni, ze vedeni vSech téchto spolecnosti zaleZitost nijak nepodceni a v ramci
svych povinnosti dobrému hospodafeni dostoji. Za Va§ dotaz dékuji, urcité se jedna o téma,
kterému je nutné vénovat zvySenou pozornost.

S pozdravem

Ry

Marianské nam.2, 11001 Praha 1 1
tel. 236 003 400, fax 236 007 106

e-mail bohuslav.svoboda@cityofprague.cz, www.praha-mesto.cz

Vazeny pan
Ing. Pavel Richter
Clen ZHMP




