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PRIKAZ

Magmstrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkove péce (dale jen MHMP OPP), jako wéené
g mistné piisludny spravni organ stami pamdtkové péée na azemi hlavniho mésta Prahy dle
ustanoveni & 40 odst. 1 pism. by zdkona & 2001987 Sh., o stimi pamitkove pedi, ve #néni
pozdéjgich predpist (dale jen pamatkovy zakon), a ustanoveni § 62 zikona €. 250/2016 She..
o odpovédnostt za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjgich predmsi (diale jen 20T,
rozhodl v souladu s ustanovenim § 90 ZOT a ustanovenim § 130 zakona & 30002004 Sh.,
spravni Iad, ve znéni pozdéjiich predpish (déle jen spravni fad), takto:

Fyzicki osoba pas [
[ PR vinnym z piestupku dle vstanoveni § 39 odst. 2 pism. )
pamatkového wakona, kierého se jako siavebnik dopusiil znedbalosii tim. fe v piesné
nezjiiténé dobé, nejdiive po doi 1. 7. 2017 a nejpozdéji na jate 2018, zahdjil stavebni einnost

na nemovilostech pare. ¢
k. . Branik, ul.
¥

ustanovenim § 22 odst. 2 pamidtkového zikona vidéi Archeologickému dstavu Akademic viéd

Praha 4, aniz by splnil oenamovaci povinnost stanovenou
CR. Predmétmé poremky se nachdzi na Gzemi s archeologickyni nalezy,

Stavebni Sinnost spoéivd ve stavbé autobazamn. lonkrétné: stavba zpevnéné plochy se
ramkovou dlagbou, aredloveé deftfové kanalizace, vsakovaciho objekin vyhloubeného do
terénu o rozmérech priblizng 10 x 5 m se zahloubenim do rostleho podloZi a voitroarealovych
rozvodi silnoproudu, véemé asareni novych stoZar( 5 osvetlenim.

Za spachani prestupku uklada MIMP OPP fyzické osobé panu
dle ustanoveni § 90
odst. 1 ZOP a § 46 odst. 1 Z0P a § 3% odst. 5 pism. b) pamatkového zikona sprivni trest
pokuty ve visi 8 000 KE {slovy osmtisic korun).

Sidlo: Marinske ndm. 2/2. 110 01 Praba |

Pracovigte: Junpgmannova 3529, 1 100 Praha |

Kontaking centrum: 12 444, fax: 236 007 |57
I8 E-mail: postagiprabaen, [D DS: 42129 7h



Pokula je splaing do 30 dnid ode dne pravoi moci rozhodnu (piikazu) o jejim uloZeni na déet
Gislo 30015-51579986000, k. 5. 0558, v. s. 4200001568, PPF banka, a5, Evropska 2690717,
Praha 6.

Odavodnéni:

MHMP OPP zjistil pfi vykonu svéfenych pravomoci, konkrémé z #adosti o zivazné

~

stanovisko ze dne 27, B, 20018 ve wvéci jiZ realizovanych praci, Ze na nemowvitostech
poremeich) porc. . |
k. 0, Branik, — Praha 4, byla zahdjena stavba autobazaru. Provedene price
spodivaji ve stavbeé zpevnéné plochy se zdmkovou dlazbou (tzn. musela probéhnout skrivka
ornice), aredloveé dedtové kanalizace, vsakovaciho objektu vyhloubeného do terénu (o
rozmérech piiblizng 10 x 5 m se zahloubenim do rostlého podlo#i) a voitroaredlovych rozvodi
silnoproudu véetné osazeni novich stoZar s osvétlenim.

Zamér provadét stavebni ¢innost na doléenych pozemcich, kieré se nachdzi na ldremi
s archeologickymi nalezy, nebyl pfed zahdjenim praci v rozporu s ustanovenim § 22 odst, 2
pamatkového zikona stavebnikem orndmen Archeologickému (stave Akademie véd Ceské

republiky.

Dle ustanoveni § 22 odst. 2 paméitkového zdkona jsou stavebnict 117 od doby piipravy stavby
povinni tento zamér oznamit Archeologickému Ostavu a umoZnit jemu nebo opravnéng
organizaci provést na dotéeném uzemi zachranny archeologicky vyzkum. Tato povinnost tedy
stavebnikovi vyplyvi ze zikona,

Dle ustanoveni & 39 odst. 2 pism. f) pamatkoveého zakona se fvzickd osoba dopusti plestupku
tim, Ze nesplni oznamovaci povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2 nebo § 23 odst. 2
tohoto zakona, Za jeho spachiani miZe piisluidny orgdn stdtni pamatkové péce (v Praze MHMP
OPP) ulokit fyzické osobé v souladu s ustanovenim § 39 odst. 5 pism. b) pamatkového zdkona
pokutu az do vide 4 D00 D00 KE.

MHMP OFP owefil, #e k ozndment dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamétkoveho zakona nedoslo.
Piipisemn ze dne 1. 3. 2019 pozadal MHMP OPP Archeologicky ustay Akademic véd Ceske
republiky, se sidlem Letenska 4, 118 01 Praha | {ddle jen Archeologicky dstav) o sdéleni, zda
bvla stavebnikem pied zahdjenim stavebnich prayv na dotéeném pozemku splnéna povinnost
ornamit Archeologickému tstavu zamér provadét stavebni ¢innost & jinou éinnost, kterou
by mohlo byt ohrofeno provadéni archeologickvch virkumil na Ozemi s archeologickymi
nalezy dle ustanoveni § 22 odst, 2 pamdtkového zikona, jak cenna je uvedena lokalita
7 archealogického hledislka a jak vysokou 0jmu vefejngho zijmu Fnamena pfipadné nespinéni
povinnosti stavebnika podle § 22 odst, 2 citovaného zakona,

MITMP OPP obdrzel dne 18. 3. 2019 od Archeologického Gstavu vyjadienl ze dne 14. 3. 2019,
Archeologicky tstav potvrdil, Ze mu nebylo pied zahdjenim pfedméiné stavebnl Einnosti na
dotéeném pozemku dorudeno zidné ozndmeni o provadéni stavebniho & jiného sdméru ve



viie uvedené lokalite, Archeologicky tstay ve svém sdéleni uvedl, Ze cit.: |, Na katastrdinim
tzemd Branih bvly vminnlostd zfiicdny archeologicke ndalezy datované do obdobi neolit,
erecditu, staril doby Zelezné, stfedaoveélu a novovélu, Povafujeme za repochviné, e se jednd o
uzemi s archeologickymi nalezy ve smysiu ¥ 22 odst. 2 pamaikového zakona. Veikervm
stavebnim & finym destrukénim zasahim do gzemi s archealagickimi nalezy mél predehazet

zactiranny archealogicky vizhum. ",

7 kopie usneseni o pierueni fizeni o odstranéni stavby Méstské &asti Praha 4, Uiadu méstské
castl, Anfala  Staska 205980b, 140 46, Praha 4 odboru  stavebniho Sp. zns
N - - cinc 2. [1. 2018 MHMP OPP
zjistil. #e stavebnikem, ktery nesplnil zdkonnou ohlagovaci povinnost, je fyzicka osoba i
N 1< cpic

dotéeneho usneseni je soutasti spisového materialu.

Pro informaci MHMP OPP uvadi, Ze ve vécl vistavby objekiu autobazaru bylo vydiano dne
17. 1. 2019 akeeplovatelné zivazné stanovisko sp. zn. S-MHMP 13173652018, &. j. MHMP
12676320149,

WMHMP OFP uvadi, #e z fotodokumentace {ortofotomapa) Ceského afadu zeméméiidského a
katastrilniho je patmé, Fe kdam 1. 7. 20017 stavba autobarzaru jesté zahdjena nchyla,
Masledujici snimek zroku 2018 je pofizen ve vegetaénim obdobi, t). nejdfive na jafe {jsou
viditelng zelené stromy, trdva) a je z néj patrné provadéni vykopowyeh praci - stavba deifové
kanalizace a vsakovaci Jimky. Fotodokumentace je soucasti spisového materialu,

Smyslem zachranného archeologickeého vyzkumu, tak jak jej upravuje vstanoveni § 22 odst, 2
pamatkového zdkona, je nutnost zachranit a zdokumentovat archeologické ndlezy jako
jedinetny a nenahraditelny pramen poznani Zivota Clovéka od pocatkl jeho existence.
Zakladnim Géelem oznamovaci povinnosti je, aby bylo popf. umoeinéno provést zachranny
archeologicky vvzkum,

Ochranu archeologického kulturnibo dédictvi na izemi Ceské republiky dile upravuje Umnlava
o ochrand archeologického  dedictvi Evropy (revidovand; Sbirka mezindrodnich smluv
& 99/2000). Umluva o ochrané archeologického dédictvi Evropy (dale Umluva) pro Ceskou
republiku vstoupila v plamost dne 23, zafi 2000, Cilem téw Umlovy (revidované) je
ochrafiovat archeologické dédictvi jako zdroj evropské kolektivni paméti a jako ndstrog
historickcho a védeckeho studia, Za timto aéclem sc za soucdsti archeologického dédictvi
povazuji veskeré poristatky a objekty a jakékoli jiné stopy po lidstvu 7 minulych obdobi,
jejichz uchovani a studiom umoZziuje vysledovat vivo] historie lidstva a jeho  vetah
k piirozengmu prostiedi, o nich? jsou hlavnimi zdroji informaci vykopavky nebo objevy
a daldi metody vyzkumu lidstva,

Pristoupenim k Umluvé se Ceskd republika zavazala uplatiovat procedury k povolovini
vyvkopdvek a daliich archeologiclkych ¢innostl a k dozoru nad nimi tak, aby bylo zajiténo, ze



archeologické  vvkopavky a prickwny budou provadény  védeckym zphsobem o oza

predpokladu, #e kdvkoh 1o bude modné, budou se powzival nedestrukiivod pricekommds metody.

K postha prestupkd podle § 39 odst. 2 pamatkowvého zdkona je pfisluing kragsky Ofad.
Zyyiend mira vefejného zijmu na ochrané archeologického dédietvi a jeho zachovani je
vyjadiena vyES homi hranici zakonné sazby, kterda éind 4 000 000 KE. Daolni hranice sazhy

STANOVENA Nani.

Skutek, kterého se dopustl odpovedny subjekt, posuzuje MHMP OFT pouze z hlediska
pamatlove péée. Zajem statni pamatlové péde jakoZto zijem vefeiny je v danem piipadé
vvjadien v pamdtkovém zakoné a v Umluvé, Chrindnym velfejnym zdjmem zcela nepochybng
je ochrana kulturniho dédictvi.,

Piestupkem je spoledensky Skodlivy prouprival Gin, klerd je v zikond za piestupek vislovng

penacen a klery vykasuje znaky stanovene sdkonem, nejde-li o tresing &in (§ 5 L0P).

Newmameni wahdjeni slavebni Sinnosi na nemovilosti v pamatkove chrinéném Geemi je ey
prestupek oenadeno v ustaneoveni § 39 odst 2 plsm. 1) pamidtkovEho #dkona. Formdlnd wnuak
prestupku je v daném pfipadE dan, takié? snaky stanovene pamatkovem zdkonem jsou
naplnény, nejde ani o tresty &in. Prestupel kvalitikowval MHMP OPP jako &in protiprayni,
nehot’ neshledal Fadnou okolnost, kterd by protiprivnost vvluéovala, MHMDP OPP shledal, Ze
je ddn 1 materidlni znak, a sice spolefenski dkodlivost piestupku {k tomu napf. rozsudek
Mejvy&iiho sprivnibo soudu (dile jen N55) ze dne 9, 8. 2012, & . ¥ As 3472012 — 25,
dostupn¥ na www.nssoud.cz, kde NSS vyslovil, Fe cit.: JiZ stanovenim formalnich znaki
wrdite sluihove podsiary zakon pledpoliadd, e pRi jejich naplnéni v béiné se veskymjicich

prpadech bude sinped spoledenské nebespednosti zpravidla vds nef nepairn k).

Odpovédny subjeld realizaci ve wiroku specifikovanych Cinnosii na pozemeich v dzemi
s archeologickym ndlesy, aniz by jejich zahdjeni predem oznamil Archeologickému dstavu,
jak mu ukladd ustanoveni § 22 edst 2 pamalkového zdkona, spichal plesiupek, nebot

wakonem slanovenou povinnost fEdné nesplml.

Provedend préice, jak bylo jiZ viie konstatovine, spofivajl ve stavhE spownénd plochy sc
samkovow dlafbou (Len. musela probehnout skryvka ommice), arcalove destove kanalizace,
vagkovaciho ohjektu vyhlouheného do terénu (o rozméErech pirihlizng 10 x 5 m se zahloubenim
do rostlého podlo#i) a vmitroaredlovyeh rorvodi silnoproudu véetmé osazeni novych stozam
s osvEtlenim,

Datéent pozemek se rozklada na vyvyieng terase mezi Kunratickym potokem (pfiblizngé
250 m severnim smérem) a Branickym potokem pfiblizng 250 m) a pFiblizng 300 metrd od
toku feky Vltavy, Dotéena plocha je jednim z poslednich mist, kde lze odekavar wiskyt
rostlého podloZi. To ostatng doklidd bod & 4 a 3 soulunné technické zpravy, kierd byla
soutdst Fadosti o zédvazné stanovisko. Pravé v podloZi mohly byt zachoviny zahloubeng
archeologické situace. Nilesy archeologiclkych situaci jsou 2ndmy 1 2 okoli doldencho deemi.

Prokazalclné se podatilo zistit pritomnost hrobi « posdng doby bronsove a stacdi doby Zeleand



priblizné 330 m jiznim smérem u kifzeni ulice Udolni a #elesniéni teat (Lutovsky — Smejiek et
al. 20065, 535, G66).
Wydc weedenym  zdsshim do dundeh poremkid na deemi s archeologickymi ndlesy

nepicdehare] zachranmy archeologicky vizkum.

Z podkladi ve spravnim spisu jednornacng vyplyva, #e odpovédny subjekt nespinil povinnost,
kterd mu je jako stavebnikovi uloZena pamatkovym zmikonem, MHMP OPP proto dospel
k zivérn a ma za prokazang, Ze v daném pripadé dodlo jedninim odpovédneho subjekiu, resp,
opomenutim, k pomSeni platné pravni pravy na tsel statni pamatkové pade,

K odpovédnosti fyzicks osoby za plestupek se dle ustancveni § 15 odst. 1 Z0P vyZaduje
zavingéni, Postacl zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zikon vyslovng, #e je tieba vmyslného
zavinéni. K odpovédnosti za plestupek dle ustanovenl § 39 odst, 2 pism. [} pamatkového
zakona postadi zavinéni z nedbalosti,

MHMPF OPP mid wa prokicané, fc¢ odpovédny subjeki spachal piestupek  « nevédomé
nedbalostt, nebol’ ma za lo, 2e Géasinik floeni nevedd], 2o svim jedndnim mike porusil nebo
ohrowil wijem chranény sdkonem (pamatkovym stkonem), o w vehledem k okonoswem

svym osobnim pomérim védet mél a mohl (ustanovend § 15 odst. 3 pism. by ZOP).

MHMP OPT konstatuje, e v daném pfipadé odpovédnyd subjekt porudil zdkonnou povinnost
na fseku stitni pamatkove pée, nebot’ realizoval ve viroku tohoto pikazu popsané zasahy na
nemavitostech her zalkonem stanovensho postupu. Pred zahdjenim stavebnd Einnosti je
zakonnow povinnosti stavebnika tento zémér ozndmit Archeologickému ustavu, Pokud
odpovédny subjelt tufo povinnost nesplni, porusl tim pamdatlkovy zikon, dopusti se
protipravoiho jednani a spachd plestupek, MIIMP OPP je povinen piestupek projednat a pki
naplngni marteridlod a formdlni stranky pfestupku je opravnén uloZic spraval trest.

MHMFP OFP md za prokizané, fe v daném piipad® doilo ze strany odpovédného subjekiu
k porudeni platne privol dpravy na Oscku slani pamélkove péée v oblasti ochrany
archeologického dédictvi, kde je vefeny wijem na ochrane 2v1a3¢ vysoky, col je vyjadieno ve
wdvomisobend homi hrunicl zdkonem stanovencho roepéa, kdyz limil pro sankéni pokutu je
slemovven na 4 (K OO0 G

MHMP OPP pin uréeni druhu spravnibo trestu g jeho svyméry  pliblizel v souliado
g ustanovenim § 37 a § 38 70T ke viem relevantnim kritériim (nvedenyim demonstrativnim
veitem); k povaze a zavaFnost prestupku, k piitéFujicim a polehéwjicim okolnostem (8 39 a
§ 4 Z0P), k vyznamu i hodnotim dimé nemovitosti 2 k rozsahn zplisobeng skody,

NS5 v rozsudku €. 1. 7 As 712000 — 97 ze dne 30, 9, 2010, publ, pod €. 2209201 | Sbh, N55
uvedl, Ze cit.: .pnezi hlediska individualizace (restn v dané véei patéi zefména zdvaznost
sprcrvtho delikie, vwzram chranéného cajme, Merd bl spraveim delifitem doiden, zpisob

spdchicing sprdvnihe delikin jeho ndsledby a okolnosii, za nich? byl spedchdn”

MHMP OPP hodnoul zavainost proupriavoihe jedodani odpovédného  subjekiu, viené

disledku, resp. nasledku ohoto jednidni. Predmétnd lokalita jo dezemim s archeologickymi



naleey. ¥ k. . Branik byly v minulosti gfifény archeologicks nalesy dalovand do obdobi
neolilu, encolite, star$i doby Zeleamé, sifedoviéku a novovéku, Dotéend plocha je jednim
¢ poslednich mist, kde lze oféekivat viskyt rostlcho podlo#i. Prive v podloii mohly bt

zachovany wvahloubend archeologicks situdee.

Ustanowveni § 22 odst. 2 pamdatkového zdkoma ma Archeologickému dstavu zabezpedit, aby byl
vEas informonian o samyElenyeh zemnich a stavelnich pracich, aby mohl v Sasovém piedstihu
(pred zahdjenim stavebnich praci) uplatnit poZadavky na zachranu a védeckou dokumentaci
plipadnsch archeclogicksch nalezll na Gzemi s archeclogiclmi nalezy. Jde pii tom o nutnost
zachranit a zdokumentovat formou predstibovych zachrannych vyzkumi archeologicke nélezy
jako jedineény a nenahraditelny pramen pro poznani Zivora élovéka od podatku jeho existence.
Tim, ze odpovédng subjekt nesplnil svoji zdkonem uloZenouw povinnost, znemoZnil
Archeologickému  Ostavu  pledejit provedenim  zichranného archeologického  wyzkumu

ohroZeni archeologického dédictvi ve smyslu Uluvy.

Jako k polehiygict okolnost sprivvni orgdn piibléed] ke skuteénost, ze v pripad® odpovédného
subjeklu se jednd o prvni pripad porugeni pravoich piedpisd na dscko stilnd pamiatkove péle
v oblast posobnost MHMP QPP

Pritcaujici okolnost spravni organ neshledal.

MHMDP OPT je pii rorhodovini o pfestupku vazan zakladnimi zisadami, je? ovladaji spravni
Fizeni. tedy i spravni trestani, a je? jsou vyjadieny zeiména v § 2 a7 § § spriavniho Fadu. ¥V téio
souvislosti MHMP OPP zdoraziuje, Ze je povinen v souladu sizv., zdsadou legifimniho
ofelkdvani piihlizer ©| ktomu, jak postupoval we skutkowé shodnsch nebo  obdobngch
piipadech, a to z tohe divodu, aby nevznikaly nediivodng rozdily, nebot’ v souladu s ustdlenou
judikaturon Mejvyiilho sprivalho soudo je spravni orgdn vdzdn svou rozhodovacl praxi, keerd
je zakladnim predpokladem pledvidatelnosti Cinnosti a postupl sprivaiho orginu a jeho
rozhodovini.

MHMEP OFP jo opravoén uloZil pokulu za lenw piesiupek (poredeni § 22 odst. 2 pamatkového
akona) az do owyic 4000000 K& 5 ohledem na mese spravniho uvizeni a 5 ohledem na
viecchny relevanini skutednosn, s prihlednubim k zavaiosn pfestupku o jeho nésledkim, puk
MHMP OFP stanoi] vidi pokuty pii dolni hranici zdkommého rospéti, aviak tak, aby ulofend
sankce plhsobila zejména preventivog, Vehledem ke viem vyie mminénym avaham ma MHMP
OPP 7a to, 7e pokuta stanovend pii samé dalni hraniel zdkonného roFpét, lody hori hranice je
stanovena ve vval 4 000 () K&, bude piisobit zejmena preventivng a vychovne s ohledem na
daldgi chovani odpovédného  subjelktn v souvislosti s pfipadnym  nakladinim  dotdenou
nemovitosti a splni tale swiij uéel,

MIIMP OPP se zabyval i otdzkou zachovini Ihilty pro projednani pfestupl ve smyslu § 30
odsl. 1 pism. by ZOP. MHMP OPP pro informaci uvadi. #e podle vstanoveni § 30 pism. b}
LOP il promléeci doba 3 roky, nebot’ dle ustanoveni § 3% odst. § pism. b} pamatkového
gakona Lee ulodl sprivnd rest — pokutu s horni hraniei 4 000 000 K& Podle pstanovend § 31

odst. 1 Z0P promléect doba poding béiel dnem nasledujicim po spachani prestupku. Prestupek



dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. f) pamdtkového zikona odpovédny subjekt spichal v piesnd
negjistend dobé, nejdiive po dni 1. 7.0 2007 4 nejpoediéy na jate 2008, kdy na doiéenyeh
nemovitosteeh  zahajil stavebnik stavebni éinnosl, aniz by pied jejim zahdjenim  splnil
ornamovaci povinnost stanovenow ostanovenim ¢ 22 odst. 2 pamatkovcho zikona. Béh
promléeci Thity se podle ustanoveni & 32 odst. 2 Z0P pferuiuje orniamenim o zahdjeni fizeni
o prestupku, vwdanim rozhodnuti, jim# je obvinény uznan vinnym nebo vydanim rozhodnuti o
schvdleni dohody o narovnani, pficem?Z prerufenim promléeci doby pofind promléeci doba
novd, Pokud byla promlfeci doba preruiena, odpovédnost za piestupek zanika nejpozdén 5 let
od jeho spachand (§ 32 odst. 3 Z0P).

MHMP OPP konstatuje, #e v daném pfipadé lhita pro projednani pfestupku byla zachowvéana.

MHMP OPP postupoval v souladu sustanovenim § 90 ZOP a § 150 spravniho Fidu
a za spachany prestupek ulofil odpovédnému subjekiu spravni trest pokuty formou plikazu,
jehoZ wydini je prvnim dkonem v Fzenl. Pro dany postup byly naplnény zdkonné
predpoklady, nebot’ fizeni dle § 39 odst. 2 pism. [) pamailkovéhe zikona je fizenim z moci
diedni a skutkové zidenl ve véel md MHMP OPP za dostatedné. Protode je vydani wholo
piikazu prvnim Okonem v fizeni, neulozil MHMP OPP odpovédnému subjekin povinnost
nahradit ndklady fizeni (§ 150 odst. 4 spravniho fadu).

Wehledem k vise uvedenému rozhodl MHMP OPP jak je uvedeno vivie,
Pouéeni:

Proti tomuto pfikazu lze podat odpor, a fo do 8§ dnil ode dne jeho ozndmeni k Magistrat
hlavnihe mésta Prahy, odboru pamatkove péde. Lhiita pro podani odporu poding bézet podle
ustanoveni § 40 odst. 1 pism. a} spravniho fadu dnem nasledujicim po dni, kdv byl odpor
dorucen.

Doruceni pisemnosti upravuji ustanoveni § 23 a § 24 spravniho Fadu, kterd stanovi, ze nebyl-li
adresit whoto piikazu zastizen, piikaz se uloii v provozovné provozovatele postovnich sluieb.
lestlize si adresat uloZeny piikaz ve lhité 10 dod ode dne, kdy byl piikaz k vvevednuti v
provorovid provozovalele podtovnich sluzeb piipraven, nevyevedne, povaiuje se piikaz podle
ustanoveni & 24 odst. 1 spravoiho fdu za doruéeny poslednim dnem této Lhity {od tohoto dne
bézi v daném pripad? lhita pro podini odporu).

Poddnim odpora se plikar rusi a fizeni pokraduge. Lhity pro vydani rozhodnot saéinagi snova
bézet dnem podani odporu, Zpétveeti odporu neni podle ustanoveni £ 150 odst, 3 spravniho
radu pripustné. Prikaz, proti kterémo nehyl podin odpor, se stavd pravomocnym a

vyvkonatelnym rozhodnutim,

Mer. JifiSkalicky
feditel odbory

Rozdélovnik:
Daruéuje se dopordend do vl mkou:




Toto rozhodnuti nabylo prival moci dne 27, 04, 2019, Pripojeni dolozky proved] Mer. §ifi
Skalicky, dne (6. (13, 2020,



