9. Jednani vyboru pro izemni rozvoj, Uzemni plan a pamatkovou péci, 10. 9. 2019

Program:
1. Volba ovérovatele, schvéleni programu 9. jednani
2. Usneseni Vlyboru pro tzemni rozvoj, uzemni pldn a pamdtkovou péci
3. Informace o pofizovdni aktualizace ZUR SU HMP
0 podnét na aktualizaci ZUR &. 7 - /MO v tseku Pelc-Tyrolka — Balabenka/
4. Informace o pofizovdni zmén UP SU HMP
0 Z1411/07 UP SU HMP (MC Praha-Petrovice, vybudovani sportovist pro mistni
obyvatele) - /obnoveni pofizovani zmény/
0 Z1830/07 UP SU HMP (MC Praha 5, vystavba polyfunkénich objekt() - /obnoveni
pofizovani zmény/
0 Z1275/06 UP SU HMP (MC Praha 10, odstranéni velkého rozvojového uzemi) -
/zpétvzeti ndvrhu zmény/
0 prerusené zmény viny 15 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/
0 zmény UP SU HMP doporuéené uréenym zastupitelem k ukonéeni potizovani
5. Informace o pofizovdni uprav UP SU HMP
0 U 1345/00 UP SU HMP (Gzemi hl. m. Prahy, analyza naplnénosti rozvojovych a
transformacnich ploch) - /projednany navrh zadani/
0 zmény viny Uprav 04 UP SU HMP - /projednany névrh zadani/
- zmény/upravy doporucené ke schvaleni
- zmény/upravy doporucené k neschvaleni
0 zmény viny Uprav 06 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/
- zmény/Gpravy doporucéené ke schvaleni
- zmény/lUpravy doporucéené ke schvaleni zkracené
6. Podnéty na zmény UP SUHMP
a) nové podnéty
e standardni zpisob pofizovani
I. podnéty doporucené ke schvaleni
ii. podnéty doporucené k neschvaleni
e zkraceny zplsob pofizovani
I. podnéty doporucené ke schvaleni
b) podnét & 10/2018 (MC Praha 5, zména funkéniho vyuZiti ploch, rozvoj
obytné lokality Podbé&lohorska) — znovuprojednani ve VURM
C) podnéty na zmény zavaznych &asti UP - /regulativy funkéniho a
prostorového uspofadani izemi HMP a korekce nezavaznych &asti UP/ -
pferusené na minulém jednani
7. Riizne

1. Volba ovérovatele, schvaleni programu 9. jednani

Petr Zeman: Ovérovatelem navrhuji Tomdse Murndka. Ddle navrhuji doplnit program vyboru o
hlasovani o usneseni Vyboru pro Uzemni rozvoj, Uzemni plan a pamatkovou péci k pozastaveni
pfijimani zmén. Text vznikal dlouhou dobu, je vsouladu s kancelafi ndméstka Petra Hlavacka,
projednan byl s MHMP i IPR. V¢era byl posuzovan na radé.

Martin Cemus: Omylem se nam do programu dostal bod 3 e), zména 3239/15, tato zména byla jiz
ovsem kladné projedndna na minulém vyboru a projednavat se dnes nema. Omlouvam se, tento bod
se na program dostal nedopatfenim.



Petr Zeman: Prosim vSechny o vyskrtnuti tohoto bodu, ktery dnes nebude vibec posuzovan.

Petr Zeman: Davam hlasovat o ovérovateli i programu jednani.

Hlasovani o souhlasu s ovérovatelem a o programu jednadni: Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0
2. Usneseni k pozastaveni prijimani zmén

Petr Zeman: Usneseni Vyboru pro Uzemni rozvoj, Uzemni plan a pamatkovou péci ze dne 10. 9. 2019
zni takto:

Vybor pro Uzemni rozvoj, Uzemni plan a pamdatkovou péci (dale jen Vybor) pfijimd ve shodé s
Odborem Uzemniho rozvoje MHMP (ddle jen Pofizovatel) a Urenym zastupitelem — doc. Ing.

arch. Petrem Hlavackem, . ndméstkem primatora hl. m. Prahy pro oblast Uzemniho rozvoje a
uzemniho planu — nasledujici doporucujici Usneseni.

Vybor doporucuje Zastupitelstvu hl. m. Prahy neschvalovat dal$i nové navrhy na poftizeni
zmén Uzemniho planu SU hl. m. Prahy (déle jen Podnéty), podané Pofizovateli po datu 30.
9. 2019. Vybor dale doporucuje Zastupitelstvu hl. m. Prahy schvalovat Podnéty podané
Pofizovateli po datu 30. 9. 2019 jen zcela vyjimectné, mezi které mohou ve zvlast
odlvodnénych pfipadech pattit napf.:

1. zmény zajistujici soulad s nadfazenou dokumentaci (PUR a ZUR),

2. zmény ve vefejném zajmu tykajici se verejné infrastruktury (dopravni a technické
infrastruktury, obc¢anské vybavenosti a vefejnych prostranstvi) nebo rozsahlych

uzemi podloZzenych uzemni studii,

3. napravy chyb a opravy metodiky Uzemniho planu (grafické i textové),

4. zmény casovych horizontl zastavitelnosti v Gzemnich rezervach, tj. zmény budouciho
vyuziti Uzemi (vyhledového) na navrhové vyuziti Uzemi.

Odlvodnéni Usneseni:

Dle § 46 zakona ¢. 183/2006 Sbh. (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ma kazdy pravo, za
splnéni zakonem danym podminek, podat navrh na pofizeni zmény tzemniho planu (Podnét). Toto
pravo nelze lidem odepfit. Odbor Uzemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy jakoZzto Pofizovatel dle
stavebniho zdkona tedy Podnéty nemuze odmitat, budou-li naplfiovat zakonné podminky.

Pofizeni zmény Uzemniho planu od faze rozhodnuti o pofizeni Podnétu do vydani zmény trva, za
pouZiti zkraceného postupu pofizovani zmény (§ 55a,b stavebniho zdkona) a optimalniho pribéhu, dle
odhadu Pofizovatele cca rok a pul. Pokud se nejedna o zkraceny postup pofizovani zmény, je tato
doba dle odhadu Potizovatele minimalné dva a pal roku.

V soucasné dobé probiha vyhodnocovani stanovisek a pfipominek obdrzenych ke spole¢nému jednani,
dle § 50 zadkona ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon), o navrhu nového Uzemniho planu (Metropolitniho
planu). V zavislosti na harmonogramu, vyporadani téchto stanovisek a pfipominek a doby Uprav
dokumentace zpracovatelem pro vefejné projednani vyplyva, Ze nejzazsi termin pro schvaleni Podnét(
na zménu platného Uzemniho planu by mél byt do konce roku 2019. Posledni Podnéty, o kterych se
bude v ZHMP rozhodovat, musi byt proto doruceny do konce zafi 2019 Pofizovateli, pficemz o tomto
datu byly predbézné méstské Casti i zastupitelé hl. m. Prahy informovani jiz v prabéhu ¢ervna 2019.
Podnéty dorucené Pofizovateli po datu 30. 9. 2019 jiZ nebude mozné projednat a do ndvrhu nového
uzemniho pldnu pro verejné projedndni zapracovat.

Potizovani novych Podnétd, podanych po 30. 9. 2019 se jevi jako neekonomické projedndavat
vzhledem k pfipravdm nového Uzemniho pldnu; jednalo by se o neefektivni vynakladani vetrejnych
prostiedkd.

Dalsim dulezitym dlivodem pro toto Usneseni Vyboru je skutecnost, Ze v soucasné dobé je jiz
pofizovano tolik zmén a Uprav Uzemniho planu (ve vsech fazich se jedna o vice nez 1000 zmén), Ze



dalsi mnoZstvi nové pofizovanych Podnétl by mohlo zasadné zpomalit vSsechny aktualné procesované
zmény. Je velmi pravdépodobné, Ze by mohlo dojit k dosaZeni kapacitniho stropu pfi pofizovani,
zpracovani i schvalovani vsech zmén Gzemniho planu, coz by vyrazné tyto procesy zbrzdilo a
zkomplikovalo.

Petr Zeman: Prosim vybor o komentar, jestli maji clenové k nééemu vyhrady.

Radomir Nepil: Navrhoval jsem, at se do vyjimek daji i podnéty na zménu Uzemniho planu, které
vzniknou z iniciativy pfimo méstskych ¢asti. Pfedseda Zeman argumentoval tim, Ze toto jiz splfuje
kritérium verejného zajmu, byl bych rad, kdyby mi to zde znovu potvrdil. Pokud by to tak nebylo, budu
davat jako dopliujici ndvrh, aby tyto podnéty iniciované méstskymi ¢astmi ve vyjimkach zahrnuty byly.

Petr Zeman: Toto potvrzuji. Rad bych doplnil, Ze nové podnéty nejsou zastavené, budou se dale
vyfizovat, nicméné tfidéni bude takové, Ze tyto podnéty budou v balicku, ktery nevyhovuje usneseni
vyboru, ale samoziejmé vybor bude moci posuzovat kazdy navrh zvlast.

Ondfej Martan: Rad bych se pripojil k tomu, co fikd kolega Nepil. Pro starosty méstskych ¢asti je toto
spise o dvére, tzv. na podani ruky, protoze ve chvili, kdy MC s podnétem pfijde, bude proti ni pouzito
usneseni, které tuto vyjimku explicitné neobsahuje. Je zaroven dleZité, aby o tom byly MC dostate¢né
informovany. Je tedy zasadni, aby nase dohoda nezlstala pouze v této sini, ale byla postoupena dale.

Petr Zeman: Potvrzuji to podanim ruky. Neznamend to, 7e jakmile MC néco navrhne, rovnou to
schvalime — pouze to, Ze to bude posuzovano.

Petra Rejchrtova: Na programu jsem nenasla to, co se ted probira. Proc to tam nebylo zafazeno? Je to
strasné duleZita véc, ktera by méla byt tcastniky promyslena.

Petr Zeman: Na programu nebyla, ale byla v harmonogramu toho, jak bude MP posuzovdn. Neméli
jsme definitivni znéni. MC ale byly obeslany. Potfebovali jsme to detailné probrat, proto se to zdrzelo.

Pani Pakostova: Jsem tu za SVJ v Haji. Jak se to dotkne premisténi Rohanského mostu? Uz tu bylo
mnoho pokusl to nékam schovat. Tak aby se to nestalo.

Martin Cemus: Tento navrh by nemé&l mit vliv na pfemisténi Rohanského mostu. Pokud by pFisly
podnéty po terminu, stéle se jedna o celoméstskou akci, takZe by to bylo na programu dne. Tento navrh
usneseni by nemél mit vliv na pozdé;jsi zmény celoméstského vyznamu.

Petra Rejchrtova: Dékujeme, e to bylo zasldno véem MC. Ne vsichni zastupitelé byli v okruhu
automaticky informovanych. Vsichni neinformovani by si ale zaslouzili to védét. Proto bych poprosila,

aby tam vsechny véci byly uvedené, i kdyz nejsou hotové.

Petr Zeman: Opravdu se snazime, aby tam vse bylo. Obcas se ale stane, Ze se néco podafi dojednat az
na posledni chvili.

Hlasovdni o pfijeti usneseni: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O

3. Informace o poftizovani aktualizace ZUR SU HLMP
ZURGC. 7

Predseda navrhuje souhlas s aktualizaci ZUR.



Predseda otevird diskusi.

Petr Zeman: Rad bych pozddal Marka Zdéradicku o podrobnéjsi komentar k tomuto podnétu.
Projedndavame zménu, ktera je v grafickém podkladu vidét ¢ervené. Budu navrhovat souhlas.

Marek Zdéradicka: Jednd se o podnét na aktualizaci ZUR hl. m. Prahy z d@ivodu nutnosti korigovat
koridor pro méstsky okruh v souladu s jeho aktualizovanou podobou. Proces EIA doporucil vedeni
tunelem pod Bilou skalou. To nebylo zapracovano do sou¢asnych ZUR. V souéasné dobé je finalizovana
studie na aktualizaci prlibéhu méstského okruhu, na jejiz zakladé ma byt pofizovana i celoméstsky
vyznamna zména 3125 na Upravu ploch v platném Gzemnim planu na méstsky okruh a do doby
vydavani této zmény je zapotrebi je nutné zajistit soulad s nadfazenou dokumentaci. Z toho divodu na
zakladé jednani s Odborem investi¢nim jako opravnénym investorem méstského okruhu byla pfijata
dohoda, 7e Odbor investi¢ni pozada o aktualizaci ZUR, aby koridor pro méstsky okruh byl v nadiazené
dokumentaci aktuaini a odpovidal pfipravované podobé stavby tak, jak vyplyva z poslednich materidld.

Martin Cemus: Navrhujeme zménu pro zkraceny postup pofizovani. Cekdme na stanovisko MZP.
Nasledné bude material v kompletni podobé predlozen do Rady.

Jaroslav Zima: MUZe se v pribéhu projednavani presna trasa cervené linky jesté upresnit? Nebo jde o
zavaznou a definitivni podobu trasy?

Martin Cemus: Ano, maze se kdykoli ménit na zakladé stanovisek a pfipominek, nicméné vyvola to
opakované projednani.

Hlasovadni o souhlasu: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: O

4. Informace o postupu pofizovani zmén UP SU HMP
Z1411/07

Petr Zeman: ObdrZel jsem stanovisko MC Praha — Petrovice, ktera tuto zmé&nu velmi vita.

Martin Cemus: Jde o star$i zménu, jde o zménu zelené méstské a krajinné na sportovni plochu o
rozloze cca 11 500 m2. Zména byla projedndvana na vyboru v roce 2015, nasledovalo na dlouhé
¢ekani na vyjadreni z hlediska ochrannych pasem, protoze se zména nachazi v ochranném pasmu
plynovodu, po sloZitych jedndnich bylo 26. 6. 2018 v RHMP odsouhlaseno preruseni. 6. 9. 2018 byla
zména preru$ena rozhodnutim ZHMP do projednani mezi HMP, IPR a MC. Nasledné byl proces
projednavani otevien a zména znovu k projednani Vyboru pro Uzemni rozvoj, Uzemni plan a
pamatkovou péci. Z pavodniho projednani zmény vyplynulo, Ze zménu Ize vydat s upozornénim, ze
pozemek by byl vzhledem k poloze vyuzit pouze pro nestavebni sportovni &innost. MC s timto
souhlasila.

Predseda doporucuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Katefina Szentesiovd, IPR Praha: My jsme tuto zménu nedoporucovali. Vzhledem k poloze a
uvedenym ddvoddm je pro nds zména na SP nepfijatelna, souhlasili bychom s nezastavitelnou
rekreacni funkci. Pokud se mame vyjadfit k predlozenému ndvrhu, nezbyva nez potvrdit nesouhlas.

Olga Hromasova, starostka MC Praha - Petrovice: Timto stanoviskem jsem naprosto zasko¢ena. Byli
jsme na IPR a néjaky soulad jsme nasli. Zména vyplynula z Gzemni studie schvalené ZHMP a vSude
bylo deklarovéno, Ze to bude verfejné pfistupné hristé. Kdy? se podivdme na tu lokalitu MC Praha 15,



kde se to kvapné zastavuje, neni tam jedno jediné verejné pristupné sportovisté. Nejedna se o zamér
stavét tam arénu. Jde o otevienou plochu pro vSechny, ktefi tam bydli.

Petr Zeman: IPR se mlzZe vyjadiovat pouze k tzemnimu pradmeétu, nikoli vasi dohodé.

Martin Cemus: Funkce oddechu by mo?nd byla vhodné&jsi, my ale v procesu projednani mazeme
reagovat pouze na zdkonné zaslané pripominky. Proto mizeme v tuto chvili hlasovat pouze o tom
“nezastavitelném” SP.

Hromasova, starostka MC Praha - Petrovice: Jaky bude dalsi postup, pokud se to nyni neodhlasuje?
Petr Zeman: Ja budu navrhovat souhlas, jelikoz davéruji vasi dohodé.

Filip Foglar: Rad bych potvrdil slova pani starostky. Zamér vice odpovida funkci SO. Bohuzel vyplynulo
z projednani, Ze zména je ve funkci SP. Pokud by prekazkou bylo pouze toto, Ize to osetfit formou
memoranda nebo dohody s MC, aby zdmér skute¢né vice odpovidal sportovisti se zdzemim, tedy SO.
Za Petra Hlavacka prosime o shovivavost.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O
Z1830/07
Petr Zeman: Mame souhlas MC a OCP.

Martin Cemus: Jde o zmé&nu ZMK na SV o rozloze cca 4000 m2. V procesu projednani z roku 2015 se
zménou nesouhlasilo 1 ob¢anské sdruzeni a 15 fyzickych osob, nesouhlas byl se zménou na SV.

Z procesu projednani vyplynulo, Ze zménu lze vydat. Zména byla projednana na vyboru v Unoru 2015
s doporucenim zménu vydat, RHMP souhlasila v zati 2015 s prerusenim a ZHMP v listopadu 2015
zménu prerusilo. Davody preruseni uplynuly, zména je tedy znovu predkladana k projednani vyboru.

Predseda doporucuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.
Zdenék Dolezal, radni pro Gizemni rozvoj MC Praha 5: Méstska ¢ast s touto zménou souhlasi.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Z1275/06

Martin Cemus: MC Praha 10 poZadala o odstranéni velkého tGzemi, to bylo schvéleno s podminkou
dodani podrobnéjsi tzemni studie. MC dlouhou dobu pracovala na vypracovani studie, na jejimz
zakladé by zpracovatel mohl zpracovat ndvrh zmény. V lokalité probiha fada zmén uzemniho planu a
MC hledd nové Fesenti, v kvétnu 2019 jsme od MC obdrzeli 7adost o zpétvzeti této zmény.

Predseda doporucuje souhlas se zpétvzetim.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o souhlasu se zpétvzetim: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O



Z 2932/00
Predseda doporucuje souhlas se zménou.

Martin Cemus: Zména Gzemniho planu 2932 spoéiva v zméné z izolaéni zelené na vieobecné
smi$enou, je to podil ulice Plzefiskd, rozsah je pfiblizné 3000 m?. V procesu projednani, ktery probihal
v roce 2016, vyplynul nesouhlas sedmi ob&an(, ¢ty obéanskych sdruzeni a nedoporuc¢eni MC Praha
5, kterd doporucovala vétSinu zmén na svém lUzemi fesit az v ramci Metropolitniho planu. Dale

z procesu projednani vyplynul poZadavek na posouzeni vyhodnoceni vlivu a na odlivodnéni paragrafu
55. Dana zména byla 15. 8. 2016 projednana v komisi Uzemniho planu, kterd doporucila zménu
prerusit, v fijnu 2016 doporucil prerusit danou zménu vybor Uzemniho rozvoje mésta. V bfeznu 2017
souhlasila s preruSenim rada a na zavér ji prerusilo zastupitelstvo hl. m. Prahy. Pfedstaveni této
zmény znovu je na zakladé 7adosti MC Praha 5 a zména by neméla byt v rozporu s danou studii.

Predseda otevird diskusi.

Zdenék Dolezal: Méstska cast provéfila soulad se studii Motolského udoli, proto dala kladné
stanovisko.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Informace o pofizovani zmén UP SU MHMP, zmény prerusené na jednani 8. vyboru
Zmény doporucené k neschvaleni

3223/15
Predseda navrhuje prerusit zménu do ndsledujiciho jedndni z divodu probihajicich jednani.
Predseda otevird diskusi.

Ondiej Martan: Jste si jisti, Ze jsme schopni do pfisté mit nazorovy posun? Je to skutecné velka
lokalita. Tyka se to vychodu Prahy, ktery je jiz nyni velmi pretizeny dopravou.

Petr Zeman: Nejsou to plana slova, predlozime to pfisté.

Filip Foglar: Jsme v intenzivnim jedndni s panem starostou i architektem, ktery tuto zménu pfipravuje
jiz od roku 2013. Navrh neznamena, Ze cela plocha bude zastavéna. Kupfikladu se tam ornd puda
méni na zelen. Nechceme, aby zména padla proto, Ze byla podana ponékud megalomansky. Aktualni
navrh ddme vyboru k dispozici.

Hlasovdni o souhlasu s prerusenim: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O
Zmény doporucené ke schvaleni zkracenym zplsobem

Z23232

Petr Zeman: Jednda se o zménu v Kolovratech, je zde nesouhlas IPRu a nesouhlas OCP. Méstska ¢ast
zménu podporuje. Plivodné jsme se lekli prazdného prostoru pod posuzovanym tzemim, nelibila se
nam Sachovnice, ktera tam je, nicméné Uzemi patfi stejnému majiteli a tam uz je zastavitelnd plocha.

Predseda doporucuje souhlas se zménou.

Iveta Hol4, Zadatel: Jiz posledné jsem se k tomuto podnétu vyjadfovala a predpokladala jsem, Ze na
tomto jednani jiZz nebudu vystupovat, presto dékuji za moznost vystoupit. Dlouhodobé nas podporuje



méstska ¢ast a v zdsadé povaZujeme tuto zménu a tento podnét za Uzemi, které nebude narusovat
vzhled sidla. Jedna se zastavéné Uzemi a toto je posledni proluka v Lipanech, ktera by rozsifovala toto
sidlo. S MC intenzivné jedndme o budouci spolupréci a riiznych vyhodéach pro MC. Budu vam velice
zavazana, kdyz zvazite tuto moznost, rdda zodpovim pripadné dotazy.

Hlasovani o souhlasu se schvdlenim: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: O
Zmény doporucené ke schvaleni
23226

Petr Zeman: Jedna se opét o prerusenou zménu, kterou jsme jiz na vyboru méli. Jedna se o prestavbu
aredlu ubytoven na obytnou funkci.

Martin Cemus: Jednd se o transformaci ubytoven na funkci smi$enou s kapacitou G, rozsah je zhruba
34 000 m?. S procesem nesouhlasi jedna pravnickd osoba, MC Praha 4 a dvé pravnické osoby pozaduji
prerusit do doby zpracovani daného Uzemi Uzemni studii. Zménu je potteba korigovat se zménou
2440, coi je presun trasy metra D.

Petr Zeman: SnaZili jsme se ziskat vyjadfeni MC, nicméné to se nam nepodafilo.
Predseda doporucuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Ondrej Martan: Starosta MC Zdenék Kovarik mi sdélil, Ze stéle nesouhlasi.

Petra Rejchrtova: Rada bych poprosila vybor, aby veskeré zmény v této oblasti podminil zpracovanim
US. Nestaci to jen koordinovat se zménou 2440, ta ndm prinasi zastavbu na pozemcich Vojta +
Sklenka, ale samoziejmé jsou tam dalsi pozemky, které budou jejich majitelé chtit intenzivné vytézit.
Musi se dopravni studii provéfit, jestli to to Uzemi snese. Je dopravné velice exponované misto,
Videriska ulice je katastrofalni a pokud by tam méla pfibyvat vystavba bez provéreni, zda to dané
tzemi snese, MC by to velice poskodilo.

Petr Zeman: Co se na daném Uzemi v soucasnosti nachazi?

Petra Rajchrtova: Do detailu Vam to nefeknu, ale je tam ubytovna, jsou tam kancelare, jsou tam
drobné provozovny, prodejna elektrokol atd.

Jaroslava Eismannova, predsedkyné Komise tizemniho rozvoje MC Praha 4: Z dGvodu nedostatku
¢asu na projednani navrhu radou trvame na nesouhlasném stanovisku. Doplnila bych, Ze na toto uzemi
jiz existuje podkladova studie, ktera byla podkladem pro smlouvy o spoluprdci mezi hlavnim méstem
Prahou a rozhodujicimi majiteli danych pozemk(. V ni je naznacena urcita hustota zastavby v této
lokalité a ja jsem presvédcend, Ze se nejedna o koeficient G. Bylo by potieba dopocditat pfimérenou
dostavbu v rdmci studie, kterd je soucasti dohody Prahy s majiteli pozemku.

Syrovy: O aktualizované stanovisko jsme byli pozadani minulé atery, nemohli jsme to stihnout
projednat v Radé, a tak plati nase staré usneseni.

Petr Zeman: Chtél bych jen poznamenat, Ze na vyboru to bylo v ¢ervnu, protoZe je to prerusena
zalezitost. Stanovisko méstské ¢asti mame, jedna se o stanovisko minulého vedeni. My bychom si
aktualizované stanovisko vyzadovat nemuseli, presto to tak délame.



Jana Plaminkova: Chtéla jsem se zeptat zastupcd MC Praha 4: Jakou méte predstavu o vyuZiti tohoto
uzemi? Co by tam podle vas mélo byt?

Jaroslava Eismannova: V tomto Uzemi to neni specifikovano, nicméné myslim si, Ze méstotvornou
funkci bychom tam snesli, avSak v méritku, které odpovida naznaCené zastavbé. Nejsme ztoho
nadseni, jak uz kolegyné pravila, vede tudy jedna z pretizenych komunikaci, a radi bychom néjakou
dopravni studii. Nicméné ano, myslim si, Ze bydleni nebo smisena funkce tam muzZe byt, nikoli vSak
v koeficientu G.

Vit Janousek: Dékuji za moZnost zde vznést dotaz, zda se kvam dostala tiskova zprava z tiskové
konference Komise Zivotniho prostfedi o méreni znecisténi ovzdusi oxidem dusiku, které provadélo
Centrum pro Zivotni prostfedi a zdravi.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 4, Proti: 0, ZdrZel se: 6

Zména bude projedndvdna na dalsim jedndni.

Z3231

Petr Zeman: Jedna se o vybudovani polyfunkéniho areélu s bydlenim na Praze 4. MC nesouhlasi, OCP
taktéZ nesouhlasi.

Predseda doporucuje souhlas se zménou s podminkou, Ze se tzemi zmensi o plochu zelené.

s s

Martin Cemus: Zména se nachazi v katastralnim Uzemi Praha-Michle, je to transformace nerusici
vyroby na funkci smiSenou s parametrem H. Méstska ¢ast poZaduje prerusit zménu do doby, nez se
dané Uzemi provéri pfipravovanou Uzemni studii a z hlediska projednani vyplynul poZadavek danou
zménu posoudit na vyhodnoceni vlivu udrzitelného rozvoje a koordinovat se zménami v okoli 3071 a
3123. Z procesu projednani je doporuceno ve zméné pokracovat.

Predseda otevird diskusi.

Petra Rejchrtova: Prosim zménu nepofizovat, nez bude zpracovdna izemni studie. Dokud nebude
zpracovana Uzemni studie, neni jasné, jak se v tomto Uzemi bude dale rozhodovat. V Michli je pfes 30
stavebnich zamér(, které jesté nejsou realizovany, bude tu velky rozvoj. Kéd H je velké zatizeni
uzemi.

Jaroslava Eismannova: Uzemni studie je jiZ zpracovand, uz se zacala interné projednévat a dokonce i
verejnost se s ni na participativnim setkani seznamila. Vyhodnocujeme podminky a do konce roku by
se snad do konce roku mély vratit na odbor pofizovani a tuto izemni studii bychom méli radné
projednat a zaloZit do podklad(. V této zméné urcité neni zahrnuta zelen. Pripojuji se ke kolegyni s
Zadosti, aby se zména prerusila.

Martin Cemus: Studie se zatim neprojednava, je teprve ve fazi pfipravy, ve fazi kontroly pied
prebranim. Dokud nebude souhlas MC pofizovatele, tak se nemdze regulérné projedndvat. Pokud
bude projednana a projednani dopadne, mize byt brana jako podklad ke zméné Uzemniho planu.

Petr Zeman: Chtél bych se zeptat, zda v této fazi viibec Ize zmensit posuzovanou zelen.

Martin Cemus: V této fazi to moZné neni, je moZné pouze reagovat na pfipominky, které pfisly
v procesu projednani. Zeler se da zmenSit az v procesu projedndani samotného navrhu.



Jaroslav Zima: Chtél bych se zeptat pana Cemuse, jestli to neni protismysiné, 7e projedndvame tuto
zménu a zaroven se pripravuje Uzemni studie. KdyZ se zména pusti do projednavani, mize ji ovlivnit
nebo prekryt Uzemni studie?

Martin Cemus: M(iZe se stat, Ze studie zmé&nu totalné pfemaluje, z hlediska legislativy. Dokud studie
neni uznana jako pravoplatny podklad, jako by de facto neexistovala. Podle zakona o zménu
uzemniho planu mizZe pozadat kazdy, a pokud zastupitelstvo rozhodne, Ze zména se ma projednat
v rezimu zdkona, musi se projednat v reZimu zdkona. M{zZe se proto stat, Ze mohou bézet dvé véci
pres sebe i proti sobé, ale zakon hovofi jasné. Zastupitelstvo miZe rozhodnout o preruseni zmény
nebo muze rozhodnout o zamitnuti zmény. To je ale na zakladé rozhodnuti zastupitelstva. Ted jsme
v zadani a pobézi jesté spolecny a vefejny ndvrh, to znamena minimalné rok a pll procesu.
,Zatdhnout za brzdu” se ale mlze i ted.

Petr Zeman: Podobny pfipad jsme Fesili na zastupitelstvu. Pana Hlavacka jsme vyzvali, aby pfimo do
usneseni zapracoval, aby se pockalo na vypracovani studie a aby to bylo v souladu.

Martin Cemus: To byly akce ve smyslu ModFany Komotany a tam studie ted byla vypofadana a
rozhodlo se, Ze se stane podkladem. Zmény, které zastupitelstvo pferusilo do doby ukonceni studie
jsou ted postupné oZivovany. Nebylo to pfimo zavazani pana naméstka o zapracovani a bylo to
preruseni a v uvozovkach koordinovani s tou studii a pokud se v procesu ukdzalo, Ze zmén nejsou

v rozporu s tou studii, tak budou otevirdny. Jedna se asi o dvé zmény v ramci Komoran.

Filip Foglar: S dovolenim bych doplnil pana pfedsedu. Tato moZnost, kterou zastupitelstvo na jare a
v lété zvolilo byla takova, Ze zastupitelstvo uloZilo uréenému zastupiteli, aby v procesu spole¢ného
jednani ¢i verejného projedndni podal pfipominku v tomto sméru dle usneseni vyboru, které by tu
plochu zelené a USES vyrialo z celého fe$eného Gzemi, tudiz potvrzuji co fikd pan feditel Cemus, 7e
v tuto chvili vybor nem(ze podnét odsouhlasit, ale rozhodné si myslim, Ze vybor m(ze dat takové
usneseni, Zze doporudi zastupitelstvu, aby svym usnesenim uloZilo uréenému zastupiteli, aby

v procesu projednavani ndvrhu zmény bylo toto feSené izemi zmenseno.

Jaroslava Eismannova: S navrhem na preruseni do doby pofizeni studie se ztotoZiuji.

Miroslava Fischerova: Dobry den, chtéla bych vystoupit za vefejnost, jsem obyvatelka nedalekého
okoli této zmény. Chtéla jsem jen zrekapitulovat, Ze Uzemni studie Michle se zpracovava jako Uzemni
studie pro zménu uzemniho planu, nikoli jako studie pro rozhodovani v Gzemi. Pofizuje tuto studii
odbor Uzemniho rozvoje. Ten samy odbor zpracovava podklady nebo fesi tuto zménu. Pfipadalo by
mi naprosto logické, kdyby i tento odbor jako pofizovatele napadlo, Ze pokud se zpracovava studie
pro zménu Uzemniho planu, tak na tuto studii pockat a vlastné celé to reseni udélat podle vysledku
studie po vloZeni do evidence Uzemné planovaci ¢innosti. Navrhuji, aby zména nebyla vibec
projedndvana ve vyboru do té doby, nez bude jasné, co bude v uzemni studii, a teprve potom aby se
vybor, popfipadé dalsi orany hl. m. Prahy touto zménou zacaly teprve zabyvat.

Jana Plaminkova: Ztotoznuji se s ndvrhem na preruseni do doby poftizeni studie.
Petra Rejchrtova: To podporuiji.

Vit Janousek: Do Uzemi, kde jsou prekroceny limity, podle judikatury Ustavniho soudu nelze
umistovat dalsi zaméry. Bylo by to v rozporu s judikaturou Nejvyssiho a Ustavniho soudu.
Zahustovani zastavby je v rozporu s planem zlepsovani kvality ovzdusi a sniZzovani hlukové zatéze.
Tyto strategie je potfeba uvést do souladu.

Hlasovdni o pferuseni do doby zpracovadni studie: Pro: 6, Proti: 0, ZdrZel se: 4



Vybor doporucuje zménu k preruseni.

3239 Zména byla stazena z jednani.
Z3241

Petr Zeman: Mluvili jsme o tom, Ze pfimo u tohoto zdméru bychom méli znat néjaky navrh. Zaznél
navrh, aby se tomu pan Zima a pani Burgrova vénovali. Na IPRu jsou dvé studie — jedna se tyka
hradebniho okruhu a pocita i s timto izemim. Druhou studii vypracovava architekt Cisler a ta se tyka
nabrezi. Z debat vyplynulo, Ze by bylo nestastné, abychom fesili toto Uzemi, protoze by se méla fesit
celd oblast véetné kfizovatky. Zménou bychom narusili moZnost prefesit dané Uzemi. Praha 1
podporuje, abychom zménu zastavili.

Predseda doporucuje nesouhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Katefina Szentesiova: Doporucujeme, zda by se dalo zamyslet nad navrhovanou funkci a misto
smiSeného méstského jadra navrhnout plochu pro kulturu ZKC.

Tomas Portlik: Jsem ted v napéti, zda jste na tom pracovali a pokud ano, tak s jakym vysledkem.

Jaroslav Zima: Souhlasim s tim, co fikal pan predseda. Byla kvuli tomu schiizka na IPR. Vidéli jsme
studii, kterou zpracovaval tym pana architekta Cislera. Jsou tam problémy a je tfeba hledat cas
k jejich reSeni. Bylo by nevhodné ted ¢init jednotlivé rozhodnuti.

Hlasovadni o nesouhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O

Z3251

Petr Zeman: Jedna se o pfemisténi plochy sportu na Praze 5. Zadatel se rozhod|, Ze bude realizovat
studii podle plvodniho navrhu.

Zdenék Dolezal: Domluvili jsme se s investorem, Ze bude postupovat dle sou¢asného UP.
Predseda doporucuje nesouhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o nesouhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O

23254

Martin Cemus: Jedna se o malou zménu v Kunraticich o velikosti 317 m? ze zelené na funkci OV,
pripadné funkci OB. Méstska ¢ast nesouhlasi.

Petr Zeman: Méstska cast nechce blokovat vystavbu, ale sama chce fesit celé Uzemi a chce si nechat
vypracovat studii.

Predseda doporucuje nesouhlas se zménou.

Predseda otevird diskusi.



Lenka Alin€ova, starostka Kunratic: Souhlasim s tim, co bylo feceno. Nechceme blokovat vystavbu,
ale je potteba zpracovat Uzemni studii, protoZe kdyby se povolilo zastavit tento pozemek, tak tam
zGstane tfimetrovy prlichod a vSechny ostatni parcely k sobé nedostanou inZzenyrské sité ani
komunikaci. Je potteba provést reparcelaci Uzemi.

Hlasovdni o nesouhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Zmény k rozhodnuti ZHMP
Z 3233

Petr Zeman: Cakovice — zména funkéniho vyuZiti staveb z do¢asnych na trvalé. Na pozemku stoji
vyrobna na vyrobu dopravnich znacek, nicméné IPR nesouhlasi — omezili by se blizko bydlici najemci.
Majitel se obava, Ze by nemohl ddle provozovat svoji vyrobu a neplanuje stavét nic jiného.

Predseda doporucuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Alexander Lochman, starosta MC Praha Cakovice: MC dlouhodobé podporuje ndpravu sou¢asného
stavu. Rodinna vyrobna je tam pres 25 let. Chceme, aby zUstali vyrobnou, ne aby se rozsifovali. Od
Zadatele mame zaruky, Ze ¢asti pozemku nabidne sousediim, aby tam mohly vzniknout komunitni
zahrady. Tento postup se mi zda naprosto konsenzudlni. Chceme, aby tam ekonomicka aktivita
zUstala. Byla tam dfive, nez tam byly ty domy. Stejné tak dlouho jsou tam Zadosti o zmény.

Jana Plaminkova: Chtéla jsem se podivit, pro€ si Zadatel nezada o zménu na nerusici vyrobu, ale o
zménu na SV? Co kdyz to povolime a vznikne tam néco horsiho?

Radek Smerak: Zastupuji zde svého otce, ktery je zadatelem o zménu. Majetek je ve vlastnictvi
rodiny od roku 1933. Vystavba probéhla pred platnosti tohoto UP, 1994-98. MC s tim souhlasila,
nevédéli o zaméru jinych obytnych budov vedle naseho pozemku. Toto Uzemi bylo v rezervé. Byla to
orna pada. Cekalo se, 7e v roce 2000 se rezerva pfeméni na primysl, ale to se nestalo. V tu chvili ndm
tam UP nakreslil zelefi. 2007 jsme podavali prvni zddost na nerusici vyrobu. To nebylo nikdy
projednano. Sousedé se nastéhovali a7 v roce 2009, stav jiz tam byl takovy. MC se zménou jiZ tehdy
souhlasila. VZdycky jsme usilovali o to tam s vyrobou zlistat. Podle architekta je to v souladu

s Metropolitnim planem. Potfebujeme ted jen mit pravni konformitu. Pro¢ Zddame o SV? Je to
schvalné, jelikoZ asi 60 % pozemku chceme vyuzit pro nerusici vyrobu. 40 % pozemku bychom radi
vyuzili komunitné. Neni k tomu pfistup, proto to mGzeme vyuZit pouze jako vnitroblok. MC s tim
souhlasi. Vyjadreni IPR respektujeme, ale vychazi podle nas z chybnych podkladu.

Ondiej Martan: Dékuji za toto vystoupeni. Z geneze je jasné, Ze stav neni uméle vytvoren. Chtél jsem
jen korigovat — jedna se o zménu na SV. Tam neni rusici vyroba. Je to jen naprava staré ktivdy.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 1

Zmény UP SU HMP doporucené uréenym zastupitelem k ukonéeni pofizovani
Petr Zeman: Chtél bych navrhnout, abychom veskeré zmény v tomto odstavci projednali slouc¢ené.
Hlasovani o slouceni: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0
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Predseda navrhuje ukonceni porizovani zmén.
Predseda otevird diskusi.

Pani Pakostova: Je v tom Rohansky most?
Petr Zeman: Neni.

Hlasovdni o ukonceni pofizovani: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

5. Informace o pofizovani tprav UP SU HMP
U 1345/00 UP SU HMP (analyza napInénosti rozvojovych a transformacnich ploch)

Martin Cemus: Zména se tykd celého Uzemi Prahy a predmétem zmény bylo provéfit naplnéni
transformacnich rozvojovych oblasti, to znamend, Zze mnoho lokalit v Praze uz je z vétsi ¢asti zastavéno
a da se oznalit jako stabilizované Gzemi, naopak spoustu rozvojovych a transformacnich Uzemi je
rozdrobeno malinkatymi Upravami na jednotlivé pozemky, coZ méla tato zména sjednotit. Z procesu
projednani nevyplynula Zadna z pfipominek, ktera by vedla ke kategorickému zamitnuti, ale vedli jsme
dlouhou debatu s IPRem ve smyslu rozpracovanosti metropolitniho planu, protoze z hlediska faze
pofizovani metropolitniho planu se muZe jevit tato zména zbytnou ztoho dlvodu, Ze vznika
v uvozovkach novy Uzemni plan nebo néjaka nova aktualizovana podoba a bylo by v této dobé mnoho
zbytecné vynalozenych financnich prostfedkl z toho dlvodu to my jako pofizovatelé predkladame
zastupitelstvu k rozhodnuti, protoZe zména ma urcité smysl, ale vzhledem k pokrocilé fazi
metropolitniho planu se miizZe jevit jako zbytna.

Katefina Szentesiova: Pan inzenyr Cemus hlavni divody v podstaté shrnul. Je zde pfitomny i dvod
organizacni nebo vztah organizace k zadani té zmény, ta zména v podstaté ma vychazet z Gzemné-
analytickych podklad(, z analyzy, kterou Uzemné-analytické podklady v izemi pfindseji. VSichni vime,
Ze frekvence Uzemné-analytickych podklad(i se z dvouletého cyklu zménila na Ctyrlety cyklus, a v tuto
chvili nemame k dispozici aktudlni podklady pro tuto zménu, coZ by znamenalo budto tuto zménu
Casové oddalit, coZ se dostava uz do situace, kdy se mliZe zpochybnit viibec smysluplnost takové zmény
ohledné casové souslednosti s metropolitnim pldnem a nebo by se musely vynaloZit neobvyklé a
necekané personalni naklady na rychlé zpracovani podkladd pro tuto zménu, coZ nam v dané situaci,
kdy pracujeme v prostfedi dozivajiciho metropolitniho planu, pfipada neekonomické.

Tomas Portlik: NemUzZe se stat chyba tim, Ze tomu nevénujeme péci? Analyzy vzdy maiji svlj vyznam,
mame hlubsi poznani dzemi.

Martin Cemus: MGZe se zdat, e je to neekonomické, vzhledem k pokro¢ilym pracim na MP. Tato
zména by roztfidtila sily na praci na novém UP. Zaroven byl ddvod, pro¢ tuto zménu pofizovat. Proto
to skutecné nechame na rozhodnuti zastupitelstva, zda na to mésto ma vydavat naklady.

Radomir Nepil: Jak moc véfite tomu, Ze bude harmonogram MP dodrzen? Na tom hodné zalezi.

Tomas Portlik: Soucasti analytické prace je vypocitavat, cozZ je tlak i na nds politiky a tlak na rozpocet,
kdy musime upfednostfiovat nékteré aktivity pred jinymi. Co kdyZ se stane, Ze se metropolitni plan
nepfijme? Tady si umim predstavit, e na odboru Uzemniho planovani IPRu, u pana Cemuse a v této
¢asti posilime zaméstnance.



Ondfej Martan: Jsem skeptictéjsi ohledné metropolitniho planu ne snad tim, Ze by nebyl viibec pfijat,
ale vtom, Ze stihneme zdkonny termin. Tato situace vytvari jakési vakuum a ja bych pro rozhodnuti
potieboval slyset, podle ¢eho se dnes bude rozhodovat, kde budou voditka, kdyZz nebude pfijit
metropolitni plan v daném terminu a kdyZ dnes ucinime navrzeny krok.

Tomas Portlik: Myslim si, ze ekonomictéjsi je vice investovat.

Martin Cemus: KdyZ se metropolitni plan posune, tak za souc¢asné legislativy by koncem roku 2022
prestal platit soucasny Uzemni plan a dale by zUstaly platit pouze nadfazené zasady. Pokud probéhne
rekodifikace stavebniho prdva, bude termin odsunut, tak bude nadale platit Gzemni plan, ktery bude
nahrazen novym Uzemnim planem.

Ondfej Martan: Bude to ale Gzemni plan bez Uzemné-analytickych podkladd.

Martin Cemus: Ne, Gzemné-analytické podklady jsou stalé podklady pro aplikaci Uzemniho planu, to
znamena, Ze Uzemné-analytické podklady by byly i nadale, ale neni to dokumentace, je to podklad, je
to jenom voditko, které mlze pomahat v rozhodovani, ale neni povinné zavazné.

Vit Janousek: Kancelar tvorby izemniho planu ma dvanact lidi, kancelar sou¢asného uzemniho planu
ma také dvanact lidi a pak je na IPRu jesté reSersni oddéleni, které ma devét lidi, a proto si myslim, ze
jednou resersni analyzou se z toho nezhrouti. Klidné bych je to nechal udélat.

Tomas Portlik: Davam navrh na Uplné preruseni zmény.
Hlasovdni o pferuseni zmény: Pro: 4, Proti: 0, ZdrZel se: 6

Hlasovdni o ukonceni pofizovani: Pro: 6, Proti: 0, ZdrZel se: 4

Zmény viny tprav 04 UP SU HMP
Zmény/upravy doporuéené ke schvaleni

Z1110

Petr Zeman: Uhtinéves, navrhuje se kod G. Na zdkladé vyhodnoceni pfipominek bude s ohledem na
feSeni koncepce efektivniho vyuZiti Uzemi navysen navrhovy kéd miry vyuZiti Uzemi pouze o jeden
stupen, tedy na kéd miry vyuziti F. Mluvil jsem s MC a ti by byli nejradé&ji, kdyby mira vyuziti zGstala
stejna, tj. E.

Predseda navrhuje souhlas se zménou o jeden stupen.

Martin Cemus: Rozloha je zhruba 12 000 m?, z procesu projednan doporucujeme pokracovat s tim, ze
koeficient bude zvednut na parametr F.

Predseda otevird diskusi.

Jana Plaminkova: Nevim, proc by se to vibec mélo zvySovat, Uhfinéves je ohromné pretiZzena jak
dopravné, tak zastavbou.

Vojtéch Zelenka, starosta MC Praha Uhfinéves: Jsme skutecné pretizeni, mame tam i jiné zaméry.
Neradi bychom, aby pozemky byly vytéZovany vice, nez je vhodné. Prosim o zamitnuti.

Hlasovani o ukonceni pofizovani: Pro: 5, Proti: 0, ZdrZel se: 4
Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 0, Proti: 0, ZdrZel se: 10

Zména bude projedndna na pristim jedndni vyboru.



21113

Petr Zeman: Jedna se o oblast nad stanici metra Invalidovna. Pfi projedndvani jsem vyslovil pfani, Ze
bych rad vidél, jak by dana zastavba méla vypadat.

Predseda otevird diskusi.

Radomir Nepil: Rad bych pozadal o preruseni podnétu do dalSiho jednani vyboru. Tento zamér
s méstskou casti nikdo neprobiral. Nefikdame apriori ne, ale chceme se o tom bavit, zda se investor
nechce napfiklad podlet na podporeni infrastruktury v okoli.

Predseda navrhuje prerusit pofizovani.

Hlasovdni o pferuseni zmény: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O

21236

Petr Zeman: Jedna se o Uzemi v Praze-Kunraticich o zménu z A na C.
Predseda otevird diskusi.

Lenka Alincova, starostka Kunratic: NaSe zastupitelstvo se zménou souhlasilo. Byla vypracovana
architektonicka studie a mdme uzavienou smlouvu na vystavbu komunikace a predani do majetku
méstské ¢asti a dalsi infrastruktury do majetku sitaf, jako jsou PRE a dalsi.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Petr Zeman: Navrhuiji sloucit debatu a hlasovani o zménach 1327, 1328, 1329, 1330.

Hlasovani o slouceni: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Z 1327, 1328, 1329, 1330
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Jana Plaminkova: Pro¢ o tomto zde jedname, kdyZ jsme o podobném navyseni jindy nehlasovali a
odvoldavali se na 228327

Martin Cemus: U téchto zmén byly schvéleny podnéty podminky v dobé, kdy jesté neplatila zména
2832, to znamena, Ze my v rdmci téchto zmén nemame v obsahu téchto Zadosti informace, abychom
mohli vyloucit, Ze zména 2832 tuto skutecnost vytesila a ti Zadatelé o tuto zménu nemuseji Zadat.
Skutecnost je takovd, Ze zména 2832 nefikd automaticky, Ze tamzAnaBaz Bna(, ale pokud je zména
v pamatkové chranéném Uzemi, pak toto navyseni neni viilbec mozné. Pokud se jedna o objekty, které
jesté nejsou v ramci zastavby, ktera by udavala néjaky charakter, pak toto navyseni také neni mozné,
protoZe se musi zdlvodnit, Ze navysSeni odpovida okolnim objektim. Dalsi véci, je, Ze mnohdy
stavebnici chtéji atypicky dm, nejen klasicky rodinny domek se sedlovou stfechou, a v tomto pfipadé
musi koeficient respektovat také. Navyseni je mozné za urcitych podminek a mnohdy uz ty zdméry a
zamyslené projekty mame a mliZzeme rozhodnout. To u starSich véci nemame a z tohoto dlivodu tady
jsou.



Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

21331

Petr Zeman: Jedna se o snizeni koeficientu. Nemame soulad mezi mym ndvrhem a stanoviskem Petra
Hlavacka. Ten zasadné nesouhlasi, protoze se jedna o ,snizeni hodnoty pozemku jiz garantovaného
pravniho stavu, jedna se o zcela nepfijatelni precedens zasahu do vlastnickych prav na kontinuitu
Uzemi.“ Od pofizovatele mame doporuceny souhlas. MC je zadatelem.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Martin Cemus: Méstska ¢ast navrhuje snizeny koeficientu z F na D v rozsahu cca 103 000 m?. Problém
mUze byt v tom, Ze méstu mohou vzniknout Skody, za které méstska ¢ast neni odpovédna, to je mésto,
které zmeény schvaluje a vydava. Dale muze byt diskuze o tom, zda skody nalezZi nebo nenalezi, protoze
jedno je Skodna udalost podle stavebniho zdkona, kdy ze zastavitelného vznika nezastavitelné. V tomto
pfipadé by odskodné vlastniklim nenaleZelo. Podle Ustavy musi byt zachovana ochrana majetku a zde
dochazi k snizeni hmoty zatéze a vlastné potencialné slibenych vynost z daného Uzemi, to znamen3,
Ze dané pozemky by zlstaly zastavitelné, ale zlstala by tam daleko jind hmota a varuji, Ze tento
potencialni investor odskodnéni pravdépodobné bude pozadovat.

Petr Zeman: K tomu urcité maze dojit. Nemam zde vyjadreni IPRu, tak bych o néj pozadal.
Predseda otevird diskusi.

Katefina Szentesiova: Nase hodnoceni k této Upraveé bylo neutrdlni's tim, Ze pfipoustime Upravu neboli
zménu kédu, jelikoz stavajici mira vyuziti Uzemi v okoli je obdobna.

Antonin Klecanda, starosta MC Praha Kolovraty: Méstska ¢ast dlouhodobé nesouhlasila se snizenim
z D na F, takZe my pouze chceme to, co jsme vidy chtéli, to znamen4d, aby tam D bylo. Navic jsme ani
nesouhlasili s tim, Ze je tam smiSenka, nicméné tu uz jsme tam nechali, aby vlastnici nefikali, Ze jim
degradujeme hodnotu. KdyzZ se podivame na jihovychod Uzemi, jsme tam velmi blizko 511. Kdyby tam
vznikla velkd zastavba, majitelé by se odvolavali proti hluku. Navic se potykdme s naprostym
nedostatkem obcanského vybaveni. Nemame misto ve Skolach a Skolkach. Nedostatek je i v kapacité
Cisticky, nejsme napojeni na centrdlni Cisticku.

Vojtéch Zelenka: Rad bych podpofil kolegu Klecandu. Je to smérem na Uhfinéves. ZatiZeni je tam
naprosto enormni a kdyzZ se tam stanou dopravni nehody, Uhtinéves je zcela neprlijezdna.

Ondrej Martan: Kde je ta mira, kterd je pro nas jesté Unosna, a kdy jiZz pretézujeme mésto? Doprava
by se mohla rozprostfit na prilehlou dalnici, nicméné kdyz tady slySim, Ze to odpovida prilehlé zastavbé,
tak kdyzZ si promitnete stavajici Uzemni plan, tak se pohybujeme v C a ne v SV F. MizZe dojit k totalnimu
vytéZeni lokality bez prispévku méstské casti. Naklady na obcanskou vybavenost mésta by
pravdépodobné prevysila to, co developer bude uplatiovat.

Petr Zeman: Diky za toto vyjadreni.

Vit Janousek: Dovolim si upozornit na Uzemné-analytické podklady pro toto Uzemi. Pro metropolitni
plan byla provedena analyza objemu staveb na jednotlivych Uzemnich lokalit. KdyZ uz se bavime o tom,
zda analyzu je v prfedchozim bodé délat nebo ne, tak de facto uzZ ted by méla byt k dispozici, protoze
na zakladé téchto podkladi byla pravé provedena konstrukce metropolitniho planu. Byt metropolitni
plan neplati, v debatach se k nému vztahujeme, a proto bych se zeptal, zda se budeme drZet toho, co
mdame v Uzemnim planu, nebo se budeme vztahovat k metropolitnimu planu? To e netykd jen této
lokality, ale obecné. IPR se ve svych stanoviscich k metropolitnimu planu vztahuje jiz ted, kdyz ma vydat
stanovisko podle Gzemniho planu, takze pro tuto lokalitu, kdyzZ se bavime o tom, jestli toto Uzemi bude



pretizené navysenim koeficientu, tak bych se rad zeptal? Co je v tomto pfipadé v Gzemnim planu a co
je vtomto pripadé v metropolitnim planu? Podle ¢eho posoudime rozumné snesitelné prekroceni,
kdyz si developefi vymohli zménu metodiky v metropolitnim planu a navyseni podlaznosti?

Miroslav Marinéi¢, zastupce starosty MC Praha Kolovraty: Nedokd?u si predstavit, 7e bychom to pied
obcany obhdjili. Chtél bych apelovat k tomu, aby ke snizeni koeficientu skute¢né doslo.

Filip Foglar: Diskutovali jsme to velmi podrobné vtymu Petra Hlavacka a konzultovali s byvalou
feditelkou odboru Uzemniho rozvoje Jitkou Cvetlerovou, kterd je snami ve shodé. Snizovani
koeficientu se nam obecné zda velmi nestastné. V této situaci nemame zajem na tom nicit Kolovraty a
privadét tam vyrazné mnozstvi dalSich lidi, ale pfiSlo nam, Ze stdvajici koeficient F umozni velmi dobrou
diskuzi nad velmi citlivym propracovanym urbanismem, ktery by primarné mél odclonit od okruhu co
nejlépe Kolovraty, s tim, Ze pravé mix téch funkci by mohl znamenat i pracovni pfileZitosti a dle dohody
s méstskou ¢dasti na zakladé memoranda dojit k pfispévku investora do verejné vybavenosti méstské
Casti typu Cisticka ¢i Skolstvi. Tak, jako to délame u spousty zmén Uzemniho planu s mnoha méstskymi
castmi skutecné investofi uz nepredpokladaji to, Ze by pfisli a pouze si budovali svlj projekt, ale
automaticky pocitaji s tim, Ze bude potfeba ptispévek do infrastruktury. My nabizime moderaci té
dohody s tymem pana ndméstka a pouze upozornujeme na to, Ze nazor zastupitele, mame-li se na to
misto divat v kontextu budouciho okruhu, ktery by mé dopravu prevést z ulice Pratelstvi, na to jen
upozornujeme, ale ctime nazor zastupitele a méstské casti.

Antonin Klecanda: Méli jsme jednani se ¢tyfmi investory, jelikoZ ta plocha je dlouhad. S jednim jedname
intenzivné, ktery to uz pfipravuje v nizsim koeficientu a se tfidou skolky, ale jsou tam dva velci investofi,
ktefi nam fekli, Ze s ni¢im takovym nepocitaji. Nechtéli jednat o Skolach, skolkach a ani o autobusovych
zastavkach. S mnohymi investory mame velmi Spatné investory.

Pavel Richter: Zcela rozumim snaze snizit koeficient. Podkladem nasich diskusi by ale mél byt
podrobnéjsi pravni nazor. Vim, o jakého investora se jedna, a byl bych dvakrat opatrny.

Ondrej Martan: Pokud jsou Kolovraty hraniéni a mohou mit koeficient F, a neplati tu doloZka o
dostfednosti metropolitniho planu a pfipravé zmén tady neplati, bude to precedens pro vSechny
okrajové méstské ¢asti. VSem to doporucim. Tohle neni Zadny brownfield, je to vystavba na zeleném
poli. Zadna myslenka o dostfednosti pak neobstoji.

Vit Janousek: Plati pravidla jen pro nékoho nebo pro vsechny?

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

21332

Petr Zeman: Jen jsme se posunuli, ale je zde stejny navrh z koeficientu F na D. Zadatelem je opét
méstska cast.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovani o souhlasu se zménou: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

21333

Petr Zeman: Praha Kunratice, zména z A na C.



Martin Cemus: Jednd se 0 zménu z A na C na pozemku o rozloze 568m?2. Bylo to kladné projednéno a
doporucujeme dale. Je to sice o dva stupné, ale v okoli se vyskytuji stavby “céckového” charakteru,
takZe by tam méla vzniknout stavba, ktera je podobna sousednim objektim.

Predseda otevird diskusi.

Lenka Alincova, starostka Kunratic: Praha-Kunratice kéd C odsouhlasila z dlivodu, Ze vSechny okolni
pozemky jsme do cécka postupné pustili rovnéz.

Petr Zeman: Zvazovali jste, Ze se jednd o Uzemi v okoli rybnika?

Lenka Alincova: Ano, je to nad rybnikem, kde byl plvodné zeleny pas, ale my jsme souhlasili s tim, Ze
prvni pas pozemkul podél komunikace a veskeré sité jsme povolili do cécka, ale dole uz nesouhlasime.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O

21334

Petr Zeman: Odstranéni kodu miry vyuziti Gzemi na Praze 13. Stanovisko méstské ¢asti nemame. Budu
navrhovat souhlas z C na SV. Potfeboval bych stanovisko méstské casti.

Martin Cemus: Pfedmétem zmény je odstranéni koeficientu. K danému uGzemi pFiléha dalsi
s koeficientem SV, takZe by se jednalo o pticlenéni této ¢asti do stabilizovaného uzemi, to znamena zZe
pokud by tam vznikla néjakd vystavba, musela by odpovidat souvislému charakteru, ktery na misté je.
Rozloha je cca 5300 m?, zména byla kladné projednéna, doporucujeme do dalsi faze.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Petr Zeman: Chtél bych navrhnout, abychom veskeré zmény v tomto odstavci projednali slouceng,
jednd se o zmény z A na B.

1335
1336
1337
1338
1339
1340
1341
1342
1343

Hlasovani o slouceni: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0
Predseda navrhuje souhlas se zménou u vsech téchto sloucenych zmén.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

21344



Petr Zeman: Jedna se o 7adost MC Praha 6, ktefi cht&ji stavét LDN, jedna se o Gzemi Dédiny.
Mistostarosta MC telefonoval, 7e se nestihne dostavit, ale 7e se zménou souhlasi, protoze MC ma
LDN v soucasnosti na cizim pozemku.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Martin Cemus: Jedna se o navy$eni zD na F, rozloha je pfiblizné 5000m>. Z procesu projednani se
zménou nedoporucuje odbor ochrany prostiedi a dopravni podnik, ale s odlvodnénim ke konkrétnimu
zameéru, nikoli ke zméné Uzemniho planu. Na zakladé procesu projedndni zménu doporucujeme.

Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

21346

Petr Zeman: Jedna se opét o zménu z A na B, v podstaté se jedna o realizace ptizemi, podkrovi, garaz,
mame nesouhlas MC, ale navrhuji souhlas jako v pfedchozich pfipadech.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Ondiej Martan: Je to spiSe systémova poznamka — v Praze neni prakticky moZné realizovat zastavbu
v kédu A, nebylo by zajimavéjsi, aby IPR plosné zménil A na B? Lokalita je totiZ jinak prakticky
paralyzovana a my se budeme neustdle setkavat s tim, Ze budou jednotlivci pfi planu jakékoli stavby
Zadat o zménu na B a budou na to ¢ekat roky.

Petr Zeman: Souhlasim.
Jana Plaminkova: Souhlasim a chtéla bych poZadat o totéz.
Katefina Szentesiova: IPR by pfivital, kdyby bylo mozné vse sjednotit na B.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O

21348
Petr Zeman: Jednd se 0 zménu z A na C, MC souhlasi, dokonce je tam néjaka planovaci smlouva.
Predseda otevird diskusi.

Lenka Alin€ov3, starostka Kunratic: Se zménou souhlasime a mame sloZzené i penize na vystavbu
komunikace. Zmén jiz probéhlo nékolik. Souhlasime s individualnimi rodinnymi domy, s fadovymi
domy nesouhlasime. Planovaci smlouva uzZ je dva roky vytvorena.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: O
21349

Petr Zeman: Jednd se o zménu z A na B.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Zmény/upravy doporuéené k neschvaleni



21347

Petr Zeman: Praha 4, MC nesouhlasi, ale i tak si myslim, Ze bychom to méli schvalit. Zména z kédu D
na kod E.

Predseda navrhuje souhlas se zménou, tj. nesouhlas s neschvdlenim.

Martin Cemus: Zde je névrh navyseni o jeden stupefs, rozloha pozemku je cca 4200m?, se zmé&nou
nesouhlasi rada MC P4 a jedna pravnicka osoba. Pokud ma byt realizovano, co ndm bylo pfedlozeno,
zamér by byl realizovatelny s odkazem na zménu 2832.

Predseda otevird diskusi.

Ondfej Martan: Po konzultaci s kolegy z MC P4 se jednd o Uzemi blizké Novym Dvoriim a MC by toto
prostiedi rada resila jednotnou studii a koncepci, proto s touto dil¢i zménou nesouhlasi — mohlo by to
narusit budouci podobu tohoto prostoru. Nesouhlasime s nesouhlasem s neschvalenim.

Katefina Szentesiova: Vyjadreni IPRu je nesouhlasné. Doplnuji okolnosti: jedna se o lokalitu s typem
struktury vesnické a s typickym podlozim 2. Zména by ptivodila vyraznou zménu charakteru.

Petra Rejchrtova: Rozhodné nesouhlasime se zménou, protozZe se jedna o vesnickou strukturu. To, Ze
Zadatel nds upozornoval na jiné domy je jina véc. Podle toho, co jsme vidéli na zméndach zitra, bude asi
realizovat néco jiného a v tomto ptipadé zadnou zménu nyni nepotiebuje. Chtéla bych se zeptat pana
kolegy, co navrhoval.

Jaroslava Eismannova: Doporucujeme nesouhlas s touto zménou.

Jifi Koubek, starosta MC Praha - Libus: Jakkoliv nechceme zasahovat do rozhodovani MC P4, chtél bych
pozadat, zda bych mohl byt pfitomen rozhodovani, velmi se nas to dotyka, mame domy blizko a
pfipadna vystavba by se nas dotkla. Radi bychom proto byli informovani.

Vit Janousek: Kdy? pani ministryné Slechtova vyskrtla spolky z projednavani, fekla, ze se budou
projedndvat pouze véci, které jsou nesporné. Pro¢ v tomto pfipadé je nesouhlas a Zadatel si nezajistil
souhlas?

Predseda navrhuje preruseni do dalsiho jedndni.

Hlasovani o preruseni do dalsiho jednani: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Zmény viny tprav 06 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/
Zmény doporucené ke schvaleni

Z1359

Petr Zeman: Praha 8, vyjadieni méstské ¢asti jsme nedostali, jednd se o kdd S. Dostali jsme studii.
Poprosil bych pana Nepila, aby nam sdélil stanovisko méstské casti.

Predseda otevird diskusi.

Radomir Nepil: Jednd se o podobné Uzemi, jaké jsme tu jiz dnes méli. S investorem se sejdeme a
projedname Zadost, ktera byla plvodné na nizsi koeficient. Ted  se to zndsobilo, tak chceme pochopit
myslenkovy posun a projektovy zameér.

Petra Rejchrtova: K&d S je tak vyjimecny, Ze bych chtéla poZadat o vysvétleni. Je mozné zverejnéni
projektu?



Radomir Nepil: To bude zajimat nas vSechny. Bude se jednat o historicky prvni koeficient S na Uzemi
Prahy 8.

Vit Janousek: K&d S je z definice pro proluky, toto ale proluka neni. Je v metropolitnim planu toto
Uzemi v tabulce mist hladiny vézi? Bod H?

Martin Cemus: Z procesu projednani bylo rozifeno Gzemi na zakladé piipominky IPRu. Z toho
dlvodu tam byly zahrnuty i méstské pozemky, aby nevznikla zbytkova plocha. Co se tyka koeficientu
S, tak to neznamend jen mrakodrapy nebo vyraznou hmotu, ale jedna se o specifické koeficienty,
které se zamykaji na koeficient podlazni plochy a koeficient zelené. Pokud neni schopno z hlediska
parametrd Uzemniho planu splnéni tfeba viz koeficient zelenég, jako je to v tomto ptipadé, navrhuje
se specificky koeficient. Zdmér prodiskutovan byt mize.

Radomir Nepil: Pfipominam, Ze na tomto misté bylo plvodné navrZeno SVI a najednou se nam tu
objevilo S.

Véroslav Machuta: Zameér byl projednan s predchozim vedenim Prahy 8. Koeficient S neznamena3, zZe
se jedna o vystavbu prvniho mrakodrapu na Praze 8, ale proto, Ze blok ma vysku sedmi nadzemnich
podlazi a smérem k ulici Sokolovska jedno ustupuijici. Jedna se o doplnéni bloku tak, aby odpovidalo
karlinské zastavbé a aby nevzniklo pUl bloku. K dnesnimu dni je rozhodnuto Uzemni rozhodnuti na
kancelafskou budovu a pocita se s tim, Ze navazovat na ni bude rezidencni vystavba jako doplnéni
toho bloku. Mdme Uzemni rozhodnuti a studii rezidencni ¢asti, ktera je nizsi nez povolena
administrativni ¢ast. Pfijde mi proto zbytecné Cekat na dalsi projednani, z naseho pohledu jsme to
projednavali ze vSech stran.

Petr Zeman: Nikdo se nestavél proti zaméru. Vybor bude dodavat doporuceni pro zastupitelstvo a
chce byt informovéan o tom, jak to vypada. Studii jsme dostali pred chvili a debaty budou trvat dal.

Tomas Portlik: Jsme k dispozici k jakékoliv debaté.

Ondiej Martan: Souhlasim s tim, aby se do pfiStiho jednani se zamérem kazdy podrobné seznamil.
Podobnou situaci jsme Fesili na MC P9 a prestoze byl predloZeny projekt relativné dobry, pro
externality, které prindsel, jsme s navrhem nakonec nesouhlasili.

Ondrej Martan se omluvil.

Jana Plaminkova: Chtéla jsem se zeptat investora: Pokud stavite sedm nadzemnich podlazi, pro¢
zadate 0 S? V H by to prece mélo vyjit, nebo ne?

Véroslav Machuta: Sedm nadzemnich podlazi ma kancelarska cast, ktera se nachazi zhruba na pulce
bloku. Jedna se o doplnéni bloku, ktery by mél smérem k Rohanskému nabrezi sedm a smérem

k Sokolovské ulici Sest nadzemnich podlazi. Vznikl by blok s prichozim atriem. Dnesni koeficient H
nam to bohuzZel neumoznuje.

Predseda navrhuje preruseni do dalsiho jedndni.

Hlasovdni o pferuseni do dalsiho jedndni: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Z 1360

Petr Zeman: Zména kédu vyuZiti Uzemi, vystavba dvoupodlazniho domu. Zarazilo mé, Ze zamér jiz stoji.

Predseda otevird diskusi.



Jifi Koubek, starosta Praha - Libus: My s tim souhlasime, v okoli stoji domy vy3$siho koeficientu. Rozpor
musi mifit na stavebni fad Prahy 12.

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Zmény doporucené ke schvaleni zkracenym zplsobem

21361

Petr Zeman: Praha Libus, jedna se o dalsi situaci zmény z A na B.
Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Predseda otevird diskusi.

Martin Cemus: Doplnil bych, 7e vtomto pfipadé je zde maly rozdil — tato zmé&na by pokracovala ve
zkrdceném reZimu pofizovani. IPR vydal pfipominku na rozsifeni celého Uzemi, coz je logické, ale nelze
to resit v ramci toto jedné zmény Uzemniho planu, bylo by to na novy podnét.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: O

Podnéty na zmény UP

10/2018 opétovné projednani

Predseda navrhuje v opétovném projedndni vyslovit s podnétem souhlas, diivodem bylo predstaveni
podrobnéjsi studie v mezicase.

Rozsah tzemi byl zmensen. UZR doporucuje souhlas, je zde souhlas IPR i MC.

Martin Cemus: Tento podnét byl slou¢en s podnétem sousedniho zbytkového Uzemi a na zékladé
reakci byl zmensen, v sou¢asnosti ma celkovou rozlohu cca 7 000 m2. Zména by byla ze sady-zahrady-
vinice na OB. Akceptujeme zménu i vzhledem k tomu, Ze je v souladu s koncepci Metropolitniho
planu, IPR piehodnotil své stanovisko, MC souhlasi.

Predseda otevird diskusi.

Katefina Szentesiova: Zde zfejmé doslo k omylu. IPR sice pfehodnotil vyjadreni, ale nikoli ke zméné,
nybrz k zaméru. PGvodné jsme dali souhlasné stanovisko k zaméru, nesouhlasné ke zméné. KdyzZ jsme
si uvédomili rozpor, pan feditel podepsal zménu stanoviska k zaméru na nesouhlasné. Vsechny
podklady jsem odesilala poftizovateli.

Petr Zeman: Ted se v tom ztracime.

Katefina Szentesiova: My i nadale s touto zménou nesouhlasime. Souhlasné vyjadieni k zaméru,
které bylo vydané v lété, jsme zménili na nesouhlasné.

Radomir Nepil: KdyZ se na to podivam, je tam velké mnoZstvi vzrostlych stromd. Pfitom se nyni o
kazdy strom bojuje. Bude to tedy hodné bolet. Bude bolet i diskuse, pokud to schvalime. Doporucuji
zUstat na nesouhlasném stanovisku. Mate tu ten projekt mimochodem?

Filip Foglar promita vizualizace.



Jana Plaminkova: Jsem konsternovana z toho, Ze by to mélo byt projednano kladné. Je to pohledové
exponovany sad. Nevim, proc by se tento svah mél uvolfiovat pro zastavbu. Je to nesmyslné. Je to
v rozporu se vsemi koncepcnimi dokumenty. Budu zasadné proti.

Tomas Portlik: Mohl by se vyjadfit pan architekt Zima ze svého odborného pohledu a pan
mistostarosta pro Uzemni rozvoj z Prahy 5?

Jaroslav Zima: Mél jsem moZnost vidét ¢ast toho projektu. Pfedstavoval ji kolega architekt Hajek.
Vidél jsem jinou fazi projektu, véc se pohybuje ve vyvojovych fazich, je to jiny projekt, nez je zde nyni
promitan. Argumentace architekta Petra Hajka mé presvédcila. Vlastnici jednotlivych pozemkdi se
domluvili a méli by zajem vyuzit hranu pti komunikaci a zavazali by se, Ze zahrady by zlstaly soucasti
stdle zeleného pruhu Uzemi. Myslim si, Ze zdmér by bylo dobré potvrdit Uzemni studii s regula¢nimi
prvky, pokud ne pfimo malickym regula¢nim planem. Aby ta podoba projektu byla garantovand a
neslo o bianco Sek. Prezentovana varianta mi pfisla pochopitelna.

Radomir Nepil: Ma to dal$i rozmér. Zastavbou této ¢asti to zacind, ale mohlo by to pokracovat dal.
Nevim, jak jsou majetkové vyporadané pozemky nalevo. Jde o prolomeni Uzemi, kdyby prisli dalsi,
museli bychom jim to také schvalit. | s timhle védomim to musime schvalovat.

Petr Zeman: My jsme to zacali znovu zvaZovat i proto, Ze Metropolitni plan pocita s timto Uzemim

k zastavbé. Pak uz Zadnd studie nebude tfeba. My bychom nyni studii mohli poZadovat, tfeba formou
memoranda. Je to ale k diskusi. Osobné fikam, Ze mé to presvédcilo. Mlzeme debatu vést dal.
Jednani probird ve spolupraci s Petrem Hlavackem. Uvidime, kam se dostaneme.

Pavel Richter: My jsme to projednavali na Praze 5 asi dva roky. Ma to historii, kterou si mozna presné
nevybavim. Dlouhou dobu tam byl nesoulad mezi vlastniky, vSichni chtéli to samé, ale kazdy po své
linii. Pak se to sjednocovalo, aby to dostalo stabni kulturu, aby projednavani slo efektivné dopredu.
Kolega mozna zna historii lépe.

Zdenék Dolezal: Pokud si to dobre pamatuji, ty parcely byly urceny ke stavbé rodinnych dom{. Pak se
to zménou Uzemniho planu zménilo na parky a sady. MC se k tomu vyjadiovalo i v ramci pfipominek
k Metropolitnimu planu. MC souhlasila s tim, aby tam rodinné domky byly, ale ne o ¢tyfech
podlazich, jak je v ndvrhu Metropolitniho planu. Nova rada se k tomu nevyjadfovala, jelikoz tam bylo
platné stanovisko predchoziho vedeni. Nyni jsem nevédél, Ze se to bude opét projedndvat.

Pavel Richter: Ja si to pamatuji podobné jako pan Dolezal. Ti lidé to nabyli ddvno jako zastavitelné
uzemi, ¢asem se stalo nezastavitelné a ted by se to pouze vracelo zpét.

Jana Plaminkova: Méli jsme tu desitky pfipad(, kdy si vlastnici nabyvali vlastnici v dobré vife, Ze jde o
zastavitelné uzemi, pak se ukazalo, Ze tomu tak neni. A pfesto jsme jim to zamitli. Budu hlasovat proti
a chci, aby to bylo jmenovité uvedeno v zaznamu.

Jaroslav Zima: Mohli bychom to prosim prerusit do pFisté? Vidél jsem jinou dokumentaci, nez tu byla
dnes ukazovana. Bylo feceno, Zze domy jsou investovany rozdilnymi osobami, Ze nejde o opakovany
projekt, jak to vypada nyni. Kdo by mél zajem o vysvétleni projektu, mGZeme se nad tim potkat a
hovofit s autorem projektu.

Ondfiej Prokop: J4 poslouchdm tu diskusi a chtél bych pfipomenout, Ze kdyZ jsme v minulém
funkénim obdobi podobné véci schvalovali, pan Michalek ¢i pan Zabransky nds narkl, zZe jde o zlocin
za bilého dne. Mné se to nelibi. Davam navrh na zamitnuti.

Katerina Szentesiova: Chci sdélit néktera fakta. Velice dulezité je kazdy navrh na zménu posoudit dle
ZUR. Tento ndvrh s nimi v souladu s neni. Dal3i véc je, Ze s velkou pravdépodobnosti za dobu



existence tohoto planu nedoslo ke zméné ze zastavitelného Gzemi na nezastavitelné. Pozemky byly
rozparcelovany jesté pred rokem 2000. Vcera plan oslavil 20 let, proto to muselo byt vice neZ pred 20
lety. To znamena nelze fict, Ze izemni plan jim dal a pak vzal moZnost stavét.

Tomas Portlik: Debatu jsme otevreli ze vSech stran. Pokud pan architekt Fikal, Ze vidél projekt, ktery
ma hlubsi smysl, zajimal by mé. Nechme si ¢as do pristé. Ta zména je pozoruhodnd, otevira pfipadné
dalsi precedenty, pristé si to tu mdZeme promitnout, Praha 5 miZe dat jasné stanovisko. M{iZzeme to
shodit ze stolu ¢i naopak potvrdit.

Filip Foglar: Je zvlastni, Ze IPR se vyjadfuje kladné k zdméru, ale zaroven nesouhlasi s tou zménou. Je
to dvojkolejnost a je tfeba to zkoordinovat a lépe poradit s vyborem i s uréenym zastupitelem. Vy
mate v podkladech k dispozici vyjadreni IPR, které je tfeba doplnit ¢i okomentovat. Dovolte mi tedy
komentar za pana ndméstka Hlavacka. Je tam feceno, Ze je tfeba zkoordinovat s podnétem 69. To se
podafilo. Uzemi je feseno jako celek a nevznika tam podméreéna plocha. Dale bylo Gzemi zmenseno
o plochu ZMK v pravé ¢asti a o exponovany svah na severu. Zmenseny zamér jiz nezasahuje do
ochranného pasma plynovodu. Co fikali kolegové z opozice, téma odblokovani precedentu pro celou
lokalitu by mohlo byt blokovano neprekrocitelnosti USES. Neda se hovofit o tom, ze odblokovanim
tohoto pruhu ulice Pod Stadiony dojde k odblokovani ZMK na levé strané. Za nas tym je pak zasadni
okomentovat stanovisko IPR k nesouladu se ZUR, podle nas to takto nelze vykladat. Maze dojit

k ¢aste€nému nesouladu s tzv. zelenou osou vyznamného propojeni zelené. Je to ale diskutabilni,
vede to nespojitou teckovanou trasou. Jak vime z projedndvani Metropolitniho planu, vyklad
pofizovatele u nespojitych teckovanych car je casto potfeba prodiskutovat. Tyto tecky se zde spise
vyhybaji. V ZUR je uvedeno: tkoly pro podrobnéjsi UPD - zde pozaduje podrobné&ji ovéFit zelené osy,
zejména s pozadavkem na posileni zelené v severni ¢asti mésta, coZ podle nds neni sever mésta. Dale
koncipovat zelené osy tak, aby na obvodu mésta podpofily zakladani novych zelenych ploch. Toto
neni obvod Prahy. Za tym ndméstka Hlavacka se tedy domlouvdme, Ze v ohledu souladu se ZUR je
vyklad diskutabilni a Ze citlivou nizkou zastavbou nedélame zdsadni chybu.

Tomas Portlik: Souhlasné mi to tedy neznélo, ale budu si to peclivé pamatovat. Kdyz jsme mluvili o
tom prolomeni, nemyslel jsem prolomeni jen v tomto Gzemi. Je tfeba citlivé pristupovat ke vsem
exponovanym zménam, jini by je mohli poZzadovat jinde. Je potfeba umét takovou vyjimku zdGvodnit.

Vit Janousek: Ty domy vypadaji Uplné stejné. Je hezké, Ze se vlastnici domluvili, Ze budou bydlet ve
stejnych domech. Mate mé benevolence ve vykladu pojmU. Na Praze 4 ted zamitli komunitni
centrum, protoZe by tam mohli vybourat pfi¢ky. Co se bude dodrzovat? Uzemni plan nebo
Metropolitni plan? Plati v tomto pripadé odvolani ne Metropolitni plan?

Zdenék Dolezal: Rad bych pozadal IPR, aby vysvétlil rozpor mezi stanoviskem k zaméru a zméné
uzemniho planu a jejich ndvrhem na ¢tyfpodlazni zastavbu v Metropolitnim planu.

Katefrina Szentesiova: Neni to omluva, udélali jsme chybu. V tom mnozstvi vyjadieni se to obcas
stane. Pfedtim, neZ jsme se vyjadiovali k podnétu na zménu, vydalo jiné oddéleni, kancelaf podpory
planu, vyjadreni k zdméru, ktery tu byl promitdn, aniz by byly zkoumany dopady takového vyjadreni.
Toto podminecné kladné vyjadreni konstatovalo nesoulad s Gzemnim planem. V pfipadé, Ze zména
UP bude kladné projedndna, 7e se zdmérem mlzeme souhlasit. Toto vyjadieni, kdy? se ukdzal rozpor
s vyjadienim k podnétu, bylo nahrazeno novym vyjadfenim. To je jednoznacné negativni.

Petr Zeman: Beru zpét navrh na schvdleni, budu navrhovat preruseni.

Pavel Richter: Kolega se ptal na néco jiného. Nikoli na historii téchto dvou vyjadreni, ale rozpor
s ndvrhem Metropolitniho planu.



Katefina Szentesiova: Mist, kde nase vyjadieni nekryje Metropolitni plan, je velké mnozstvi. MP je ve
fazi, kdy se do diskuse davaji rlizna reseni. Souhlas stanovisek a vyjadreni ne vidy kryje navrh
Metropolitniho planu.

Radomir Nepil: Poprosil bych, abychom si jednou provzdy odpustili ,soulad s Metropolitnim
planem®. To nam preci mlze byt Uplné jedno, je to nepfijaty dokument, mize byt jesté Ctyrikrat jiny.
Méli bychom zmény posuzovat podle platné UPD. Metropolitni plan pro nas zatim nenf relevantni.

Petr Zeman: Technicky s tim souhlasim, nicméné jde o politické rozhodovani, mizZeme brat do Uvahy
razné véci. Kupfikladu rizné historické krivdy a podobné. Metropolitni plan je jen jedno z hledisek.

Filip Foglar: Souhlasim s tim, co fikd pan Nepil. Rad bych ale pfipomnél jednu véc k souladu se ZUR.
Pokud je Metropolitni plan projednavan podle paragrafu 50 stavebniho zdkona, je pofizovatelem

v souladu se ZUR, znamena to, Ze pofizovatel v tomto misté posoudil, e navrh je v souladu se ZUR.
Jisté, plan se nemusi pfijmout, nemusi tu byt ¢tyrpatrové domy, ale Ize spolehlivé vydedukovat, Ze
v tomto misté je zastavba v souladu se ZUR.

Petr Zeman: Jsem rad, Ze to Slo znovu do projednani, jinak bychom to reSsili opét az na zastupitelstvu.
Je v poradku, Ze jsme se nyni neshodli.

Hlasovdni o nesouhlasu se zménou: Pro: 3, Proti: 0, ZdrZel se: 6
Hlasovdni o pferuseni do pristiho vyboru: Pro: 6, Proti: 0, ZdrZel se: 3
2692019

Petr Zeman: Jedna se o prerusenou textovou zménu.

Martin Cemus: Toto je posledni zména z baliku, ktery jsme projednavali na éervencovém fadném
vyboru, kterd nebyla prohlasovana. Je to zména, ktera upravuje odkazy k Gzemné-analytickym
podkladiim a asi podrobnéji by se k tomu mohla vyjadrit pani Szentesiova jako Zadatel.

Katefina Szentesiova: Tato zména je navrZena z divodu predbézné opatrnosti. Hledali jsme cestu, jak
predejit riziku, Ze by se UAP protizakonné staly zavaznymi. Pfevedli jsme proto tuto ¢ast do
poznamky pod ¢arou. Navod pro posuzovani zlistane stejny, tento odkaz se oviem nestane soucasti
této zdvazné &asti.

Predseda otevird diskusi.

Vit Janousek: Bylo to soucasti zmén projednavanych na ¢ervencovém vyboru. Jde tu jen o informaci,
Ze to bude pod ¢arou, nebo dochazi i k urcité preformulaci odkazl na vyskové limity? Je to jen a
pouze presunuti poznamky pod ¢aru, nebo se méni textova ¢ast nékde jinde?

Tomds Murnak: Studoval jsem to a nova formulace bude odkazovat na Prazské stavebni predpisy.
Stale se pocita s tim, Ze se bude prihlizet k UAP. Nevidim tam zadny problém.

Tomas Portlik: | kdybychom to nehlasovali, bude to platit tak jako tak, nemusime o tom vibec
hlasovat. Zména by byla zbytecna, pokud to plati stejné.

Tomas Murnak: Zména je predbézing, snazi se predejit moznym budoucim soudnim sporiim.



Martin Cemus: Je to tak, zmény 2832 se v této &asti dostaly pfimo do vyrokové zavazné ¢asti s odkazy
na UAP, co? je pouze podklad, ktery by nemél byt zavazny. Z toho déivodu je navrhovéno, aby se
predeslo rliznym vykladiim a pfipadnym soudnim tahanicim, to z pevného textu vyrokové casti
presunout do pozndmek pod ¢arou, tak, jak UAP maji fungovat a slouZit. V této &asti se to z textu ve
vyrokové ¢asti presouva do pod ¢arou. Bude to voditko, bude se k nému pfihlizet, ale nemuUze dojit

k dvojimu vykladu, ze UAP jsou zdvaznym podkladem vydanym ,proti zakonu“ v rdmci tizemniho
planu. Tato zména se projednava samostatné proto, protoze minulych dvanact zmén bylo schvaleno,
tato jedind byla neprohlasovana.

Tomas Portlik: V dialogu je vSe vyjadfeno, neni potifeba to dale projednavat.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 6, Proti: 0, ZdrZel se: 1

7. RUzné

Petra Spackova: PFisti jednani bude 24. ¥ijna od 13 hodin.

Pfedseda: Petr Zeman Ovérovatel: Tomas Murnak



