Informativni seznam vyjadreni k navrhu nového uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) uplatnénych ve verejném projednani

Uzemni plan hl. m. Prahy (Metropolitni plan)

nazev org. charakter PID ID vyjadreni shrnuti obsah vyjadieni

7) Ostatni podnéty
3000 MHMPPO98BFCI Namitka MHMPP098BFCI 3010856 Jiné Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

3000 MHMPPO98BFCI Namitka MHMPP098BFCI 3012242 Nesouhlas Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl, m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP<), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemk parcelni &islo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni uréené ¢asti) pozemk? parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim Gizemi Kosire (728764) - izemi dotéené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemki jako stavebniho obytného tizemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné smértuje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemkul a proti rozsahu zastavby pozemku parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VVSechny uvedené pozemky v souc¢asnosti tvofi méstskou zeleri. V platném
uzemnim planu hl. m. Prahy je status daného uzemi OB-E, tedy niz8i mira zastavitelnosti, resp. niz$i podlaznost; zarover nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.

Namitku podavam jako vlastnik bvtové iednotky cislo 488/18 a spoluvlastnik spoleénych ¢asti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni Cislo 545 v katastralnim uzemi Kosire, nebot’
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3012243

Nesouhlas

mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vyse uvedenych pozemku pfimo dotceno.

Ze zde uvedenych ddvodu pozaduji v MPP:

« snizit vySkovou hladinu (pripustny pocet podlazi) ve étverci vySkové regulace zahrnujicim vySe uvedené pozemky (uzemni dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2-3 (ti.
na max, 2-3 nadzemni podlazi),

+ aby méstska zelen na pozemcich parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, ti. aby byla zvySena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha uréena k zastavbé téchto pozemka.
MUj pozadavek je plné podlozen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku

Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) 0(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, ¢lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech duavodu.

Za prvé, vystavba rezidenc¢nich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorsi Zivotni prostfedi v dané lokalité, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V souasné dobé ma zeleri nezastupitelnou roli pfi potlacovani ristu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim mdze dojit mimo jiné k vyraznému zhorSeni svételnych pomérua ve stavajici
zastavbé pfi realizaci 6 podlazi.

Za treti, zalesnény kopec pfedstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastavén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou€asnou zastavbou a pfirodnim parkem, tj. vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k Zivotnimu prostredi i s
ohledem na narust poctu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme pfesvédéeni, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve verejném zajmu.

2. Dopravni obsluznost

Dulezitym argumentem pro zménu vyskové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané ¢asti

velice Uzka a jiz v soucasné dobé je znacné ztizena dostupnost viezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. Dalsi vétSi zvySovani poctu novych obyvatel na tomto
malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich divodu nezadouci. Jsme proto pfesvédéeni, Ze je zadouci a logické, aby pocet novych obyvatel na pozemcich parc. €. 695/3 —
695/6, a tim i zvySeni dopravniho zatiZeni, byl co mozna nejnizsi.

3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu ]

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spoleénosti LOW & spol, s.r.0. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadfeni pana Fejfara, vedouciho Kancelare zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich ¢ast s vyétem oblasti krajinného ra2m v Praze nebyla zadnym jinym materidlem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na stran& 20 mezi celkem padesati praZzskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod poradovym &islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (pfikladame jako Pfilohu
€. 1), jejiz soucasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky pare. €. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporu¢enim je: Posilit ozelenéni
dolnich, sréznych &asti svaht udoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zastavbou chrénit srézy svahi a jejich temen (LOW & spol. 2008). Tzn, pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto divodu pozaduiji

snizit vySkovou regulaci ve étverci zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich pare, €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zeleii.

S ohledem na shora uvedené jako dotCeny vlastnik Zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstranén nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakoz i s
verejnym zajmem.

Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl, m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP*), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemkii parcelni éislo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni uréené ¢asti) pozemku parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim GUzemi Kosite (728764) - uzemi dotéené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemki jako stavebniho obytného tizemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné sméfuje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemku a proti rozsahu zastavby pozemku parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VSechny uvedené pozemky v soucasnosti tvofi méstskou zeleri. V platném
Uzemnim planu hl. m. Prahy je status daného uzemi OB-E, tedy niz$i mira zastavitelnosti, resp. nizsi podlaznost; zarover nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.

Namitku podavam jako vlastnik bytové jednotky cislo 488/17a a spoluvlastnik spoleénych €asti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni €islo 545 v katastralnim uzemi KosSire, nebot’
mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vySe uvedenych pozemkt pfimo dotéeno.

Ze zde uvedenych duvodl pozaduji v MPP:

« snizit vySkovou hladinu (pfipustny pocet podlazi) ve étverci vyskové regulace zahrnujicim vy$e uvedené pozemky (uzemni dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2-3 (ti.
na max, 2-3 nadzemni podlazi),

+ aby méstska zelen na pozemcich parcelni Eislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, ti. aby byla zvySena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha uréena k zastavbé téchto pozemkul.
MUj pozadavek je pIné podlozen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku

Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) 0(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, ¢lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech duvodu.

Za prvé, vystavba rezidenc¢nich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorsi Zivotni prostfedi v dané lokalité, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V souasné dobé ma zeleri nezastupitelnou roli pfi potlatovani rdstu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim mize dojit mimo jiné k vyraznému zhorSeni svételnych pomért ve stavajici
zastavbé pfi realizaci 6 podlazi.

Za treti, zalesnény kopec predstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastaven, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou¢asnou zastavbou a pfirodnim parkem, tj. vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k zivotnimu prostredi i s
ohledem na narust poctu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme pfesvédceni, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve verejném zajmu.
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2. Dopravni obsluznost

Dilezitym argumentem pro zménu vyskové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané casti

velice Uzka a jiz v souasné dobé je znacné ztizena dostupnost vjezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. DalSi vétSi zvySovani poctu novych obyvatel na tomto
malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich divodu nezadouci. Jsme proto presvédceni, Ze je Zadouci a logické, aby pocet novych obyvatel na pozemcich parc. ¢. 695/3 —
695/6, a tim i zvySeni dopravniho zatiZeni, byl co mozna nejnizsi.

3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu )

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spolecnosti LOW & spol, s.r.0. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadreni pana Fejfara, vedouciho Kancelafe zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich ¢ast s vyctem oblasti krajinného ra2m v Praze nebyla zadnym jinym materidlem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na strané 20 mezi celkem padesati prazskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod pofadovym &islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (pfikladame jako PFilohu
€. 1), jejiz soucasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky pare. €. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporucenim je: Posilit ozelenéni
dolnich, sréznych &asti svahi udoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zéstavbou chrénit srézy svahu a jejich temen (LOW & spol. 2008). Tzn, pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto divodu pozaduiji

snizit vySkovou regulaci ve étverci zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich pare, €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zeleii.

S ohledem na shora uvedené jako doteny vlastnik zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstranén nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakoz i s
verejnym zajmem.

Namitka: zména vymezeni plochy pro umisténi namésti

Vlastnik zada, aby namésti o ploSe 2.500 m2 vymezené v Krycim listu lokality 060_Budé&jovicka nebylo umisténo na pozemcich parc. €. 1254/57,1254/58 a 1254/59 v k. u. Kr¢.
Jedna se o soukromé zastavéné pozemky a umisténim namésti by doslo k zasahu do prav Vlastnika a znehodnoceni pozemk( omezenim ieiich vyuziti.

Namitka: uprava transformaéni plochy

Vlastnik zada, aby transformacni plocha 411/060/2311 zahrnovala cely pozemek parc. €. 1254/57 a pozemky parc. €. 1254/58 a 1254/59 v k. u. Kr¢.

Transformacni plochu je tfeba vztahnout k celému pozemku ¢&. pare. 1254/57 a k pozemklm pare. ¢. 1254/58 a 1254/59 v k. 0. Kr¢ v zajmu umoznéni stejného potencialu rozvoje pro tyto
pozemky, které tvofi funkéni celek.

Namitka: zména vymezeni plochy pro umisténi namésti

Vlastnik Zada, aby namésti o plose 2.500 m2 vymezené v Krycim listu lokality 060_Budé&jovicka nebylo umisténo na pozemcich parc. ¢. 1254/57,1254/58 a 1254/59 v k. 0. Kr¢.
Jedna se o soukromé zastavéné pozemky a umisténim namésti by doslo k zasahu do prav Vlastnika a znehodnoceni pozemk( omezenim jeiich vyuziti.

Namitka: uprava transformaéni plochy

Vlastnik zada, aby transformacni plocha 411/060/2311 zahrnovala cely pozemek parc. €. 1254/57 a pozemky parc. €. 1254/58 a 1254/59 v k. 0. Kr¢.

Transformacni plochu je tfeba vztahnout k celému pozemku €. pare. 1254/57 a k pozemkdm pare. €. 1254/58 a 1254/59 v k. 0. Kré v zajmu umoznéni stejného potencialu rozvoje pro tyto
pozemky, které tvofi funkéni celek.

Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl, m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP¥), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemk parcelni éislo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni urcené c¢asti) pozemk parcelni ¢islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim Gizemi Kosire (728764) - izemi dotcené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemki jako stavebniho obytného tizemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné sméfuje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemku a proti rozsahu zastavby pozemku parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VSechny uvedené pozemky v souc¢asnosti tvori méstskou zeleri. V platném
Uzemnim planu hl. m. Prahy je status daného uzemi OB-E, tedy niz8i mira zastavitelnosti, resp. niz§i podlaznost; zaroveri nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.

Namitku podavam jako vlastnik bytové jednotky ¢islo 488/10 a spoluvlastnik spoleénych ¢éasti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni €islo 545 v katastralnim uzemi Kosire, nebot’
mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vysSe uvedenych pozemku pfimo dotéeno.

Ze zde uvedenych divodd pozaduji v MPP:

* snizit vySkovou hladinu (pfipustny pocet podlazi) ve étverci vySkové regulace zahrnujicim vySe uvedené pozemky (uzemni dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2-3 (ti.
na max, 2-3 nadzemni podlazi),

+ aby méstska zelen na pozemcich parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, ti. aby byla zvysSena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha uréena k zastavbé téchto pozemkdi.
MUj poZzadavek je plné podloZen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku

Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) 0(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, ¢lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech davodi.

Za prvé, vystavba rezidencnich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorSi Zivotni prostfedi v dané lokalité, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V sou¢asné dobé ma zeleri nezastupitelnou roli pfi potlacovani rlistu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim mlze dojit mimo jiné k vyraznému zhor$eni svételnych pomérud ve stavajici
zastavbeé pfi realizaci 6 podlazi.

Za treti, zalesnény kopec predstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastaveén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou€asnou zastavbou a pfirodnim parkem, tj. vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k zivotnimu prostfedi i s
ohledem na narust poctu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme presvédceni, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve verejném zajmu.

2. Dopravni obsluznost

Dilezitym argumentem pro zménu vyskové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané casti

velice Uzka a jiz v sou€asné dobé je znacné ztizena dostupnost vjezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. DalSi vétsi zvySovani po¢tu novych obyvatel na tomto
malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich divodu nezadouci. Jsme proto presvédceni, Ze je Zadouci a logické, aby pocet novych obyvatel na pozemcich parc. ¢. 695/3 —
695/6, a tim i zvy$eni dopravniho zatiZeni, byl co mozna nejnizsi.
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3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu )

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spole¢nosti LOW & spol, s.r.o. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadreni pana Fejfara, vedouciho Kancelare zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich ¢ast s vyctem oblasti krajinného ra2m v Praze nebyla zadnym jinym materialem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na strané 20 mezi celkem padesati prazskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod pofadovym &islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (pfikladame jako PFilohu
€. 1), jejiz soucasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky pare. €. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporu€enim je: Posilit ozelenéni
dolnich, sréznych &asti svahi adoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zéstavbou chrénit srézy svahu a jejich temen (LOW & spol. 2008). Tzn, pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto divodu pozaduiji

snizit vySkovou regulaci ve étverci zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich pare, €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zeleri.

S ohledem na shora uvedené jako dot¢eny vlastnik zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstranén nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakoz i s
vefejnym zajmem.

Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl, m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP<), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemka parcelni éislo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni urcené casti) pozemku parcelni ¢islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim Uzemi KosSiie (728764) - tzemi dotéené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemki jako stavebniho obytného uzemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné sméruje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemku a proti rozsahu zastavby pozemku parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VSechny uvedené pozemky v soucasnosti tvofi méstskou zeleri. V platném
Uzemnim planu hl. m. Prahy je status daného uzemi OB-E, tedy niz$i mira zastavitelnosti, resp. nizsi podlaznost; zarover nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.

Namitku podavam jako vlastnik bytové jednotky cislo 488/25 a spoluvlastnik spoleénych ¢asti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni €islo 545 v katastralnim uzemi Kosire, nebot’
mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vysSe uvedenych pozemku pfimo dotéeno.

Ze zde uvedenych ddvodi pozaduji v MPP:

« snizit vySkovou hladinu (pfipustny pocet podlazi) ve étverci vySkové regulace zahrnujicim vyse uvedené pozemky (uzemni dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2-3 (ti.
na max, 2-3 nadzemni podlazi),

» aby méstska zelein na pozemcich parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, ti. aby byla zvySena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha uréena k zastavbé téchto pozemkul.
MUj pozadavek je pIné podlozen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku

Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) 0(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, €lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech davodu.

Za prvé, vystavba rezidencnich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorSi Zivotni prostfedi v dané lokalit&, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V soucasné dobé ma zeleri nezastupitelnou roli pfi potlacovani rustu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim mize dojit mimo jiné k vyraznému zhor$eni svételnych pomérl ve stavajici
zastavbé pfi realizaci 6 podlazi.

Za tfeti, zalesnény kopec predstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastaveén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou€¢asnou zastavbou a pfirodnim parkem, tj. vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k zivotnimu prostredi i s
ohledem na narlst poctu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme pfesvédceni, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve vefejném zajmu.

2. Dopravni obsluznost

Dulezitym argumentem pro zménu vyskové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané ¢asti

velice Uzka a jiz v soucasné dobé je znacné ztizena dostupnost viezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. DalSi vétsi zvySovani poctu novych obyvatel na tomto
malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich dGvodu nezadouci. Jsme proto pfesvédceni, Ze je zadouci a logické, aby pocet novych obyvatel na pozemcich parc. ¢. 695/3 —
695/6, a tim i zvySeni dopravniho zatiZeni, byl co mozna nejnizsi.

3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spole&nosti LOW & spol, s.r.o. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadfeni pana Fejfara, vedouciho Kancelare zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich ¢ast s vyétem oblasti krajinného ra2m v Praze nebyla zadnym jinym materialem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na strané 20 mezi celkem padesati prazskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod pofadovym g&islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (ptikladame jako Pfilohu
€. 1), jejiz soucasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky pare. €. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporu€enim je: Posilit ozelenéni
dolnich, sréznych &asti svaht udoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zéastavbou chrénit srazy svaht a jejich temen (LOW & spol. 2008). Tzn, pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto divodu pozaduiji

shnizit vySkovou regulaci ve étverci zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich pare, €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zelei.

S ohledem na shora uvedené jako dotCeny vlastnik Zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstranén nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakozZ i s
vefejnym zajmem.

Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl, m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP%), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemk parcelni éislo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni urcené casti) pozemku parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim Uzemi Kosire (728764) - izemi dotéené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemki jako stavebniho obytného uzemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné sméfuje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemku a proti rozsahu zastavby pozemk parcelni ¢islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VSechny uvedené pozemky v soucasnosti tvofi méstskou zeleri. V platném
Uzemnim planu hl. m. Prahy je status daného Uzemi OB-E, tedy niz8i mira zastavitelnosti, resp. niz$i podlaznost; zaroveri nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.
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Namitku podavam jako vlastnik bytové jednotky cislo 488/24 a spoluvlastnik spoleénych ¢asti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni Cislo 545 v katastralnim uzemi Kosire, nebot’
mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vysSe uvedenych pozemku pfimo dotéeno.

Ze zde uvedenych duvodl pozaduji v MPP:

« snizit vySkovou hladinu (pfipustny pocet podlazi) ve étverci vySkové regulace zahrnujicim vysSe uvedené pozemky (uzemni dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2-3 (ti.
na max, 2-3 nadzemni podlazi),

» aby méstska zelein na pozemcich parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, ti. aby byla zvySena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha uréena k zastavbé téchto pozemkd.
MUj pozadavek je plné podloZzen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku

Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) 0(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, €lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech davodu.

Za prvé, vystavba reziden¢nich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorsi Zivotni prostfedi v dané lokalité, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V soucasné dobé ma zeler nezastupitelnou roli pfi potlacovani ristu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim mize dojit mimo jiné k vyraznému zhorSeni svételnych pomérua ve stavajici
zé&stavbé pfi realizaci 6 podlazi.

Za tfeti, zalesnény kopec pfedstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastavén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou€asnou zastavbou a pfirodnim parkem, tj. vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k Zivotnimu prostfedi i s
ohledem na narlst poétu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme pfesvédceni, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve vefejném zajmu.

2. Dopravni obsluznost

Dulezitym argumentem pro zménu vyskové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané ¢asti

velice Uzka a jiz v souasné dobé je znacné ztizena dostupnost vjezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. DalSi vétsi zvySovani poétu novych obyvatel na tomto
malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich divodu nezadouci. Jsme proto presvédceni, Ze je Zadouci a logické, aby pocet novych obyvatel na pozemcich parc. ¢. 695/3 —

3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spoleénosti LOW & spol, s.r.0. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadieni pana Fejfara, vedouciho Kancelaie zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich Cast s vy¢tem oblasti krajinného ra2m v Praze nebyla Zadnym jinym materialem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na strané 20 mezi celkem padesati prazskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod pofadovym ¢islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (prikladame jako Pfilohu
€. 1), jejiz souéasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky pare. €. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporuéenim je: Posilit ozelenéni
dolnich, srdznych &asti svahti udoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zéstavbou chrénit srézy svahti a jejich temen (LOW & spol. 2008). Tzn, pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto divodu pozaduiji

snizit vySkovou regulaci ve étverci zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich pare, €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zeleii.

S ohledem na shora uvedené jako dotceny vlastnik Zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstranén nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakoz i s
vefejnym zajmem.

Namitka: zména vymezeni plochy pro umisténi namésti

Vlastnik Zada, aby namésti o plose 2.500 m2 vymezené v Krycim listu lokality 060_Budé&jovicka nebylo umisténo na pozemcich pare. €. 1255/1 a 1255/48 v k. 0. Kr¢.
Jedna se o soukromé zastavéné pozemky a umisténim nameésti by doslo k zasahu do prav Vlastnika a znehodnoceni pozemkl omezenim ieiich vyuziti.

Namitka: uprava vySkové requlace

Vlastnik zada, aby doSlo k upravé parametru max. vySky vézi na pozemcich parc. €. 1255/1 a 1255/48 v k. 4. Kr¢ ze 70 m na 100 m.
Maximalni vySka vézi v transformaéni plose 411/060/2311 byla v pdvodnim navrhu Metropolitniho planu z roku 2018 max. 100 m. V novém navrhu Metropolitniho planu z roku 2022 doSlo ke
snizeni max. vysky o 30 m (tedy z plivodnich 100 m v roce 2018 na 70 m v roce 2022), ¢imz je snizen potencial rozvoje lokality.

Namitka: zména vymezeni plochy pro umisténi namésti

Vlastnik zada, aby namésti o ploSe 2.500 m2 vymezené v Krycim listu lokality 060_Budé&jovicka nebylo umisténo na pozemcich pare. €. 1255/1 a 1255/48 v k. u. Kr¢.
Jedna se o soukromé zastavéné pozemky a umisténim namésti by doslo k zasahu do prav Vlastnika a znehodnoceni pozemkd omezenim jeiich vyuziti.

Namitka: Uprava vySkové requlace

Vlastnik zada, aby doSlo k upravé parametru max. vySky vézi na pozemcich parc. €. 1255/1 a 1255/48 v k. 4. Kr¢ ze 70 m na 100 m.
Maximalni vy$ka vézi v transformacni plose 411/060/2311 byla v pdvodnim navrhu Metropolitniho planu z roku 2018 max. 100 m. V novém navrhu Metropolitniho planu z roku 2022 doslo ke
snizeni max. vysSky o 30 m (tedy z ptivodnich 100 m v roce 2018 na 70 m v roce 2022), ¢imz je snizen potencial rozvoje lokality.

Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl, m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP<), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemk parcelni éislo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni urcené ¢asti) pozemk parcelni ¢islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim Gizemi Kosire (728764) - tzemi dotéené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemku jako stavebniho obytného tzemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné sméfuje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemku a proti rozsahu zastavby pozemkt parcelni Cislo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VVSechny uvedené pozemky v souc¢asnosti tvofi méstskou zelen. V platném
Uuzemnim planu hl. m. Prahy je status daného uzemi OB-E, tedy niz8i mira zastavitelnosti, resp. niz$i podlaznost; zarover nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.

Namitku podavam jako vlastnik bytové jednotky cislo 488/31 a spoluvlastnik spoleénych ¢asti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni €islo 545 v katastralnim izemi Kosire, nebot’
mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vySe uvedenych pozemkt pfimo dotéeno.
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Ze zde uvedenych ddvodu pozaduji v MPP:

« snizit vySkovou hladinu (pfipustny pocet podlazi) ve étverci vySkové regulace zahrnujicim vysSe uvedené pozemky (uzemni dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2-3 (ti.
na max, 2-3 nadzemni podlazi),

+ aby méstska zelen na pozemcich parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, ti. aby byla zvySena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha uréena k zastavbé téchto pozemku.
MUj pozadavek je pIné podloZen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku

Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) 0(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, ¢lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech ddvodu.

Za prvé, vystavba reziden¢nich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorsi Zivotni prostfedi v dané lokalit&, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V souasné dobé ma zeleri nezastupitelnou roli pfi potlacovani ristu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim muze dojit mimo jiné k vyraznému zhor$eni svételnych pomér( ve stavajici
zastavbé pfi realizaci 6 podlazi.

Za treti, zalesnény kopec predstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastavén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi souasnou zastavbou a pfirodnim parkem, tj. vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k Zivotnimu prostfedi i s
ohledem na nardst poctu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme pfesvédéeni, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve verejném zajmu.

2. Dopravni obsluznost

Dulezitym argumentem pro zménu vyskové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané ¢asti

velice Uzka a jiz v sou¢asné dobé je znacné ztizena dostupnost viezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. DalSi vétsi zvySovani po¢tu novych obyvatel na tomto
malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich divodu nezadouci. Jsme proto presvédceni, Ze je Zadouci a logické, aby poc¢et novych obyvatel na pozemcich parc. ¢. 695/3 —
695/6, a tim i zvySeni dopravniho zatizeni, byl co mozna nejnizsi.

3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spoleénosti LOW & spol, s.r.o. pod vedenim Doc. ing. arch. Jitiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadieni pana Fejfara, vedouciho Kancelaie zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich Cast s vy¢tem oblasti krajinného ra2m v Praze nebyla Zadnym jinym materialem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na strané 20 mezi celkem padesati prazskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod pofadovym ¢&islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (pfikladame jako Pfilohu
€. 1), jejiz soucasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky pare. €. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporuc¢enim je: Posilit ozelenéni
dolnich, srdznych &asti svahti udoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zéstavbou chrénit srézy svaht a jejich temen (LOW & spol. 2008). Tzn, pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695/3 - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto diivodu pozaduiji

snizit vySkovou regulaci ve étverci zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich pare, €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zeleii.

S ohledem na shora uvedené jako dotceny vlastnik zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstran&n nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakoZ i s
vefejnym zajmem.

Namitka: uprava transformaéni plochy

Vlastnik Zada, aby transformacni plocha 411/060/2311 zahrnovala pozemek parc. ¢. 1255/56 v k. U. Kr¢ (stejna namitka jiz byla uplatnéna tehdej$im vlastnikem pozemk( k navrhu
Metropolitnimu planu z roku 2018).

Transformacni plochu je tfeba vztahnout k pozemku €. parc. 1255/56 v k. 0. Kr¢ za u¢elem umoznéni dalSiho rozvoie lokality ve vazbé na okolni pozemky.

Namitka: Uprava vyskové regulace (zvyseni podlaznosti)

Vlastnik Zada, aby na pozemku parc. €. 1255/56 v k. U. Kr¢ byl zvyS§en parametr podlaznosti ze 6 na 12 podlazi.
Zvy$eni podlaznosti umozni dal$i rozvoj lokality ve vazbé pfipustné podminky vyuziti okolnich pozemku.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznaéeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tizemnim planu), co?
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasdnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kodem vyuziti Gzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pFipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz$iteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.
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Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dalSim souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduiji proto, aby byla plocha vysSe uvedenych pozemki vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptvodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladi je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizSi zastavbu. Dana plocha tedy je ur€ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dal§im souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domt a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozZaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladt je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz8i zastavbu. Dana plocha tedy ie ur¢ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(im pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozZaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura tzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladt je jasné, Ze v misté zameéru prepokladaji
mnohem niz8i zastavbu. Dana plocha tedy ie ur€ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(m pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vysSe uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, poZaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptvodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladl je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niZ8i zastavbu. Dana plocha tedy je uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz&iteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dalSim souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych dom( a celého sidli§té Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduji proto, aby byla plocha vysSe uvedenych pozemk( vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navysSovana. Tato namitka je zasadni.

Méné& intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptivodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vySkova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizsi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dalSim souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Str. 7z 100



3021 MHMPPO96VF3H

3022 MHMPPO8XMQ1N

3023 MHMPPO8SXMPTY

3024 MHMPPO8YAXF7

3025 MHMPPO8XMP9Q

3026 MHMPPO8XMP4F

Z21/01

Pfipominka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPPO96VF3H

MHMPPO8XMQ1N

MHMPPO8XMPTY

MHMPPO8YAXF7

MHMPPO8XMP9Q

MHMPPO8XMP4F

3012485

3012387

3012388

3012389

3012390

3012391

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domt a celého sidli§té Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduiji proto, aby byla plocha vysSe uvedenych pozemkt vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navysSovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidli§té. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vySkova hladina. Z podkladi je jasné, Ze v misté zameéru prepokladaji
mnohem niz$i zastavbu. Dané plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dal§im souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domt a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vy$e uvedenych pozemk( vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vyskova hladina. Z podkladi je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz8i zastavbu. Dana plocha tedy ie ur¢ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(im pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pivodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladt je jasné, Ze v misté zameéru prepokladaji
mnohem niz8i zastavbu. Dana plocha tedy ie ur€ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(m pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vysSe uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, poZaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz$i zastavbu. Dana plocha tedy je ur€ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(m pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodlky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vys$e uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizSi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(m pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domt a celého sidli§té Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vy$e uvedenych pozemk( vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navysSovana. Tato namitka je zasadni.
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3027 MHMPPO8YCIV6
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3029 MHMPPO8YCEVY
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3031 MHMPPO8XMPZ4
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3034 MHMPP0978ZGM

Z21/01

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Pfipominka

MHMPPO8YCIV6

MHMPPO8YARRP

MHMPPO8YCEVY

MHMPPO8XMPR8

MHMPPO8XMPZ4

MHMPPO8XMPS3

MHMPPO8XMQ6Y
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3012486

3012487

3012488

3012392
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3012394

3012395

3010902

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Souhlas

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptivodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vySkova hladina. Z podkladt je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizsi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném tuzemnim planu hl. m. Prahy se oznagené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Tfebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kodem vyuziti Gzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dalSim souvisejicim pozemkdm pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych dom( a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemk( vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidli§té. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vySkova hladina. Z podkladi je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz8i zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemkdm pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. Pozaduji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemk( vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlité. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznaéenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vy$kova hladina. Z podkladt je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz8i zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk({m pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych dom( a celého sidli§té Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemk(i vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pvodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vySkova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz§i zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dalSim souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemkt vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptivodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vySkova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizSi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Pfedmétem pozitivni pfipominky je uzemi k.u. KoSife na parcelach €islo: 1976/1; 1983/2, 5; 2149/1

Pozitivni pfipominka souhlasi se sou¢asnym navrhem metropolitniho planu zhruba na vySe zminéném uUzemi a pozaduje ponechani stavajicich navrzenych parametrd planu. Jmenovité zada
zachovani urovné vySkové regulace na hodnoté 4 v severni ¢asti Uzemi a ponechani ob&anské vybavenosti. Na misté je planovana vystavba pro Nadacni fond Klicek, iejiz studie isem
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autorem.

Uzemi zaméru se nachazi v lokalité &. 518 ,Sidlisté Homolka“. Graficky podklad metropolitniho planuije v pfiloze &. 1.
Pfedmétem pozitivni pfipominky je uzemi k.u. KoSife na parcelach &islo: 1976/1; 1983/2, 5; 2149/1

Pozitivni pfipominka souhlasi se sou¢asnym navrhem metropolitniho planu zhruba na vy$e zminéném uzemi a pozaduje ponechani stavajicich navrzenych parametrd planu. Jmenovité zada
zachovani urovné vyskové regulace na hodnoté 4 v severni ¢asti Uzemi a ponechani ob&anské vybavenosti.
Na misté je planovana vystavba pro Nadacni fond Kli¢ek.

Uzemi zaméru se nachazi v lokalité &. 518 ,Sidlisté Homolka“. Graficky podklad metropolitniho planuie v pfiloze &. 1.

A)

Lokalita 129/ Pod Vidouli - ulice Vejrazkova, k.u. Kosife parcelni €islo 1837/1 o vymére 6821 m2, parcelni ¢islo 1837/11 o vyméfe 1694 m2, parcelni ¢islo 1837/12 o vymére 627m2,
parcelni €islo 1837/14 o vymére 2155 m2 (dale jen ,Pod Vidouli - Vejrazkova“), namitame pfedevsim k pfefazeni stavebnik pozemku do ploch zelené. Nyni jsou celé pozemky Eislo parcelni
1837/12 a 1837/14 k.u. Kosife stavebni, dirazné pozadujeme, aby zlstali stavebnimi.

A dale namitame, Ze v prvnim navrhu MPP (Metropolitni plan Prahy) se jedna o stavebni blok, ktery jsme navrhovali ponechat ve stavebnim bloku u vSech vySe uvedenych pozemku, zména
oproti pavodnimu navrhu Metropolitnimu planu je pro vlastnika nepfijatelna.

Dale namitame proto regulované vySce RNP, navrhujeme zvysit vyskovy regulativ v oblasti namitkovanych pozemkd, a to na 4 v ¢astech kde je navrhovano 2 a 3.

(Grafické vymezeni ¢.p. 1837/1, 1837/11,1837/12, 1837/14)

Odudvodnéni namitky ad 1)

Dle sou¢asného uzemniho planu se v €asti jedna o stavebni pozemky.

Soucasny Uzemni plan (Pfiloha)

Soucasny navrh metropolitniho tzemniho planu (Pfiloha)

Odudvodnéni namitky ad 2)

Sougasny navrh a ODUVODNENI VYMEZENI A REGULATIVU LOKALITY je v pfimém rozporu !

,Lokalita je vymezena jako zastavitelna stavebni.

Lokalitu tvori prevazné plochy, které jsou soucasti zastavéného tzemi,

vymezeného k 31. 3. 2021 a zastavitelné plochy prevzaté z Uzemniho plénu sidelniho ttvaru hl. m. Prahy véetné zmén schvélenych do 1. 1. 2022. Metropolitni plan tento stav respektuje a
navrhuje zachovat. “

Pozadujeme, aby zpracovatel MPP se opravdu fidil minimalné zastavénym Gzemim (viz. obrazek zastavitelného uzemi), vymezeného k 31.3. 2021, nikterak ho nezmens$oval. Pozadujeme,
aby zpracovatel MPP se opravdu fidil Uzemnim planem sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy v&etn& zmén schvalenych do 1. 1. 2022 (viz obrazek sougasny Gizemni plan vyée), a ponechal stavebni
plochy stavebnimi.

Obrazek zastavitelného uzemi

Odudvodnéni namitky ad 3)
Pfedchozi navrh metropolitniho Uzemniho planu (Pfiloha). Zpracovatel zcela spravné v minulém navrhu zcela spravné vyhodnotil, Ze e jedna o stavebni lokalitu.

Oduavodnéni namitky ad 4)

Zastupitelstvo Hlavniho mésta Prahy schvalilo ,,Kontribuce® neboli poplatek za zménu uzemniho planu ze stavebniho na nestavebni pozemek, ktery je vazan na hrubou podlahovou plochu,
kterou majitel pozemku ziska jedna se o 2400,-K&/m2/HPP. Pokud by Zastupitelstvo Hlavniho mésta Prahy schvalilo v MPP zménu stavebniho pozemku na nestavebni bude se majitel
pozemku domahat (tfeba i soudné) o zaplaceni ¢astky o které mu byly metry ctvere€ny mozné vystavby snizeny.

Oduvodnéni namitky ad 5)

V Uzemné analytickych podkladech 2016 ve vykrese 223 Vyska obvodovych linii stfech je ve dvou urovnich 12,1-16 m a 9,1-16 m. Je tedy zcela urbanisticky spravné a podlozeno UAP, aby v
severni ¢asti Pod Vidouli - Vejrazkova vznikl objekt se stejnou vyskou a to 4NP. Navrh v MPP (Metropolitni plan Prahy) je zde ve vy$kové Urovni 2 a 3, reflektuje pouze domy ve vzdalenéjsich
mistech, které nemaji Zadnou souvislost se severni ¢asti Pod Vidouli - Vejrazkova. ]

Dle stavebniho zakona 187/2006 Sb. jsou Uzemné analytické podklady nastrojem uzemniho planovani - § 25 ,Uzemné planovaci podklady tvofi Uzemné analytické podklady, které zjistuji a
vyhodnocuji stav a vyvoj Gzemi a Uzemni studie, které ovéfuji moznosti a podminky zmén v izemi; slouzi jako podklad k pofizovani politiky Gzemniho rozvoje, tzemné planovaci
dokumentace, jejich zmé&né a pro rozhodovani v (izemi.“ Je zifejmé, Ze spravné vyhodnotily stav v Gzemi a Metropolitni uzemni plan, by je mél brat v Gvahu. Dle %26 (1) Uzemné analytické
podklady obsahuji zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje Uzemi, jeho hodnot, omezeni zmén v tzemi z ddvodu ochrany vefejnych zajmd, vyplyvajicich z pravnich pfedpisd nebo
stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich predpisu nebo vyplyvajicich z vlastnosti Gzemi (dale jen "limity vyuziti uzemi")....

Oduvodnéni namitky ad 6)
V roce 2018 jsme podavali namitky pod oznacenim xta9xj - datovou schrankou - (yae28t).

Odudvodnéni namitky ad 7)
V prilehlé transformacni lokalité 411/129/2016 je téz navrzena vySkova uUroven 4, je tedy logické, aby dalSi rozvoj lokality mél stejnou vyskovou uroveri.

Odlvodnéni namitky ad 8)

PFipominka 129 / 7 - MC Praha 5 se tyka pozemku k.u. Kosife parcelni &islo 1837/1 ,Vyznadit jako nestavebni blok plochu lesa v blizkosti Vejrazkovy ulice u trati. Tato pfipominka je pro MC
Praha 5 z&sadni. Odtivodnéni: Ve stavajicim UPn je definovana plocha LR, ktera by méla byt zachovana v lokalité jako les na lesnim pozemku.“ Ve skute¢nosti se jedna se o nalet na orné
pudé - viz katastr nemovitosti, nejedna se o souvislou plochu lesa, navic navazuje na stavajici zastavbu a to z obou stran.

Oduvodnéni namitky ad 9)
Podle Uzemné analytickych podkladu z roku 2014 a 2016 je k pozemku k.u. Kosite parcelni ¢islo 1837/1 vykres vyuziti Uzemi veden zvétsi ¢asti ,NZO - nelesni porosty dievin se stromy a
kefi* jedna se o naletové dfeviny - bude-li tfeba, posudek dfevin vlastnik pozemku posudek doda.

Odavodnéni namitky ad 10) ponechani stavebniho pozemku
Casti Ci celé pozemky k.u. Kosife parcelni €islo €. parc. 1837/11 - ¢ast, 1837/12, 1837/14 jsou stavebnimi pozemky vlastnénymi fyzickymi osobami.
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Nyni je ¢ast pozemk( mozné zastavét OB - Cisté obytné.

Uzemi slouZici pro bydleni.

Funkéni vyuziti: Stavby pro bydleni, byty v nebytovych domech (viz vyjime&né pfipustné vyuziti). Mimoskolni zafizeni pro déti a mladez, matefské Skoly, ambulantni zdravotnicka zafizeni,
zafizeni socialni péce. Zafizeni pro neorganizovany sport, obchodni zafizeni s celkovou plochou nepfevysujici 200 m” prodejni plochy (to vSe pro uspokojeni potfeb uzemi vymezeného
danou funkci).

Odlvodnéni namitky ad 11) Nadto Ize konstatovat, Ze zpracovatel s pofizovatelem postupovali v tomto zcela spravné dle vyhlasky 501/2006 § 3 obecné pozadavky na vymezeni ploch. Kdyz
se plochy sdruzuji do vétSich celkl, ur€eni plochy je dle jeji pfeviadajici funkce. Odstavec (1) K naplfiovani cilG a ukoll uzemniho planovani (§ 18 a 19 stavebniho zakona) a s ohledem na
rozdilné naroky na prostfedi se Uzemi €leni Uzemnim planem na plochy, které se s pfihlédnutim k U€elu a podrobnosti popisu a zobrazovani v Uzemnim planu vymezuji zpravidla o rozloze
vétsi nez 2 000 m2.”

Oduvodnéni namitky ad 12) Pokud by nékdo podaval pfipominku zddvodnénou potfebou parku v lokalité MPP navrhuje park 123/129/3095 Park Naskové - mistni par, namitame Ze park
neni tfeba - obrouka lesopark Cibulka je v velmi blizké pochozi vzdalenosti (na dohled). Metropolitni tzemni plan by mél predevs§im vychazet pfi navrh parkd z izemné analytickych podkladd
Prahy, kdy obrovské parkové plochy jsou jiz k dispozici viz. pfiloha.

Odudvodnéni namitky ad 13) Urbanisticky navrhujeme doplnit bytovy diim o stejné plidorysné stopé jako je v lokalité obvyklé viz Pfiloha.

Odudvodnéni namitky ad 14)
Pozemek Cislo parcelni 1837/12 k.u. KoSife je nezpochybnitelné stavebnim pozemkem jak dle izemniho planu, tak dle jeho uspofadani v urbanistické struktufe a poloze k ulici Maskové

Oduvodnéni namitky ad 15) podstatné naruseni vlastnickych prav

Dovolujeme si namitat, Zze pokud navrh MPP (Metropolitni plan Prahy) bude schvalen v navrzené podobé, dojde ke znaénému naru$eni vlastnického prava. Ve vSech statech, kde neni
vlastnické pravo upirano mizou vlastnici volné hospodafit se svym majetkem. Pouze predchozi komunisticky rezim uréoval, komu bude majetek odebran pro vefejné ucely. Obsahem
subjektivniho vlastnického prava je souhrn konkrétnich opravnéni pfislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pfipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradi¢éné oznacovan jako tzv. vlastnicka
triada, jako souhrn tFi zakladnich vlastnikovych opravnéni opfeny o predevsim o Cl. 11 Listiny zakladnich prav a svobod a§3a §1012 a § 1042 ob&anského zakoniku a to:

1. pravo vlastnika nemovitost uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto pravo umozniuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uzite¢nych vlastnosti nemovitosti a brat z ni
prirdstky - stavat se jejich vlastnikem - uzivani véci).

2. pravo vlastnika s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje vlastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci -
disponovani,

3. pravo vlastnika véc drzet (moznost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace prava véc uzivat a pozivat a povétSiné i pfedpokladem dispozice s nemovitosti -
drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vlastnik nemovitost uzivat dle svého investi¢niho zaméru (viz obr) a nebude moci zhodnotit investice, které do pozemku jiz viozil.

Dale podotykéame, ze k obsahu vlastnického prava patfi také povinnosti, Cesky pravni fad vychazi z tzv. Hedemanovy koncepce vlastnického prava, jez je vyjadrena dikci, ze viastnictvi
zavazuje. Vlastnik hodla pozemek zkultivovat a uzZivat podle svych investi¢nich zamért a nesmi mu tak byt pfevedenim vétSiny pozemku do jiného funkéniho rezimu ,park ve volné zastavbé*
ve vykonu vlastnického prava timto zpisobem branéno.

Tim, Ze ¢asti na pozemk ¢€.p. 1837/12 k.u. KoSife vznikne bytova stavba, nebude ohrozena méstska parkova plocha zahradni, Uprava kolem budovy bude mit parkovou Upravu.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozsifeného senatu NSS plati, Ze Uzemni plan zasahuje, byt nepfimo do vlastnickych prav, protozZe vlastnici mohou sva prava vykonavat
jen v rozsahu, ktery jim dzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym muze pfi pofizovani izemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o
zakonné cile oprené dlivody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a nejsetrnéjsim ze zpusobll vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskrimina¢nim zptsobem a s vylou¢enim
libovule.” Z naSich namitek je zfejmé, Ze zatéz izemnim planem neni potfebna a oddvodnitelnd, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou.

Uzemni plan zasahuje do vlastnickych prav, plati véak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady takové zasahy, které nepiekraduji urgitou miru. Tato mira véak s ohledem na véechny nase
namitky prekroCena byla.

Doslo k takovému omezeni vlastnika, jaké nelze zdlvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti tzemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava
absolutni a zcela urcité je v katalogu lidskych prav (vedle prava na zZivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou distojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjsSich. Zasahy do téchto prav Ize
proto pfipoustét toliko ve vyjimeénych a racionalné velmi presvédcivé podlozenych pfipadech a na podminky takovych zasaht musi byt kladeny pfisné restriktivni pozadavky.”

Pozadavek namitkujiciho ad 16)

JelikoZ jsme vlastnici pozemk( mame narok na podani namitek dle stavebniho zakona odstavec ,Rizeni o tizemnim planu § 52 &lanek (2) Namitky proti ndvrhu tzemniho plénu mohou podat
pouze vlastnici pozemku a staveb dotcenych navrhem reSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti.

Dle stavebniho zékona oéekavame pisemné rozhodnuti o namitkach § 53

(1) Porizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnoti vysledky projednani, zpracuje s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o nédmitkach a navrh vyhodnoceni pripominek
uplatnénych k navrhu tzemniho planu.”

Z4dame o pisemné doruéeni rozhodnuti o ndmitkach na adresu namitkujici osoby.

B)

V lokalité 032/Kavalirka (v pfedchozim navrhu 336/ Smukytka) - u ulice Nad Turbouvou k.u. Ko$ite parcelni &islo 677 o vyméfe 1765 m2, namitame k zaélenéni pozemku do funkéni
plochy zelené.

V predeslém navrhu MPP (Metropolitni plan Prahy) se jednalo o stavebni blok, ktery jsme navrhovali ponechat ve stavebnim bloku, zména oproti pivodnimu navrhu Metropolitnimu planu je
pro vlastnika nepfijatelna. V pfipadé urovani jakychkoliv regulativ vystavby na tomto pozemku poZadujeme vychazet z pfilozeného projektu.

Odudvodnéni namitky ad 1) v piivodnim navrhu bylo lokalita zafazena do zastavéné lokality viz pfiloha

Nyni je navrhovana jako zelen 123/032/2233

Odudvodnéni namitky ad 2) V roce 2018 jsme podavali namitky pod ozna¢enim 3ha99w - datovou schrankou - (vgajdm).

Oduvodnéni namitky ad 3) Metropolitni Uzemni plan by mél predevsim vychazet pfi navrh parkl z tzemné analytickych podkladt Prahy, kdy v tento park nezabira namitkovany pozemek viz
pfiloha.

Oduvodnéni namitky ad 3) o vystavbé bytového domu bylo zastupitelem HMP rozhodovéano kladné dvakrat
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24.01.2008 schvaleno zadani (usneseni ZHMP 13/30)
26.03.2010 schvalen navrh (usneseni ZHMP 35/38)

Oduvodnéni namitky ad 4) Projekt bytovy dim Nad Turbouvou prosel dvéma vyvojovymi fazemi. V té prvni se program vesel do jedné koncentrované hmoty, Ve druhé se za pouziti
obdobnych kompozi€nich principu rozfedil do dvojice podobné formulovanych hmot. V obou dvou pfipadech citlivé fesil zaclenéni proluky do ulice Nad Turbovou. Architektonicka kancelar
DAM. Architekti.

Odudvodnéni namitky ad 5) soulad s § 18 Cile tzemniho planovani Stavebniho zakona (dale jen ,SZ*) pismeno (1)

Lokalita 336/ Smukyfka méa velmi malo stavebnich pozemk, a pravé tato proluka je jedna z nich, aby byl naplnén zékon je tfeba respektovat navrh MPP (Metropolitni plan Prahy). Dle SZ §
18 pismeno (1) ,Cilem Uzemniho planovani je vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj tzemi, spoc€ivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro
hospodafsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby sou¢asné generace, aniz by ohroZzoval podminky Zivota generaci budoucich.”

Oduvodnéni namitky ad 6) soulad s § 53 SZ pismeno b) s cili a ukoly tzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v tzemi.

V krycim listu ¢ast ,CILOVY CHARAKTER LOKALITY* se piSe ,Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné stavebni, stabilizované, obytné lokality Smukyrka se strukturou zahradniho
mésta.”

Zpracovatel jako prvni slovo pouzil ,dotvofit*, coZ vlastnici vnimaiji jako moZnost na nezastavénych &astech doplnit mensi vystavbu. V lokalité Smukyika neni stanovena Zzadna transformaéni
ani rozvojova plocha, proto dotvareni lokality bude zajisté pouze v prolukach.

Odlvodnéni namitky ad 7) soulad se SZ § 53 s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. ZUR preferuji dostavbu v prolukach nad vystavbou v extravilanu.
Odlvodnéni namitky ad 8) Stavebni pozemek Ize bezproblémové napojit na veskeré sité.

Odlvodnéni namitky ad 9) Stavebni pozemek Ize bezproblémové napojit na komunikaci. MPP (Metropolitni plan Prahy) upfednostriuje vystavbu snadno dopravné zapojitelné lokality nad
lokalitami, kde uplné chybi dopravni napojeni.

Odlvodnéni namitky ad 10) ZvySuje se bytovy standard - domacnosti jiz chtéji bydlet v novostavbach a nikoli ve stavbach, které jiz nejsou technicky vyhovujici. Vyplyva to napfiklad z
prazkumu agentury Stem/Mark, ktery zahrnul 1002 respondentt ve véku do 18 do 59 let. VétSina z dotazanych obyvatel Prahy by se rada pfestéhovala, takika polovina z nich totiz neni
spokojena se svym bydlenim.

Oddvodnéni namitky ad 11) Opirame se o oddvodnéni uvedené v krycich listech. SOUCASNY STAV A VYCHODISKA RESENI. ,Lokalita Smukyrka je vymezena na zakladé prevazujiciho
spole¢ného charakteru plochy, zejména typu zastavby a principu prostorového uspofadani struktury. Lokalita se nachazi na severnim svahu pod Vidouli, nad komunikaci Plzenska. Nazev
lokality vychazi z usedlosti Smukytka z po&atku 18. stoleti, jez se nachazi na jizni hranici lokality. Dfive na tomto misté byvala kartuzianska vinice Starka. Rodinna zastavba zahradniho mésta
vznikala ve 30. letech 20. stol. V 70. letech byla kompozice dopInéna solitérni zastavbou bytovych domu. Na jihu lokality je soubor terasovych dom, vyuzivajicich svazitého terénu. Uli¢ni
sit vychazi z historické cesty, dnesni ulice Nad Turbovou, doplnénou o ulice vychazejici z terénni morfologie.“ Svym charakterem patfi pfipominkovany pozemek do této lokality.

Odavodnéni namitky ad 12) Nesouhlasime tudiZ s pfipominkami 336/3, 032/2 a 032/4 - MC Praha 5, které poZaduiji pfiglen&ni predmétnych pozemki k lokalité &. 032/Kavalirka, zmé&nu
stavebniho bloku na nestavebni plochu pro krajinu ve mésté a doplnéni zelené plochy stavajici vegetace do souvislého pasu (park Kavalirka). Prosime, aby pfi projednavani zasadnich
pfipominek 336/3, 032/2 a 032/4 zpracovatelem a zastupitelstvem hl. m. Prahy, byly nase namitky téz soucasti podklad( pro rozhodovani.

Pozadavek namitky ad 13) .

Jelikoz jsme vlastnici pozemkt mame narok na podani namitek dle stavebniho zakona odstavec ,, Rizeni o izemnim planu § 52 ¢lanek (2) Namitky proti navrhu tzemniho planu mohou podat
pouze vlastnici pozemku a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti.

Dle stavebniho zakona o¢ekavame pisemné rozhodnuti o namitkach § 53 (1) Porizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnoti vysledky projednani, zpracuje s ohledem na verejné
zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu tuzemniho planu.*”

Zddame o pisemné doruéeni rozhodnuti o ndmitkdch na adresu namitkujici osoby.

Q)

Lokalita 032 / Kavalirka - u ulice Musilkova, K Zastavce, k.u. KoSife parcelni Cislo 674 o vymére 1144 m2, parcelni islo 673 o vymeéfe 426 m2, parcelni Cislo 672 o vymére 379 m2,
namitame zejména k prevedeni ploch v souéasném tzemnim planu zastavitelnych (funkéni plocha OB) vyuziti do ploch zelené. Navrhujeme minimalné v ¢asti, ktera je dle stavajiciho
Uzemniho planu Prahy stavebni OB-C, pozemky prevést do stavebniho bloku, a to vetné ¢asti pFistupovych pozemkd parcelni &islo 2068/21 a 695/1. Navrhujeme zménit trasu p&siho
propojeni tak, aby vedla po jihozapadnim okraji pozemku parcelni Cislo 694/4 k.u. KoSife a pouzivala pozemek parcelni €islo 674 k.u. KoSife pouze v jihovychodnim cipu.

Oduvodnéni namitky ad 1)

Dle souc¢asného tzemniho planu se v ¢asti jedna o stavebni pozemky.

Soucasny uzemni plan (Pfiloha)

Navrh metropolitniho tzemniho planu (Pfiloha)

Odudvodnéni namitky ad 2)
V roce 2018 jsme podavali namitky pod oznacenim qz4i36 a datovou schrankou pod oznacenim ftzx8j.

Oduvodnéni namitky ad 3)

Nesouhlasime s pfevedenim stavebniho pozemku na nestavebni. Casti pozemkd k.u. Kosite parcelni &islo &. pare. 674, 673, 672 jsou stavebnim pozemkem vlastnénym fyzickymi osobami.
Prevedenim pozemku do ploch ,méstské parkové plochy zahradni “ 123/032/2233 Park u ulice Na Starce - mistni park dojde ke znaénému omezeni vlastnického prava. Parkova plocha zde
muZze vzniknout jinym tvarovanim.

Nyni je ¢ast pozemk( mozZné zastavét OB-C - &ist& obytné. Uzemi slouzici pro bydleni. Funkéni vyuZiti: Stavby pro bydleni, byty v nebytovych domech (viz vyjime&né pFipustné vyuziti).
MimosSkolni zafizeni pro déti a mladez, matefské Skoly, ambulantni zdravotnicka zafizeni, zafizeni socialni péCe. Zafizeni pro neorganizovany sport, obchodni zafizeni s celkovou plochou
neprevysujici 200 m” prodejni plochy (to vSe pro uspokojeni potfeb uzemi vymezeného danou funkci).

Oduvodnéni namitky ad 4) naruseni vlastnickych prav
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3037 MHMPPO985HFV

3037 MHMPPOQO985HFV

3038 MHMPP08XMQ80O

Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPPO0985HFV

MHMPPO985HFV

MHMPP08XMQ80

3010913

3010918

3012396

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Dovolujeme si namitat, Ze pokud navrh MPP (Metropolitni plan Prahy) bude schvalen v navrzené podobé, dojde ke znaénému naruSeni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho
vlastnického prava je souhrn konkrétnich opravnéni pfislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pfipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradi¢né oznacovan jako tzv. vlastnicka triada, jako
souhrn ti zakladnich vlastnikovych opravnéni opfeny o predevsim o Cl. 11 Listiny zakladnich prav a svobod a§3a §1012a§ 1042 ob&anského zakoniku a to:

1. pravo vlastnika nemovitost uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto pravo umozriuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uziteCnych vlastnosti nemovitosti a brat z ni
prirGstky - stavat se jejich vlastnikem - uzivani véci).

2. pravo vlastnika s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje vlastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci -
disponovani),

3. pravo vlastnika véc drzet (moznost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace prava véc uzivat a pozivat a povétSiné i predpokladem dispozice s nemovitosti -
drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vlastnik nemovitost uzivat dle svého investi¢niho zaméru (viz obr) a nebude moci zhodnotit investice, které do pozemku jiz viozil.

Dale podotykame, Ze k obsahu vlastnického prava patfi také povinnosti. Cesky pravni fad vychazi z tzv. Hedemanovy koncepce vlastnického prava, jeZ je vyjadiena dikci, Ze vlastnictvi
zavazuje. Vlastnik hodla pozemek zkultivovat a uzZivat podle svych investiénich zamérd a nesmi mu tak byt pfevedenim vétSiny pozemkd do jiného funkéniho rezimu ,park ve volné zastavbé*
ve vykonu vlastnického prava timto zpisobem branéno.

Tim, Ze Casti na pozemk €.p. 674, 673, 672 k.u. KoSife vznikne bytova stavba, nebude ohrozena méstska parkova plocha zahradni, dprava kolem budovy bude mit parkovou Upravu. Nad to
parky 123/032/2233 Park u ulice Na Starce - mistni parka 123/033/2234 Ize propojit za budovami.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozsifeného senatu NSS plati, ze Uzemni plan zasahuje byt nepfimo do vlastnickych prav, protoze vlastnici mohou sva prava vykonavat
jen v rozsahu, ktery jim dzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym muze pfi pofizovani tzemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o
zakonné cile opfené dlivody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrné&jSim ze zplsobu vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zpdsobem a s vylouenim
libovule.” Z naSich namitek je zfejmé, Ze zatéz uzemnim planem neni potfebna a oddvodnitelnd, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou.

Uzemni plan zasahuje do vlastnickych prav, plati véak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady takové zasahy, které nepiekraduiji urgitou miru. Tato mira v8ak s ohledem na v8echny nase
namitky prekroc¢ena byla.

Doslo k takovému omezeni vlastnika, jaké nelze zddvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti Gzemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava
absolutni a zcela urcité je v katalogu lidskych prav (vedle prava na Zivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou dustojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjSich. Zasahy do téchto prav Ize
proto pfipoustét toliko ve vyjimec¢nych a racionalné velmi presvédcivé podlozenych pfipadech a na podminky takovych zasaht musi byt kladeny prisné restriktivni pozadavky.”

Oduavodnéni namitky ad 5)

Zastupitelstvo Hlavniho mésta Prahy schvalilo ,Kontribuce* neboli poplatek za zménu uzemniho planu ze stavebniho na nestavebni pozemek, ktery je vazan na hrubou podlahovou plochu
kterou majitel pozemku ziska jedna se o 2400,-K&/m2/HPP. Pokud by Zastupitelstvo Hlavniho mésta Prahy schvalilo v MPP zménu stavebniho pozemku na nestavebni bude se majitel
pozemku domahat (tfeba i soudné) o zaplaceni ¢astky o které mu byly metry étvere€ny mozné vystavby snizeny.

Oddvodnéni namitky ad 6) Soucasny navrh a ODUVODNENI VYMEZENI A REGULATIVU LOKALITY je v pfimém rozporu !

Odlvodnéni zastavitelnosti
,Lokalita je vymezena Jako zastavitelna stavebni. Lokalitu tvofi plochy, které Jsou soucasti zastavéného uzemi, vymezeného k 31.3. 2021. Metropolitni plan tento stav respektuje a navrhuje
zachovat. “

Pozadujeme, aby se zpracovatel MPP opravdu fidil zastavénym Gzemim (viz pfiloha), vymezeného k 31.3. 2021 a nikterak ho nezmen$oval.
Obrazek zastavénym Uuzemim

Pozadavek namitky ad 7)

JelikoZ jsme vlastnici pozemk(i mame narok na podani namitek dle stavebniho zékona odstavec ,Rizeni o tizemnim planu § 52 &lének (2) Namitky proti navrhu tizemniho planu mohou podat
pouze vlastnici pozemku a staveb dotcenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti.

Dle stavebniho zakona ocekavame pisemné rozhodnuti o namitkach § 53 (1) Porizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnoti vysledky projednani, zpracuje s ohledem na verejné
zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu tzemniho planu. “

Zadame o pisemné doruéeni rozhodnuti o namitkdch na adresu namitkujici osoby.

Dotéeny pozemek pfipominkujiciho:

Katastralni uzemi: Dubeg¢, Parcelni ¢islo: 1635/9 a 1635/10

Text vyjadreni:

Jako vlastnik pfedmétného pozemku pozaduiji (v souladu se svoji pfipominkou/namitkou uplatnénou v prvni fazi pfipominkovani k pripravovanému MP jiz v roce 2018 v ramci spole¢ného
jednani), a to v souladu se zasadnimi pfipominkami MC Praha Dubes:

1) prefazeni svého pozemku parcelni ¢. 1635/9 a 1635/10 spadajiciho do lokality zahradkové/chatové oblasti Slatina v katastru Dubeég, ktera je ve formalnim rozvoji krajiny oznacena
jako zastavéné Uzemi, do zastavitelného tuzemi pro ucely individuélniho bydleni, tedy pro zastavbu rodinnymi domky v ramci méstské lokality,

a) predmétny pozemek na Uzemi bohatého hl. m. Prahy je soucasti oblasti vyvojové dosud znané zaostalé, a to vzhledem k desitkam let blokovani jejiho pfirozeného rozvoje stavebni
uzaveérou,

b) v ramci pfedchoziho urbanistického fe$eni VRU Sté&rboholy - Dubec - Dolni M&cholupy byla predmétna zahradkova/chatova oblast prostfednictvim revidované urbanistické studie
architekt Suchy a Novotny prejata do schvaleného konceptu piipravovaného UP s kategorii funkéniho vyuZiti pro vystavbu rodinnych domkd, a to v souladu s pfislusnymi zasadami
uzemniho rozvoje,

c) predlozeny navrh Metropolitniho planu (dale jen MP), ktery danou oblast v rozvoji znovu blokuje jejim zafazenim do nezastavitelného GUzemi, chapu jako nepochopitelny
nekonzistentni obrat oproti pfedchozimu konstruktivnimu pfistupu k feSeni dané lokality v ramci VRU,

d) dalsi blokovani moznosti pfirozeného rozvoje predmétné oblasti by vedlo jen ke konzervaci aktualné nevyhovuijiciho stavu, ¢imz by se jesté vice podporily dosavadni pfiznivé
podminky pro vznik socialné vylouéené lokality fungujici jako zazemi pro rizikovou skupinou obtizné prizpisobivych obyvatel na misté se v§emi negativnimi dasledky i pro jeji okoli.
e) predlozeny navrh MP ve mné vyvolava ob&ansky pocit sociadlni nejistoty a beznadéje, a proto na néj v uvedeném smyslu opét kriticky reaguji, a to s nadéji, Ze se na pfislusnych
mistech zméni profesionalni pohled na problematiku dané oblasti ve smyslu verejného zajmu a bude tam finalné umoznén jeji rozvoj na duistojné Grovni 21. stoleti a viastnici
tamnich pozemk si je kone¢né budou moci vyuzivat i k individualni vystavbé pro feSeni slozité bytové situace.

2)  akceptaci vsech pfipominek k MP uplatnénych MC Praha - Dubeé, a to z nasledujicich divodt.
a) Formulované pfipominky MC Praha - Dube¢ k pozici nasi nize zakreslené lokality v rdmci vefejného projednavani navrhu MP vitdm s ohledem na jejich smysluplnost ve prospéch
verejného zajmu ve smyslu optimalniho rozvoje predmétné katastralni oblasti a opravnéného zkvalitnéni zivotni trovné vsech jejich ob&ant i viastnikli pozemku v dané lokalité.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemkum pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.
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3039 MHMPXPJ2W2PO

3040

3040

3041

3042

3043

3044

Z21/01

MHMPP0983ZXL

MHMPP0983ZXL

MHMPPO8YA2M9

MHMPP08XP18G

MHMPPO8YA20Z

MHMPXPJ1HCBK

Namitka

Namitka

Namitka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

MHMPXPJ2W2PO

MHMPP0983ZXL

MHMPP0983ZXL

MHMPPO8YA2M9

MHMPP08XP18G

MHMPPO8YA20Z

MHMPXPJ1HCBK

3010916

3010928

3010934

3012489

3012490

3012491

3010942

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vy$e uvedenych pozemk( vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptvodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vyskova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizsi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Umoznéni zastavitelnosti uzemi

Pfedmétem namitky je uzemi k.U. Uhfinéves na pozemku parc.¢.: 1793/1

Pozadujeme pozemek parc. €. 1793/1 k.u. Uhfinéves vyclenit z nezastavitelné zemédélské produkeni a pri€lenit jej k navazujicim plocham obytné zastavby, Uhfinéves — Nova
ctvrt.

Vyuziti: obytna plocha

Struktura: heterogenni

Podlaznost: 4

Odlivodnéni:

Reseny pozemek je pfirozenou souéasti zastavovaciho schématu Gzemi Uhfinéves — Nova &tvrt’ a umozZiiuje toto Gizemi doplnit nezbytnou ob&anskou vybavenosti, ktera v daném uzemi
doposavad chybi. Kromé bydleni budou tedy v Uzemi prioritné umistény zafizeni zdravotnickych a socialnich sluzeb.

Toto feSeni je také plné v souladu s zajmem mistnich obyvatel a MC Praha 22 —Uhfinéves.

Upozorfiujeme, Ze v navrhu konceptu tzemniho planu hl.m. Prahy byla tato plocha vedena jako zastavitelna plocha bydleni. S timto zamérem ji tedy investor kupoval do svého majetku.
V pripadé, Ze by Metropolitni plan stanovil zcela nepfedvidatelné plochu jako nezastavitelnou, tak investor bude pozadovat po hl.m. Praze nahradu skody.

Uzemi zamé&ru se nachéazi v lokalité & 942 Dubeg - Uhfinéves

Graficky podklad je v priloze €.1.

Dotceny pozemek pfipominkujiciho:

Katastralni tzemi: Dubeg¢, Parcelni islo: 1767

Text vyjadreni:

Jako vlastnik pfedmétného pozemku pozaduiji (v souladu se svoji pfipominkou/namitkou uplatnénou v prvni fazi pfipominkovani k pfipravovanému MP jiz v roce 2018 v ramci spole¢ného
jednani), a to v souladu se zasadnimi pfipominkami MC Praha Dube¢:

1) prefazeni svého pozemku parcelni ¢. 1767 spadajiciho do lokality zahradkové/chatové oblasti Slatina v katastru Dubec, ktera je ve formalnim rozvoji krajiny oznacena jako zastavéné
tzemi, do zastavitelného uzemi pro Gcely individualniho bydleni, tedy pro zastavbu rodinnymi domky v ramci méstské lokality.

a) predmétny pozemek na Uzemi bohatého hl. m. Prahy je sou¢asti oblasti vyvojové dosud znaéné zaostalé, a to vzhledem k desitkam let blokovani jejiho pfirozeného rozvoje stavebni
uzaverou,

b) v ramci predchoziho urbanistického feseni VRU Stérboholy — Dubec — Dolni M&cholupy byla predmétna zahradkova/chatova oblast prostfednictvim revidované urbanistické studie
architektd Suchy a Novotny prejata do schvaleného konceptu pfipravovaného UP s kategorii funkéniho vyuZiti pro vystavbu rodinnych domkd, a to v souladu s pfislusnymi zasadami
uzemniho rozvoje,

c) predlozeny ndvrh Metropolitniho planu (dale jen MP), ktery danou oblast v rozvoji znovu blokuje jejim zafazenim do nezastavitelného uzemi, chapu jako nepochopitelny
nekonzistentni obrat oproti pfedchozimu konstruktivnimu pfistupu k feSeni dané lokality v ramci VRU,

d) dalsi blokovani moznosti pfirozeného rozvoje pfedmétné oblasti by vedlo jen ke konzervaci aktualné nevyhovujiciho stavu, ¢imz by se jesté vice podpofily dosavadni pfiznivé
podminky pro vznik socialné vyloucené lokality fungujici jako zazemi pro rizikovou skupinou obtizné prizplisobivych obyvatel na misté se vSemi negativnimi dusledky i pro jeji okoli.
e) predlozeny navrh MP ve mné vyvolava ob&ansky pocit sociadlni nejistoty a beznadéje, a proto na néj v uvedeném smyslu opét kriticky reaguji, a to s nadéji, ze se na pfislusnych mistech
zméni profesionalni pohled na problematiku dané oblasti ve smyslu verejného zdjmu a bude tam finalné umoZznén jeji rozvoj na diistojné urovni 21. stoleti a vlastnici tamnich
pozemk si je kone€né budou moci vyuzivat i k individualni vystavbé pro feSeni slozité bytové situace.

2)  akceptaci vsech pripominek k MP uplatnénych MC Praha - Dubeé, a to z nasledujicich divodt.
a) Formulované pripominky MC Praha - Dube¢ k pozici nasi nize zakreslené lokality v ramci vefejného projednavani navrhu MP vitam s ohledem na jejich smysluplnost ve prospéch
verejného zajmu ve smyslu optimalniho rozvoje predmétné katastralni oblasti a opravnéného zkvalitnéni Zivotni Grovné vSech jejich ob¢ant i viastnikll pozemku v dané lokalité.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentovane parcely

oznaceny zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sou¢asné platném Uzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz&iteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho pléanu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tizemnim planu), co?
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Vazeni, timto podavam jménem spolecnosti, ktera je majitelem pozemku ¢islo parcelni 637/33 (dale také jen ,Pozemek®), v katastralnim uzemi Dolni Mécholupy, zapsaného na listu
vlastnictvi LV 2504, v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim ufadem pro hlavni mésto Prahu, Katastraini pracovisté Praha, pfipominku k projednavané uzemné planovaci dokumentaci
hl. m. Prahy.

Pozemek Cislo parcelni 637/3 v katastralnim uzemi Dolni Mécholupy je v projednavaném Metropolitnim planu dot€en zménou, a to konkrétné ve zplsobu jeho vyuziti, kdy zplsob vyuziti
podle stavajiciho tizemniho planu je ,Uzemni rezerva OP/ZVO (orné plida/zviéstni komplexy ob&anského vybaveni — ostatni)“. Projednavany Metropolitni plan pak po&ita se zptisobem vyuZiti
»Nezastavitelna produkcni*, kdy tento zpusob vyuziti lokality je definovan v ¢l. 67 textové Easti Metropolitniho planu takto: ,Hlavnim vyuZitim nezastavitelné produkcni lokality je hospodarska,
obvykle zemédélska cinnost ¢lovéka, pfi soucasném umoznéni pfiméfeného rekreacniho vyuziti.“

Z vySe uvedeného je zfejmé, Ze stavajici Uzemni plan pocita s rozvojem lokality, jejiz je pfedmétny pozemek soucasti, ve smyslu zmény na zastavitelné uzemi (pfi planované realizaci
projektu obecné znamého jako ,Vychodni mésto®). Planované vyuziti Pozemku je pro zastavbu ob&anské vybavenosti lokality.

S ohledem na vySe uvedené tedy zadam o zménu vyuziti Pozemku v Metropolitnim planu na ,,Zastavitelna produkéni lokalita“, ktera zajisti kontinuitu Gzemniho planu pro danou
lokalitu.

K tomuto navrhu si dovoluji dodat nasledujici:

1) NaSe spolec¢nost zakoupila pozemek &islo parcelni 637/33 v katastralnim uzemi Dolni Mécholupy jako investici pro rozvoj podnikani, se zamérem na rozsifeni podnikatelskych aktivit

v souladu s vyuzitim pozemku stanoveného stavajicim uzemnim planem, které je nasledujici:

ZVO - ostatni

Hlavni vyuzZiti:
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Nesouhlas

Plochy pro umisténi arealti a komplexy specifickych funkci nebo jejich kombinace a koncentrované aktivity neuvedené v jinych plochach pro zvlastni komplexy obéanského vybaveni.
Pripustné vyuzZiti:

Obchodni zafazeni s celkovou hrubou podlazni plochou nepfevysujici 20 000 m?, stavby a zafazeni pro vefejnou spravu, stavby a zafizeni pro administrativu, sluzby, zafizeni

verejného Vazeni,

timto podavam jménem spoleénosti BULLDOG REKLAMA s.r.o., se sidlem Pretlucka 3354/12, 100 00, Praha 10, IC: 26157527, ktera je majitelem pozemku &islo parcelni 637/33 (dale také
jen ,Pozemek®), v katastralnim tzemi Dolni Mécholupy, zapsaného na listu vlastnictvi LV 2504, v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim ufadem pro hlavni mésto Prahu, Katastralni
pracovisté Praha, pfipominku k projednavané uzemné planovaci dokumentaci hl. m. Prahy.

Pozemek Cislo parcelni 637/3 v katastralnim uzemi Dolni Mécholupy je v projednavaném Metropolitnim planu dotéen zménou, a to konkrétné ve zplsobu jeho vyuziti, kdy zpusob vyuziti
podle stavajiciho Gzemniho planu je ,Uzemni rezerva OP/ZVO (orné plida/zviastni komplexy obéanského vybaveni — ostatni)“. Projednavany Metropolitni plan pak poéita se zptsobem vyuziti
»Nezastavitelna produkcni*, kdy tento zpusob vyuziti lokality je definovan v ¢l. 67 textové Easti Metropolitniho planu takto: ,Hlavnim vyuZitim nezastavitelné produkcni lokality je hospodarska,
obvykle zemédélska cCinnost ¢lovéka, pfi souc¢asném umoznéni pfiméfeného rekreacniho vyuZziti.“

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze stavajici Gzemni plan pocita s rozvojem lokality, jejiz je pfedmétny pozemek soucasti, ve smyslu zmény na zastavitelné tzemi (pfi planované realizaci
projektu obecné znamého jako ,Vychodni mésto®). Planované vyuziti Pozemku je pro zastavbu ob&anské vybavenosti lokality.

S ohledem na vySe uvedené tedy zadam o zménu vyuziti Pozemku v Metropolitnim planu na ,,Zastavitelna produkéni lokalita“, ktera zajisti kontinuitu Gzemniho planu pro danou
lokalitu.

K tomuto navrhu si dovoluji dodat nasledujici:

1) NasSe spolecnost zakoupila pozemek Cislo parcelni 637/33 v katastralnim uzemi Dolni Mécholupy jako investici pro rozvoj podnikani, se zamérem na rozsifeni podnikatelskych aktivit

v souladu s vyuzitim pozemku stanoveného stavajicim uzemnim planem, které je nasleduijici:

ZVO — ostatni

Hlavni vyuziti:

Plochy pro umisténi arealti a komplexy specifickych funkci nebo jejich kombinace a koncentrované aktivity neuvedené v jinych plochach pro zvilastni komplexy obéanského vybaveni.
Pripustné vyuzZiti:

Obchodni zafazeni s celkovou hrubou podlazni plochou nepievysujici 20 000 m?, stavby a zafazeni pro vefejnou spravu, stavby a zafizeni pro administrativu, sluzby, zafizeni

verfejného stravovani, hotelovéa a ubytovaci zafizeni, viceucelové stavby a zafizeni pro Kulturu a sport, stavby a zafizeni pro vystavby a kongresy, velké sportovni a rekreacni arealy, vysoké
Skoly a vysokoS$kolska zafizeni, kulturni stavby a zafizeni, muzea, galerie, divadla, koncertni siné, multifunkéni kulturni a zabavni zafizeni, archivy a depozitare, cirkevni zafizeni, védecké a
technologické parky, inovacni centra, $kolska zafizeni, zdravotnicka zarizeni, sportovni zarizeni, veterinarni zafizeni, zafizeni socialnich sluzeb, zafizeni zachranného bezpecénostniho
systému.

Drobné vodni plochy, zelen, cyklistické stezky, pési komunikace a prostory, komunikace vozidlové, plosna zafizeni technické infrastruktury v nezbytné nutném rozsahu a liniova vedeni
technické infrastruktury.

Podminéné pripustné vyuziti:

Pro uspokojeni potfeb souvisejicich s hlavnim a pripustnym vyuZitim Ize umistit: plochy a zafizeni pro skladovani, sluzebni byty, parkovaci a odstavné plochy, garaze.

Dale Ize umistit: zvla$tni komplexy obchodni, vysokoskolské a pro kulturu a cirkev za podminky, Ze jejich umisténi bude soucasti celkové urbanistické koncepce.

Drobnou nerusici vyrobu, sbérny surovin a malé sbérné dvory, éerpaci stanice pohonnych hmot, stavby, zafizeni a plochy pro provoz PID.

Pro podminéné pfipustné vyuziti plati, Ze nedojde k znehodnoceni nebo ohroZeni vyuzitelnosti dotéenych pozemkd.

obr. - Aktualni tzemni plan — mapovy podklad s vyzna¢enim Pozemku

V navrhu nového Metropolitniho planu je potom pfipustné vyuziti Pozemku determinovaného nasledujicim zpusobem:

Nezastavitelna produkéni lokalita

(1) Hlavnim vyuzitim nezastavitelné produkcni lokality je hospodarska, obvykle zemédélska cinnost Clovéka, pfi soucasném umoznéni priméreného rekreacéniho vyuZziti.

(2)V nezastavitelné produkcni lokalité je v souladu s jejim cilovym charakterem pripustné provadét zmény v uzemi nestavebni povahy a dale umistovat budovy a jiné stavby (a provadét jejich
zmény) pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, téZbu nerosttl, pro ochranu pfirody a Krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pripojky a (1) ucelové komunikace, pro
snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro odstrariovani jejich disledku, dale je pripustné umistovat budovy a jiné stavby (a provadét jejich zmény), které zlepSi podminky
vyuziti tizemi pro tcely rekreace a cestovniho ruchu (napr. cyklistické stezky, hygienicka zafizeni, ekologicka a informacni centra).

(3) V nezastavitelné produkéni lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby, které nejsou uvedeny jako pfipustné.

Pro pfedmétny pozemek a nejblizsi lokalitu je potom specifikovan nasledujici regulativ:

942 / Dube¢ — Uhrinéves

Zastavitelnost: nezastavitelna

Typ struktury: zemédélska Krajina v roviné

Zplsob vyuziti: nezastavitelna produkcni

Mira stability: stabilizovana

Cilovy charakter lokality

Chranit a posilovat cilovy charakter nezastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Dube¢ — Uhfinéves se strukturou zemédélské krajiny v roviné. Lokalita je soucasti krajiny vymezené

v ZUR s ndzvem Krajina Uvalské plosiny.

Nezastavitelna stabilizovana produkéni lokalita Dubeé — Uhfinéves je vymezena v plochém reliéfu v jihovychodni Easti Prahy. Cilem vymezeni je zachovat strukturu zemédélska krajina

Vv roviné a posilit jemnéjsi krajinnou matrici doplnénim viceucelovych krajinnych prvkd, které rozcleriuji izemi na mensi padni bloky a jejich dily, zejména mezi, stromoradi ve formé
doprovodnych prvku podél cest, vétrolami ¢i bfehovych porostt u vodnich tokt a vodnich ploch, drobnych lesiku a hajku, travnatych zasakovacich prikop( apod.

obr. - Navrh Metropolitniho planu — mapovy podklad s vyznacenim Pozemku

Zménou uvedenou v projednavaném metropolitnim planu dojde k radikalnimu posunu v moznosti vyuziti Uzemi, kde je prakticky jedinou moznosti vyuziti zemédélska Cinnost. Tato zména by
naprosto znehodnotila nasi investici do Pozemku, ktery by ztratil drtivou ¢ast své hodnoty.

2) Navrzena zména Metropolitniho planu je v rozporu s pofizovanou zménou 22813, kterou na svém zasedani schvalilo Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy, svym usnesenim 33/32, ze
dne 12.12. 2013

obr.- Zména 72813 — mapovy podklad s vyznaenim pozemku:

V pfipadé, ze zména Z2813, byla schvélena tak, jak je navrzeno, doSlo by zménou vyuZiti pozemku, podle naseho nazoru, k propastnému rozdilu ve vykupni cené Pozemku. Skuteénost, Ze o
zméné rozhoduje organizacni slozka instituce, ktera by nasledné pfedmétny Pozemek vykupovala, odporuje podle naSeho nazoru dobrym mravim.

3) V projednavaném Metropolitnim planu je pferuSovanou €arou, ktera vede napfi¢ Pozemkem naznacena linie planované stavby komunikace pro pési (podle telefonické informace
pracovnika Odboru izemniho rozvoje). Tato planovana komunikace Pozemek nejen dale znehodnoti, ale sou¢asné nelogicky pusobi proti planované zméné vyuziti, protoZze znesnadni jeho
obhospodarovani.

Véfim, Zze naSe vySe uvedené pfipominky uznate jako relevantni, logické a opravnéné.

Dovoluji si upozornit, Zze jako jednatel spole€nosti musim i v této véci postupovat v souladu s péci fadného hospodare. Vici spole€nikiim nasi spolecnosti jsem k tomu dokonce pravné
zavazan, proto musim v této véci postupovat v souladu se zajmy nasi spole€nosti a vyCerpat vSechny legalni postupy, které mohou zabranit vzniku Skody, ktera by pfijetim Metropolitniho
planu v sou€asné podobé nasi spole¢nosti, jako majiteli pozemku vznikla, a to véetné pfipadnych Zalob.

Dotceny pozemek pfipominkujiciho:

Katastralni Gzemi: Dube¢, Parcelni Cislo: 1644/65 a 1644/66

Text vyjadreni:

Jako vlastnik pfedmétného pozemku pozaduiji (v souladu se svoji pfipominkou/namitkou uplatnénou v prvni fazi pfipominkovani k pripravovanému MP jiz v roce 2018 v ramci spole¢ného
jednani), a to v souladu se zasadnimi pfipominkami MC Praha Dubes:

1) prefazeni svého pozemku parcelni €. 1644/65 a 1644/66 spadajiciho do lokality zahradkové/chatové oblasti Slatina v katastru Dube€, ktera je ve formalnim rozvoji krajiny oznacena
jako zastavéné uzemi, do zastavitelného tizemi pro tcely individualniho bydleni, tedy pro zastavbu rodinnymi domky v ramci méstské lokality,

Str. 15z 100



3045

3046

3047

3048

3048

3049

3050

3051

3052

3053

3054

Z21/01

MHMPP0983V64

MHMPPO8YC6LW

MHMPPO96VKR6

MHMPP098BGE1

MHMPP098BGE1

MHMPPO8XP1CW

MHMPP08XP19B

MHMPPO8XP1B1

MHMPPO8Y9I35

MHMPP08XMQ9J

MHMPPO8XMPON

Namitka

Pfipominka

Pfipominka

Namitka

Namitka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Namitka

Namitka

MHMPP0983V64

MHMPPO8YC6LW

MHMPPO096VKR6

MHMPP098BGE1

MHMPP098BGE1

MHMPPO8XP1CW

MHMPP08XP19B

MHMPPO8XP1B1

MHMPPO08Y9I35

MHMPP08XMQ9J

MHMPPO08XMPON

3010946

3012492

3012493

3010950

3010957

3012494

3012495

3012496

3012497

3012397

3012398

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2) akceptaci véech pfipominek k MP uplatnénych MC Praha — Dubeé, a to z nasledujicich davodu:

2)  akceptaci vSech piipominek k MP uplatnénych MC Praha - Dubeé, a to z nasledujicich diivod.
a) Formulované pripominky MC Praha - Dubeg¢ k pozici nasi nize zakreslené lokality v ramci vefejného projednavani navrhu MP vitam s ohledem na jejich smysluplnost ve prospéch
verejného zajmu ve smyslu optimalniho rozvoje predmétné katastralni oblasti a opravnéného zkvalitnéni zivotni trovné vsech jejich obc¢ant i viastnikli pozemku v dané lokalité.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pFipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Dotéeny pozemek pfipominkujiciho:

Katastralni uzemi: Dubeg¢, Parcelni ¢islo: 1635/26

Text vyjadreni:

Jako vlastnik pfedmétného pozemku pozaduiji (v souladu se svoji pfipominkou/namitkou uplatnénou v pfedchozi fazi pfipominkovani k pfipravovanému MP jiz v roce 2018 v ramci faze
spoleéného jednani), a to v souladu se zasadnimi pfipominkami MC Praha Dube¢:

1) aby pfipravovany MP byl dopracovan ve smyslu transformace zahradkové/chatové oblasti Slatina v dubeéském katastru, ktera je ve formalnim rozvoji krajiny oznacena jako zastavéné
uzemi, do zastavitelného GUzemi pro tcely individualniho bydleni, tedy pro zastavbu rodinnymi domky v ramci méstské lokality,

a) predmétny pozemek na Uzemi bohatého hl. m. Prahy je souéasti oblasti vyvojové dosud znaéné zaostalé, a to vzhledem k desitkam let blokovani jejiho pfirozeného rozvoje stavebni
uzaverou,

b) v ramci predchoziho urbanistického fegeni VRU Stérboholy - Dubec - Dolni M&cholupy byla pfedmétna zahrédkové/chatova oblast prostfednictvim revidované urbanistické studie architektt:
Suchy a Novotny prejata do schvaleného konceptu pfipravovaného UP s kategorii funkéniho vyuZiti pro vystavbu rodinnych domkii, a to v souladu s pFislu§nymi zasadami zemniho rozvoje,
c) pfedlozeny navrh Metropolitniho planu (dale jen MP), ktery danou oblast v rozvoji znovu blokuje jejim zafazenim do nezastavitelného tzemi, chapu jako nepochopitelny
nekonzistentni obrat oproti pfedchozimu konstruktivnimu pristupu k feSeni dané lokality v ramci VRU,

d) dalsi blokovani moznosti pfirozeného rozvoje pfedmétné oblasti by vedlo jen ke konzervaci aktualné nevyhovujiciho stavu, ¢imz by se jesté vice podpofrily dosavadni pfiznivé
podminky pro vznik socialné vyloucené lokality fungujici jako zazemi pro rizikovou skupinou obtizné prizpusobivych obyvatel na misté se vSemi negativnimi disledky i pro jeji
okoli.

e) predlozeny navrh MP ve mné vyvolava ob&ansky pocit socialni nejistoty a beznadéje, a proto na néj v uvedeném smyslu opét kriticky reaguiji, a to s nadéji, ze se na pfislusnych mistech
zméni profesionalni pohled na problematiku dané oblasti ve smyslu verejného zdjmu a bude tam finalné umoZznén jeji rozvoj na diistojné urovni 21. stoleti a vlastnici tamnich
pozemkU si ie kone¢né budou moci vyuzivat i k individualni vystavbé pro feSeni slozité bytové situace.

2) aby piipravovany MP akceptoval véechny pfipominky uplatnéné k nému MC Praha — Dubegé, a to z nasledujicich diivodui:
a) Formulované pripominky MC Praha - Dube¢ k pozici nasi nize zakreslené lokality v ramci vefejného projednavani navrhu MP vitam s ohledem na jejich smysluplnost ve prospéch
verejného zajmu ve smyslu optimalniho rozvoje predmétné katastralni oblasti a opravnéného zkvalitnéni Zivotni Grovné vSech jejich ob¢anu i vlastnikll pozemku v dané lokalité.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentovaneé parcely

oznaceny zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sou¢asné platném Uzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 TrebeSin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreadni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tGizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznaceny zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sou¢asné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemkum pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doSlo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vy$e uvedenych pozemkd vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptvodni koncepce celého sidli§té. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladl je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem niz§i zastavbu. Dana plocha tedy je uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. ¢. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemkum pare. ¢. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domt a celého sidli§té Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti do$lo k zastavéni lokality v rozporu s
pGvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vy$e uvedenych pozemk( vymezena
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jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navysSovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pvodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vySkova hladina. Z podkladi je jasné, Ze v misté zameéru pfepokladaji
mnohem nizs$i zastavbu. Dana plocha tedy je uré¢ena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dal§im souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduji proto, aby byla plocha vySe uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pivodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zaroven je uvedena vyskova hladina. Z podkladu je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizsi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dalSim souvisejicim pozemkim pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - Luziny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vyse uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz ptvodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vyskova hladina. Z podkladl je jasné, Ze v misté zaméru pfepokladaji
mnohem niZ8i zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Timto podavam nasledujici zasadni namitku k lokalité 523/Sidlisté Luziny, konkrétné k regulaci pozemku pare. €. 2131/282, 2131/330 a dal$im souvisejicim pozemk(m pare. €. 2131/281,
2131/347, 2131/363, 2131/370, 2131/383, 2160/228, 2160/232, 2160/252, 2166/3, 2166/32, 2166/44 v katastralnim Uzemi Stodulky, a to jako osoba vlastnici nemovitost pfimo sousedici s
danou lokalitou.

Dana lokalita tvofi nezbytny pas zelené vyznamny pro fungovani sousednich bytovych domu a celého sidlisté Luka - LuZiny. Jiz v nedavné minulosti doslo k zastavéni lokality v rozporu s
puvodni architektonickou koncepci dané lokality, zejména okolo stanice metra Luka a také okolo stanice metra Luziny. PoZaduiji proto, aby byla plocha vyse uvedenych pozemkl vymezena
jako nezastavitelna plocha. Alternativné, pokud by této namitce nebylo vyhovéno, pozaduiji, aby byla zachovana regulace dle navrhu Metropolitniho planu, a aby nebyla zastavénost jakkoliv
navySovana. Tato namitka je zasadni.

Méné intenzivni zastavbu predpokladala jiz pavodni koncepce celého sidlisté. Popis stavajici urbanistické struktury Ize nalézt v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy 2016, ve
vykrese Struktura Uzemi. V tomto vykrese je pro kazdou vyznacéenou lokalitu uveden typ struktury a zarover je uvedena vySkova hladina. Z podkladl je jasné, Ze v misté zaméru prepokladaji
mnohem nizSi zastavbu. Dana plocha tedy ie uréena pro parkové upravené plochy.

Text vyjadreni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou ¢tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€etné& zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dube¢.

Text zddvodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dot€eni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008—48, protoze stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
plsobi prokazatelné $kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v izemné planovacich podkladech, tji. UAP 2020. Casti tohoto tizemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Text vyjadreni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou &tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€éetné zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dubec.

Text zdtvodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dotéeni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008—48, protoze stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné §kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zarovefi v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v izemné planovacich podkladech, tj. UAP 2020. Casti tohoto Uzemi je tfeba koncep&né dotvorit.

Text vyjadfeni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou &tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€etné zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dube¢.

Text zddvodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dot€eni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008—48, protoze stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné $kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném Uzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v Gzemné planovacich podkladech, tj. UAP 2020. Casti tohoto Uzemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Ugastnik zastupuje 1 pravnickou osobu - viz detail podani.

l.

Uvod

Vefejnou vyhlaSkou Magistratu hl. m. Prahy, odboru uzemniho rozvoje, evidovanou na ufedni desce Magistratu hl. m. Prahy pod Cislem UZR-86566/2022, bylo oznameno vefejné projednani
navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (,Metropolitniho planu"), které se konalo 30. 5. 2022 a také 23. 6. 2022.

Vlastnik je vlastnikem pozemku parc. €. 1479/101 a parc. €. 1479/65, zapsaného na LV €. 4363 pro katastralni tzemi Kosife, vedeném Katastralnim ufadem pro hlavni mésto Prahu,
katastralni pracovisté Praha. Vlastnik ma dale investi¢ni zamér na pozemcich parc. €.1475/323, 1475/184, 1475/183, 1477/2 a 1479/171 vSe v k. U. KoSife, které jsou propojeny s vyse
uvedenymi pozemky ve Vlastnikové vlastnictvi. VSechny uvedené pozemky dale jen jako ,Pozemky".
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Vlastnik s navrhem Metropolitniho planu ve vztahu k Pozemkim nesouhlasi, a proto v souladu s vySe uvedenou vyhlaskou a ve stanovené IhGté do 30. 6. 2022 uplatriuje ve smyslu § 52
zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (,Stavebni zakon"), namitky k Metropolitnimu planu.

Il.

Soucasna regulace izemnim planem )

Soucasny Uzemni plan sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy, schvaleny usnesenim €. 10/05 Zastupitelstva hl. m. Prahy ze dne 9. 9. 1999 ve znéni pozdéjSich zmén (,Uzemni plan“)
zafazuje Pozemky do plochy SV-C (vS§eobecné smi$ené). Z divodu, Ze je jiz na Pozemcich realizovana vystavba, tak jsou dale Pozemky povazovany za stabilizované tuzemi.

V soucasné dobé je tak na Pozemcich mozné dle regulace plochy SV - C s pfihlédnutim k regulaci stanovené pro stabilizované tzemi realizovat polyfunkéni stavby nebo kombinaci
monofunkénich staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby, pfi zachovani polyfunkénosti tzemi.

Vyskova regulace neni v tomto pfipadé Uzemnim planem uréena a fidi se tak ustanovenimi nafizeni & 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné poZadavky na vyuZivani Gzemi a
technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich zmén (,PSP"). Dle této regulace je v izemi pfitomna V. vyskova hladina, tzn. stavby s vySkou od 16,01 do 21
metr(. Pfi primérné vySce 3 metrl na 1 NP to znamen3, Ze je mozné na pozemku realizovat stavby o 7 NP.

.

Navrhovana regulace Metropolitnim planem

Metropolitni plan zafazuje Pozemky do lokality 339/Malvazinky. Tato plocha je Metropolitnim planem definovana oznaéenim Z (06) 0 [S], tedy jako stabilizovana zastavitelna stavebni plocha
se strukturou zahradniho mésta a se zplisobem vyuziti zastavitelna obytna plocha.

Na Pozemcich tak Ize dle navrhu metropolitniho planu realizovat stavby pro bydleni, vefejnou vybavenost, obchod, administrativu, neruSici vyrobu, sport, rekreaci nebo jejich kombinaci.

Pozemky jsou vétSinou své plochy zafazeny do vySkové regulace RNP o hodnoté 6. Jejich mens$i severovychodni ¢ast je zafazena do plochy vySkové regulace RNP o hodnoté 2.

V.

Zamér Vlastnika

Vlastnik ma v imyslu realizovat na Pozemcich bytovy dim (,BD"). Bytovy dim ma byt solitérni stavbou s celkem 6 NP, z toho posledni ustupujici a 2 PP. Regulovana vyska dle PSP
dosahuje 19,01 metru a je tak v souladu se sou€asnou V. vyskovou hladinou, ktera se v uzemi nachazi.

Bytovy dim ma mit celkem 28 bytovych jednotek o dispozici 1+kk - 4+kk. VSechny bytové jednotky budou vybaveny balkony, terasami, nebo pfedzahradkami. 1. a 2. PP se budou nachazet
parkovaci stani, sklepy a v 2. PP bude navic umisténa plynova kotelna, ktera nahradi tu sou¢asnou.

K zaméru bytového domu jiz vlastnik ziskal i vyjadieni Magistratu hlavniho mésta Prahy, jako organu tzemniho planovani, ze dne 7. 6. 2021, €. j. MHMP 352336/2021, sp. zn. S-MHMP
274280/2021 (,Vyjadreni OUP"), ve kterém je potvrzeno, Zze zamér BD je v souladu se sou¢asnym Uzemnim

Navrh metropolitniho planu ohroZuje realizaci zaméru ze dvou divodd, a to z divodu, Ze ¢ast Pozemku zafazuje do plochy vyskové regulace s hodnotou RNP 2, a dale z dlivodu, ze
Pozemky zafazuje do plochy lokality 339 / Malvazinky, ktera stanovuje strukturu zahradniho mésta, na misto, aby byly Pozemky zafazeny do struktury s kédem (04), tj. heterogenni struktury.

Dale dodavame, Ze Vlastnik zac€al s pfipravnymi pracemi za ucelem ziskani uzemniho rozhodnuti bezprostfedné poté, co ohledné vystavby na Pozemcich uzaviena pfislusna smluvni
dokumentace s vlastniky pozemkd, které nejsou majetkem Vlastnika. Ugelem uzavieni zminénych smluvnich vztah(l byl od samého poc¢atku Umysl Viastnika realizovat zde zamér BD. O tom
také svédci, zZe byla ihned vypracovavana studie vystavby BD, ke které bylo vydano kladné Vyjadfeni OUP. Po vydani Vyjadfeni OUP zapocaly prace na zpracovani pfislusné dokumentace k
ziskani povoleni umisténi BD do uzemi.

V.
Namitky proti Metropolitnimu planu
1) Pozadavky kladené na uzemné planovaci dokumentaci

Z ustalené judikatury spravnich soudl vyplyvaji jednoznaéné zasady, které musi byt pfi zpracovani a nasledném navrhu nové tzemné planovaci dokumentace bezpodmineéné respektovany
a dodrzeny. Zpracovani a navrh Metropolitniho planu neni vyjimkou. Je obecné znamo, Ze pfi Uzemnim planovani proti sobé stoji zajmy soukromé a zajmy verejné. Nicméné zadny z téchto
zajma nema absolutni pfednost pfed zajmem druhym, ale tyto zajmy musi byt vyvazeny tak, aby kone¢né fesSeni, tj. finalni podoba uzemné planovaci dokumentace, bylo v souladu s
principem proporcionality.

PFijata Uzemné planovaci dokumentace, tj. Metropolitni plan, nesmi excesivné a svévolné zasahovat do zakladnich prav a svobod garantovanych tstavnim poradkem Ceské republiky.
Naopak kazdy takovy zasah, ktery v procesu tzemniho planovani nastane, nesmi prekro€it spravedlivou miru, tj. musi se jednat o zasah, ktery je v souladu s principem minimalizace a
subsidiarity zasahu do zakladnich prav. V pfipadé tzemniho planovani pak zejména do vlastnického prava.

U kazdého zasahu do vlastnického prava, ktery spociva ve zméné funkéniho vyuziti ize mi, nebo vyrazného omezeni potencialu vyuziti Gzemi, je nutné v procesu Uzemniho planovani obhajit
jak nezbytnost takového zasahu a legitimnost cill, které jej ospravedIfiuji, tak i zajistit soulad se zadsadou minimalizace zésahu ve spojeni se zasadou subsidiarity, a vylougit libovuli a
diskriminaci.

Vlastnik nize uvadi relevantni rozhod nuti spravnich soudu.

Zcela zasadnim ve vztahu k vySe nastinéné problematice je usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 7. 2009, sp. zn. 1 Ao 1/2009. V tomto usneseni Nejvyssi
spravni soud mj. uzavira:

+Podminkou zakonnosti tzemniho planu, kterou soud vZdy zkouma v fizeni podle § 101a a nasl. s. I. s., je, Ze ve$kera omezeni viastnickych a jinych vécnych prav z ného vyplyvajici maiji
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ustavné leqgitimni a o zakonné cile oprené duvody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mire a nejSetrnéjsim ze zpusobu vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim
zplsobem a s vyloucenim libovile (zdsada subsidiarity a minimalizace zasahu)."

K zasahu do zakladnich prav v procesu Uzemniho planovani se vyjadril Nejvy$si spravni soud v rozsudku ze dne 5. 2. 2009, sp. zn. 2 A04/2008, ve kterém klade dlraz na nalezeni
~Spravedlivé rovnovahy mezi poZadavky obecného zajmu a imperativy na ochranu zakladnich prava svobod. Zasahy do téchto prav Ize proto pfipoustét toliko ve vyjimeénych a racionalné
velmi pfesvédéivych pfipadech a na podminky takovych zasaht musi byt kladeny prisné restriktivni poZadavky."

Dilezitost vlastnického prava pak zdurazriuje napf. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 31. 8. 2011, sp. zn. 1 Ao 4/2011, ktery k problematice naruseni vlastnického prava
pfi zméné funk&niho uziti pozemku uvadi mj. nasledujici:

"... lze nepochybné chapat tizemni planovani obecné a konkrétné i ,funkéni zménu vyuZiti pozemku" jako zasah do majetkovych prav, zde prava vlastnického. Vlastnické prévo je totiz tieba v
souladu s judikaturou Ustavniho soudu, a pfedevsim Evropského soudu pro lidska prava chapat v Sirokém smyslu a v souladu s fimskopravni tradici. Obsahem viastnického prava je tedy véc
nejen drzet (ius possidendi), ale i pravo s véci nakladat (ius disponenti) a poZivat jeji plody a uzitky (ius utendiet fruendi)."

V témze rozsudku Nejvyssi spravni soud zminuje i judikaturu Evropského soudu pro lidska prava, ktery ,se jiz mnohokrat v obdobnych kauzach vyjadril, Ze uzemni planovani je zplsobilé
zasahnout do viastnického prava. Zména funkéniho vyuziti pozemku, které se navrhovatelka aktivné branila, nepochybné takovym zasahem je, protoze pozemek v zastavéné casti obce je
nové rozdélen do dvou funkénich zén, z nichZ jedna se stava sidelni zeleni. Ostatné podobny pfipad zmény funkéniho vyuziti pozemku novym tzemnim planem se objevil jiz v rozhodnuti
Evropské komise pro lidska prava z roku 1994 Berger a Huttaler proti Rakousku (rozhodnuti Evropského soudu lidska prava ze dne 7. 4.1994, €. stiznosti 21022/92 resp. 21023/92, dostupné
v databazi HUDOC), kdy pfedchtidce Evropského soudu vyslovné fekl, Ze zména funkéniho vyuZiti pozemku je zédsahem do viastnickych préav ve smyslu Clénku 1 Protokolu 1 Evropské
umluvy o ochrané vlastnického prava a je tfeba se vyporadat s otazkou, zda je zasah proporcionalni. Existuje totiz cela rada typ( zasah( do vlastnického prava, jejichz $kala saha od
zakonného odnéti majetku pres rizné typy omezeni az k oblasti kontroly funk¢niho vyuZiti majetku (tzv. control of use of the property), o které se v tomto pripadé jedna. Setrvale tak judikuje i
desky Ustavni a Nejvys$si spravni soud.”

Zasady pro tvorbu izemnich plani, které vyplyvaji z ustalené judikatury spravnich soudd, nejsou v navrhu Metropolitniho respektovany, jak dokazuje Vlastnik nize.

2) Predvidatelnost nové uzemné planovaci dokumentace
V ramci procesu Uzemniho planovani dale plati, ze veSkeré zmény, které s sebou nova uzemné planovaci dokumentace pfinasi, by mély byt predvidatelné a vyvoj v dané lokalité by mél byt
stabilni. To potvrzuje i Nejvy§Si spravni soud ve svém rozsudku ze dne 2. 10. 2013, ¢j. 8 Ao 1/2011-257:

+Posuzovani soudu se nemize soustredit pouze na rozsah zmén a toho, zda je Ize hodnotit jako vyjimeéné, ale musi také hodnotit, zda se jedna o zmény, které respektuji opravnéna
ocCekavani v pfimérenou miru stability, predvidatelnost a kontinuity fungovani vefejné spravy v daném tzemi. Dale je zasah pfipustny pouze v nezbytné mife a pfi hodnoceni tohoto kritéria je
podstatné, zda existuje vice variant, jez mohou napinit stanoveny cil, zda byla vybrana ta, ktera je nejméné invazivni a nejSetrnéjsi k pravim jednotlivce."

Tuto zasadu sou€asny navrh Metropolitniho planu ve vztahu k Pozemku nerespektuje. Metropolitni plan zafazuje danou plochu do plochy lokality 339 / Malvazinky, ktera svoji )
charakteristickou neodpovida charakteristice Pozemku a stanovuje pro vyuziti Pozemki jiné poZadavky na prostorové usporadani, nez byly stanoveny pfedchozi plochou SV podle Uzemniho
planu.

Pozemky mély byt dle Vlastnika zafazeny do plochy 128 / Sidli§t& Malvazinky, které vice koresponduiji s pfedchozim zafazenim do plochy SV dle Uzemniho planu, a to z diivodu poZadavk
na strukturu nové zastavby v téchto plochach. Zatimco v ploSe heterogenni zastavby neni nutné formalni ohranic¢eni pozemkd, tak v lokalita s regulativem heterogenni zastavby umozriuje
volnéjsi strukturu, coz i vice odpovida pfedchozi regulaci Pozemku podle plochy SV.

Dal$i nepfedvidatelnou zménou je zména ve formé stanovovani vyskové regulace formou RNP, ktera nereflektuje vzdy skuteény stav v Uzemi a zarovern neodpovida soucasné regulaci vysky
stanovené dle PSP. Dle nazoru Vlastnika méla byt vySkova regulace navrzena tak, aby umozfiovala realizovat stavby, které jsou pfipustné dle sou¢asného uréeni vyskové hladiny v souladu s
§ 25 - 27 PSP.

VySe uvedené zmény funkcniho vyuziti Pozemkd nemohl Vlastnik rozumné pfedem pfedpokladat, a to z diivodu, ze hlavnim méstem Prahou je prezentovan trend nerozSifovani zastavby tzv.
,do Sifky", ale naopak je prezentovan trend zahustovani zastavby. K zahustovani zastavby patfi zvySujici se vySkova hladina budov, kdy jsou typicky stavény solitérni budovy o vice
nadzemnich podlazich.

3) Dostate¢na oduvodnénost navrhu tzemné planovaci dokumentace

Metropolitni plan neodGvodnuje zafazeni Pozemku do lokality 339 / Malvazinky, a to i pfes to, Ze se Pozemky nachazeji na hranici dvou lokalit a nelze u Pozemk dojit k zavéru, Ze by
odpovidaly pfevazujicimu charakteru lokality. Naopak Pozemky a sou¢asna stavba plynové kotelny odpovidaji charakteru lokality 128 / Sidli§té Malvazinky. Zarover neni odtivodnéno, pro¢
dosSlo u Pozemku a jejich okoli ke zruSeni plochy SV a zahrnuti vSech dot€enych pozemku do lokalit s funk&nim vyuzitim obytné. Tato zména ma také vyrazny vliv na potencionalni vyuziti
Pozemkd.

Dalsi zména, kterou Metropolitni plan neoddvodriuje je stanoveni novych vySkovych regulativii pro Pozemky. Vyskovy regulativ RNP 6 a RNP 2 je vyraznou zménou oproti dosavadni vySkové
regulaci, kdy bylo mozZné na celé plose Pozemku realizovat stavby az o 7 NP.

Vy$e uvedené zmény navrhované funkéni vyuziti Pozemku se tak dostavaji do hrubého nepoméru s dosavadnim funkénim a prostorovym vyuzitim Pozemkul. A to bez fadného odtvodnéni.

Pfitom vSak dle rozsudku Nejvys$Siho spravniho soudu ze dne 6. 11. 2014, ¢j.4As 141/2014-39 plati, Ze:

,»--. Nelze absenci hrubého nepoméru mezi dosavadnim a novym funkcnim vyuZzitim dotéenych pozemkd, tedy i nepfiméreny zasah do vlastnickych prav stéZovatelky k dotéenym pozemkim i,
odlvodnit formalnim geografickym oznac¢enim dotéeného tizemi jako ,Zahradkarské kolonie na Skalce", popripadé poukazem na skute¢né vétSinové vyuzivani dotéeného uzemi, nybrz
rozhodnym je obsah plvodniho a nové pfijatého tzemniho planu tykajici se uréeni vyuZiti dot¢enych pozemkd, jelikoZ pouze porovnanim a zhodnocenim obsahu té jeho casti, ktera se
dotéeného Uzemi a dotéenych pozemku tyka, Ize dospét k relevantnimu zavéru o tom, zda prijatda zména funkéniho vyuZziti dotéenych pozemkd je &i neni v hrubém nepoméru oproti vyuZziti
predchozimu a zda tato zména v konecném dusledku znamena nepfiméreny zasah do vlastnickych prav stéZovatelky k dotcenym pozemkim."
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Vzhledem k vy$e uvedenému je ziejmé, Ze Metropolitni plan se nezabyva ani odlivodnénim pfimérenosti a proporcionality vy$e ucinénych zmén regulativii pro Pozemky ve vztahu k zasahu
do vlastnického prava Vlastnika a ve vztahu k legitimnosti sledovaného cile. Metropolitni plan se tak viibec nevyporadava s tim, pro€ jim navrzena regulace je tou nejSetrnéjSi z pohledu
zasahu do vlastnického prava Vlastnika.

Dle nazoru Vlastnika bytim nejsetrnéjsim zasahem do vlastnického prava vlastnikd pozemkd na dzemi hl. m. Prahy byla takova navrzena regulace, ktera by navazovala na soucasné vyuzité
dle Uzemniho planu, a to véetné vyskové regulace, ktera by méla odpovidat dnes povolené maximalni vySce staveb na konkrétnim pozemku dle PSP. Timto zpusobem by nedoslo k
neodlivodnénym zasahim do vlastnického prava vlastnikd pozemkd na izemi hl. m. Prahy.

JelikoZ fadné odlvodnéni zasadni zmény funkéniho vyuziti Pozemku absentuje a navrhované zmény regulace Metropolitnim planem ve svém souhrnu predstavuiji nepfiméreny zasah do
vlastnického prava Vlastnika k Pozemkum, vykazuje Metropolitni plan jen téZko zhojitelnou vadu, kterda ma za nasledek jeho nezakonnost.

4) Legitimni ocekavani Vlastnika

Vlastnik ve vztahu k Pozemkiim legitimné o&ekaval moznost vyuZiti jejich stavebniho potencialu v souladu s Uzemnim pléanem. Za timto G&elem uzavfel nezbytné smluvni vztahy s vlastniky
pfedmétnych pozemkd, vypracoval studii k zastavitelnosti Pozemk(, kterou konzultoval i s Magistratem hlavniho mésta Prahy a ke které bylo Vlastnikovi vydano kladné Vyjadreni OUP. Na
zakladé kladného Vyjadfeni OUP nasledné zadal Vlastnik zpracovat dokumentaci pro vydani tzemniho rozhodnuti, ktera je jiz dokonéena a v sou¢asné dobé jsou ziskavana stanoviska
dotéenych organ(l a spravcu siti s predpokladem podani Zadosti o povoleni stavby ve 3Q. tohoto roku. )

Vzhledem ke v&em témto aktivitam ma vlastnik legitimni ocekavani, ze bude moci zamér BD realizovat v podobé, ke které obdrzel kladné Vyjadfeni OUP.

5) Respektovani uzemniho rozhodnuti jako tzv. limitu uzemi
Vzhledem k Vlastnikem podniknutym krok(m v ramci pfipravy realizace BD a zakonnym Ihatam pro vydani izemniho rozhodnuti podle Stavebniho zakona Ize pfedpokladat vydani tzemniho
rozhodnuti BD dfive, nez nabude ucinnosti Metropolitni plan.

Toto uzemni rozhodnuti pak bude pfedstavovat tzv. limit v izemi. O limitech Uzemi pfitom dle rozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne 12.9. 2012, ¢j. 1 As 107/2012-139 plati:

,Uzemni rozhodnuti (i stavebni povoleni) vydana v uréitém tzemi predstavuji tzv. Jlimit vyuZiti izemi" ve smyslu ust. § 26 odst. 1 stavebniho zékona. Koncept tizemniho planu tak musi
respektovat vydana pravomocna uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni. *

Z pohledu Vlastnika by proto bylo efektivné;jsi, kdyby zpracovatel Metropolitniho planu respektoval existujici zaméry, které maji byt v lokalité realizovany a které jiz byly komunikovany bud's
predstaviteli samospravy nebo s pfisluSnymi organy uzemniho planovani a stavebnimi ufady.

Timto postupem by byla zajiSténa lepSi koordinace zajmU vlastnik( pozemku v dané lokalité se zajmy pofizovatele Metropolitniho planu a pfedeslo by se také zbyte€nym nepfiméfenym
zasahum do vlastnickych prav.

6) Navrh zmény Metropolitniho planu

Ze vSech vyse uvedenych divodl proto jako Vlastnik navrhujeme zménit regulaci pro Pozemky tak, Ze Pozemky budou pfefazeny do lokality 128 / Sidlisté Malvazinky, jejiz struktura vystihuje
charakteristiku Pozemku, na rozdil od lokality 339 / Malvazinky. Dale navrhujeme zménit vySkovou regulaci Pozemku tak, aby celé plocha Pozemku byla zafazena do plochy s vySkovou
regulaci RNP o hodnoté minimalné 6, a to z dlivodu respektovani sou¢asné maximalni vysky staveb dle PSP.

VI.

Zaveér

Vlastnik trva na tom, aby vyuZitelnost Pozemkil stanovena Uzemnim planem, v&etné vy$kové regulace, zistala zachovana i Metropolitnim planem. Timto Vlastnik 2ada potizovatele
Metropolitniho planu, aby fadné zvazil navrhované feseni ve vztahu k Pozemkum a zaméru BD a navrh Metropolitniho planu v ¢asti tykajici se Pozemk( zménil bud’ do stavajici podoby
Uzemniho planu, véetné& vyskové regulace, nebo do podoby navrzené Viastnikem vyse.

Namitka €. 1 k navrhu Metropolitniho planu Prahy, pfedstavenému na verejiném projednani

Pozemek o ktery se jedna:

Parc. &. 2392/2 v k. 0. Stodtilky, kfizovatka ulic Cervefianského a Tlumagovska, Praha 13

Znéni namitky a pozadavek Upravy feseni:

Jako majitel pozemku nesouhlasim s navrhem Metropolitniho Planu Prahy v té ¢asti, kde nové stanovuje na mém pozemku vyskovou regulaci dvé nadzemni podlazi po hlavni fimsu.
Domnivam se, Ze navrh vznikl chybné tak, Ze byl odvozen ze stavajici provizorni stavby na pozemku, ktera ovSem byla povolena jako doasna, a pfitom zastavba témér ve vSech smérech v
okoli mého pozemku je nejméné o jedno podlazi vyssi.

Navrh je nepfiméfenym zasahem do mych prav, nebot ponizuje stavajici hodnotu pozemku a jeho ' vyuzitelnost. Nepfihlizi k ustalenému charakteru okolni zastavby, a tak neguje realny
urbanisticky kontext kfizovatky, na které se miij pozemek nachazi.

Pozadavek Upravy navrhu: ve étverci vy$kové regulace, ve které se nachazi mij pozemek p.¢. 2392/2 v k.u. Stodulky, zvysit rozmezi podlaznosti na 3, tj. maximalné 3 RNP po
hlavni fimsu.

Oduvodnéni:

V bezprostiednim okoli mého pozemku naprosto prevlada vystavba, jez je vy$si nez navrzena regulace pro mij pozemek 2 RNP. Ve ¢tverci na jih, jihozapad a zapad od mého
pozemku je stanovena vyskova regulace 3 RNP. Ve Ctvercich na jihovychod a vychod je 4 RNP. Ve &tverci na severovychod je dokonce 21 RNP. Navic smérem na jih od mého pozemku
terén vyrazné stoupa a tak budova depozitafe Uméleckoprimyslového muzea, ktera s mym pozemkem sousedi bezprostfedné z jihu, je postavena na terénu o 3 m vyssim. Kdyz ma 3 RNP,
jevi se tak o 2 podlazi vy$si, nez by byla budova o 2 RNP na mém pozemku. To je dobfe vidét z Obrazku ¢&. 1, ktery pfipojuji - prvni podzemni podlazi depozitare (kulata bila budova) je ze
strany mého pozemku celé nad zemi, takze se sousedni budova jevi jako Ctyfpodlazni.

Jediné ze severu je v sousedstvi mého pozemku budova o 2 RNP a je dokonce jesté soucasti stejného Etverce vyskové regulace, to je ale hasi¢ska stanice, ktera je diky svétlé vySce pro
hasicské zasahové vozy vysoka jako tfipodlazni objekt. Na sousednich pozemcich tedy v naprosté vétsiné neni vystavba, ktera by odpovidala navrzené vyskové regulaci MPP, a ze
které by mohla byt navrzena regulace pro mij pozemek jako ,,stabilizujici" realné odvozena. Naopak budova, ktera by vyhovéla navrzené regulaci 2 RNP, byv misté plsobila jako
nepfiméfené mala a zcela neadekvatni urbanistickému kontextu.

Domnivam se, Ze jedinym duvodem, pro ktery byla v navrhu MPP pro ¢tverec, v némz se nachazi mij pozemek, stanovena vyskova regulace 2 RNP, je fakt, Ze se na mém pozemku v
soucasnosti nachazi stavba mycky pro auta, kterda ma vySku odpovidajici 2 RNP. Z tohoto faktu by ale bylo chybné vyskovou regulaci odvozovat. Mycka je totiz stavbou do¢asnou, v
soucasnosti ma povoleni do roku 2027, a nikdy nebyla mySlena jako trvala stavba, ale jen jako provizorni stavba do doby, nez se ukaze, jak pozemek vhodné trvale vyuzit. V minulosti bylo na
mUj pozemek vydano platné uzemni rozhodnuti pro stavbu étyfpodlazniho bytového domu. Jeho stavba se nakonec nerealizovala z diivodd na strané tehdej$iho majitele pozemku, nicméné
potencial pozemku je rozhodné vysSi, nez je stavajici doCasna stavba automycky.Dle zasad Metropolitniho planu se ma ve stabilizovanych lokalitach prihlizet k ustalenému charakteru
okolni zastavby. Navrzena regulace 2 RNP pro ctverec, ve kterém se muj pozemek nachazi, je s touto zasadou v rozporu. Navrzena regulace v pfipadé mého pozemku neznamena
stabilizaci uzemi, ale utlumeni jeho potencialu, tedy negativné transformacni zemi
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Bylo by neétastné, kdyby na mém pozemku byla povolena zastavba o vy$ce mnohem nizs$i, nez je okolni zastavba -tim spis, Ze muj pozemek je u hlavni ulice Cervefianského, na narozi
bloku u hlavni kfizovatky.

Zvyseni vySkové regulace na ¢tverci, ve kterém je mij pozemek, by urcité neznamenalo nepfijatelny vliv na Zivotni prostredi z této oblasti, protoze na pozemku p.¢€. 2342/249 hned vedle
mého pozemku na vychod je v MPP navrzena podlaznost 4 RNP, ktera ovSem nebude nikdy vyuzita, nebot’ se jedna o hlavni ulici s podélnym pasem zelené Sirokym 12 m. Takze z hlediska
EIA je v bezprostfednim okoli mého pozemku dostate¢na rezerva.

Sva tvrzeni dokladam nasledujicimi nékolika fotografiemi z mista mého pozemku.

Obrazek 1: pohled pfes muj pozemek, na kterém je do€asna stavba automycky, smérem na jih: hned vedle mého pozemku obrovska 4-podlazni budova depozitafe UPM, hned za ni 4-
podlazni bytovy dim, ktery je je$té navic na kopci. Do¢asna stavba automyéky o velikosti 2-podlazni budovy se v tomto kontextu jevi jako nepatfiény drobek, a¢ ie na narozi bloku.

Namitka €. 2 k navrhu Metropolitniho planu Prahy, pfedstavenému na verejiném projednani

Dotcené pozemky, o které se jedna: B

Pozemky p.¢. 2367, 2370/6, 2371, 2388/1,2388/3, 2389/1, 2389/2 a 2389/4 v k. u. Stodulky, u ulice Cervenianského, Praha 13

Dotéené pozemky jsou souéasti uzavieného arealu ,Kubriiv Dvar", rozprostirajiciho se mezi ulici Cervefianského a Ohradskym naméstim v Praze 13. Spolu s dotéenymi pozemky do areélu
Kubriv Dvur patfi jesté navic pozemky p.¢. 2366/1, 2366/5, 2370/2, 2370/3, 2370/4, 2370/5, 2370/7, 2390/3 a 2390/4 a stavby na téchto pozemcich. Jako majitel dotéenych pozemku a je
obklopujiciho arealu ,KubrGv Dvar" nesouhlasim s navrzenym zavadéjicim ,informativnim" prvkem ,zahrady" dle €l. 93 Textové ¢asti MPP na svych pozemcich.

Pozadavek upravy navrhu: vypustit znaceni, v legendé oznacené jako ,,soukroma zahrada, arealova zahrada", na dotéenych pozemcich arealu Kubrtav Dviir a ponechat tam bilou
plochu podobné jako v sousednim arealu na p.¢. 2392/1 a 2392/7 v k. u. Stodulky.

Oznacenim dotéenych pozemku jako ,soukroma zahrada, arealova zahrada" dochazi k zavadéjici interpretaci pozemkd multifunkéniho arealu, kde se kromé prostor pro bydleni nachazeji i
vyrobni, resp. kompletacni provozy, prodejny, sklady i kancelare. Je to produkéni tzemi.

Navrh Metropolitniho planu romantizuje mé pozemky vnasenim jakychsi neexistujicich zahrad a na tomto zakladé jsou mi bezdlvodné ukladany nové povinnosti, jako napf. Ze dle ¢&l. 93 odst.
4) Textové &asti MPP ,Ve stavebnich blocich nebo jejich ¢astech, ve kterych jsou vymezeny zahrady, je nutné zachovat charakter tzemi uréeny dominantnim podilem zahrad."

Areal KubrGv dvar je ve skute€nosti samostatnym stavebnim blokem, po otevfeni vrat je napfiklad mozné jej kompletné objet automobilem a vzhledem k problematické definici vefejného
(uliéniho) prostranstvi nesouvisle s vlastnictvim pozemku je to jisté mozno tak interpretovat. Tak je tim na mé uvalena absurdni regulace na zakladé zcela mylIné interpretace stavu. Kubrav
dvar byl odjakziva hospodarskym arealem - urcité od roku 1784, kdy jej zakoupila ma rodina, ale i dfive. Snazime se mit v nékterych - hlavné okrajovych - ¢astech pozemku arealu zelen a co
nejvice stromd, ale rozhodné realita neni takova, Ze by se na dotéenych pozemcich nachazely zahrady. Zelen, kterou na dotéenych pozemcich nejspiSe autofi MPP odecetli z ortofota, jsou z
velké &asti napf. zatravn&na parkovaci stani, zeleni porostlé stfechy garazi & skladt, nebo umély travni koberec, pokryvajici dlazbu. Udaje katastru nemovitosti, ze kterych autofi MPP vzali
katastralni mapu jako podklad pro malovani zahrad, v nékterych pfipadech nejsou aktualni, a tak napfiklad na parcele 2367 je 6 garazi, na parcele 2388/3 jedna garaz a sklad, vétsina plochy
na parcelach 2388/1, 2389/2, 2389/4 a ¢ast plochy parcely 2389/1 je vydlazdéna, na parcele 2389/4 se navic nachazi parkovaci stani a stanovisté kontejnert. Na parcele 2370/6 v sou¢asné
dobé probiha stavba skladu, ktera je$té neni zkolaudovana. To vSe neni v katastralni mapé vyznaceno, ale rediné to existuje, a pfitom MPP celé tyto plochy oznacduje jako zahrady. Parcela
2370/6 je dvdr, slouzici Jako obsluzny pfijezd k budovam a skladim. Tam je pravé na pojezdné dlazbé umély travni koberec, aby si tam po pracovni dobé, kdy provoz arealu uticha, mohly
hrat déti. Tento umély travni koberec se na ortofoto maze jevit jako skutec¢na zelen, a pfitom ji neni. Pozemky Kubrova Dvora jsou také plné arealové podzemni technické infrastruktury. Areal
Kubrdv Dvur funguje na principu pronajimani prostor rdznym subjektim a musi se pfizplsobovat trznim podminkam mnohem rychleji, nez pfipousti zmény tzemnich plan(. Aby si areal
zachoval vyuzitelnost a onu flexibilitu v pfizptsobovani se trznim podminkam, zadam o vypusténi toho ,informativniho regulativu” ze svych pozemku.

Dot€ena lokalita, o kterou se jedna:

Lokalita €. 249 / Velka Ohrada

Znéni namitky a pozadavek Upravy feSeni:

Dot€ena lokalita ma dle navrhu MPP stanoven Typ struktury ,Vesnicka struktura" s tim, Ze je tfeba dotvofit a posilovat jeji cilovy charakter se strukturou vesnickou a v lokalité chranit
dochovany charakter jadra ptvodniho historického sidla.

Jako maijitel nemovitosti v dotéené lokalité nesouhlasim s timto navrzenym typem struktury.

Pozadavek upravy navrhu: lokalitu 249 / Velka Ohrada vymezit jako heterogenni strukturu.

V lokalité 249 se dochovalo tak malo domu starsich 100 let, Ze by se daly spocitat na prstech jedné ruky. A i ty, co se dochovaly, podstoupily podstatné zmény a rekonstrukce v nedavné
dobé.

Jsem velkoohradsky patriot, ale i tak mam za to, Ze na jadru Velké Ohrady neni nic, co by zasluhovalo ochranu. Ochrana je dvouseéna - uchovava sou¢asny stav, ale na druhé strané brani
flexibilité a rozvoji. A domnivam se, Ze na Velké Ohradé nejsou architektonické ¢i urbanistické hodnoty, které by ospravedifiovaly omezovani rozvoje, které predstavuje vesnicka struktura.
V nasi vefejnosti, odborné i laické, je slySet mnoho nark(i na nedostupnost bydleni a zdlouhavy a komplikovany proces povolovani staveb, ale i velky tlak na ochranu véeho mozného. Ale
tyto dvé véci jdou proti sobé - musime si vybrat. Bud chceme délat muzeum - snazit se souasny stav maximalné chranit, a tim zakonzervovat, anebo stavét mésto pro zZivot, které se muze
rozvijet a dychat. Je tfeba hledat rozumny kompromis mezi ochranou a rozvojem - nékteré hodnoty chranit, ale sou¢asné neomezovat pfilis rozvoj.

A to, Ze lokalita Velka Ohrada je navrZena jako vesnicka struktura, povazuji za ukazku pfehnané ochrany. Jak uz jsem psal vyS, dochované jadro prakticky neexistuje, naprosta vétSina budov
i v jadru je relativné mlada. Velka Ohrada uz davno ztratila vesnicky charakter, jsou v ni bytové domy, administrativni budovy, sidla firem, moderni vily, a v neposledni fadé obrovska a
netradi¢ni budova depozitafe Umeéleckoprimyslového muzea. Navic se nachazi asi 500 m od stanice metra. Stanovit si za cil v takovémto Gzemi udrzovat a posilovat vesnicky charakter
povazuji za snahu obnovit néco, co uz davno neni, a hlavné za plytvani potencialem.

Daleko realisti¢téj$i a vhodnéjsi pro lokalitu Velké Ohrady by bylo cilit zde na vytvofeni heterogenni struktury - rdznorodé zastavby méstského typu.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 TrebesSin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz&iteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti zemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Park Nepomucka (ZMK) parcela 25/3 v k.u. Kosire:

Pozadujeme zachovani plochy parku Nepomucka (ZMK) o velikosti 0,533 ha a provéreni tvaru plochy a Jejiho umisténi.
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Navrh zmény Z (02) 0 [S], 032/Kavalirka UP SU hl. m. Prahy, parku Nepomucka 123/032/2951 Park Nepomucka - mistni park, katastralni zemi Kosite [728764] parcelni &islo 25/3, je v
rozporu s vefejnym zajmem.

Park Nepomucka 123/032/2951 je v novém Metropolitnim planu znacné zmenSen a détské hfisté je zruSeno. Metropolitni plan navrhuje tuto plochu vyuzit k vystavbé novych obytnych budov.
Vdané lokalité je jedno malé détske hfisté, které je velmi vyuZivané détmi i matefskymi Skolkami v okoli. Park Nepomucka je vyuzivan k setkavani s prateli, hnizdi zde mnoho druh( ptaka
(napf. holub hfivnag) a vzrostlé stromy zpfijemnuji klima dané oblasti. Ubytek zelené zhorsi Zivotni podminky obyvatel.

Neni ve vefejném zajmu toto détské hristé rusit a park zmensovat.
Dal$i zastavby v oblasti podpofi jesté vice Spatnou dopravni situaci v ulici Plzeriska.

Bytové druzstvo Nepomuk poZaduje toto Uzemi ponechat beze zmény jako Méstskou a krajinnou zeleri (ZMK)s rekreacnimi aktivitami (détskym hristém).

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Z pozice vlastnika pozemku parc.¢. 1092 a 1093 k.u. Kosife uplatfiujeme timto namitku:

» pozadujeme upravit vySkovou hladinu na podlaznost 4 RNP, protoze v dané plo$e na parc.¢. 1092 a 1093, vSe k.u. KoSife, bylo dne 15.4.2019 vydano pod €.j. MC05 23533/2019
pravomocné rozhodnuti o umisténi stavby "Viladim U Vojanky" o podlaznosti 4 NP.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném tuzemnim planu hl. m. Prahy se oznaéené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a roz8ifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném tuzemnim planu hl. m. Prahy se oznagené parcely nachazeji v lokalité s kdédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuZziti tzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tGizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Namitky k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)
l.
Stav véci

Podatel téchto namitek je viastnikem pozemku parc. €. 706 v k.0. Vinof a obci hl.m. Praha (dale jen ,Pozemek®). Ve smyslu § 52 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a
stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,stavebni zakon“) podava timto dotéeny vlastnik k vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu,
dale téz jen ,navrh tzemniho planu“ nebo ,navrh MP*) tyto

namitky.

1.
Vymezeni dotéeného uzemi

Ve vztahu ke konkrétnim namitkam je dotéenym Uzemim lokalita 948 Okoli vinoifského potoka a katastralni Uzemi uvedené v ¢asti |. Ve vztahu k obecnému presahu namitek je dot€éenym
Uuzemim celé uzemi hl.m. Prahy.

M.
Popis

Pozemek ¢€.p. 706 je soucasti nezastavitelné lokality 948 Okoli vinofského potoka N18 R (S). Cilovy charakter lokality je:

Chranit a posilovat cilovy charakter nezastavitelné, stabilizované, rekreaéni lokality Okoli Vinofského potoka se strukturou krajiny uzkych zafiznutych udoli v ploSiné. Lokalita je sou¢asti
krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Cakovické tabule.

Nezastavitelna stabilizovana rekreaéni lokalita Okoli Vinofského potoka je vymezena na severovychodé Gizemi Prahy, v kontaktu s Gzemim Stfedoc¢eského kraje. Cilem vymezeni je zachovat
strukturu krajina uzkych zafiznutych udoli v ploSiné pfedstavujici krajinu kontrastu mezi plochym povrchem zpravidla s malym zastoupenim trvalé vegetace a zafiznutym poto€nim tdolim a
zachovat a posilit bohatou biodiverzitu v polohach vazanych na tdoli s jeho svahy, pfi dopInéni trvalé vegetace v ploché ¢asti zemédélské krajiny formou krajinnych prvk( v podobé zejména
stromoradi a mezi a pfi doplnéni prostupnosti krajiny pro ¢lovéka zejména v trasach podél vodnich toku.

Namitka €. 1:
Navrh tzemniho planu je nesrozumitelny a nepfezkoumatelny. Vychazi z léty zastaralych a vadnych pfedpoklad(i a podkladd. Neplni svou zdkonnou povinnost zejména pro rozhodovani v
Uzemi a pro praktické pouziti ze strany uzivatell stanovit jasna, srozumitelna a pfedvidatelna pravidla.

Oduavodnéni namitky: Definice dané lokality 948 je naprosto zastarala, neodpovida skute¢nosti a v mezidobi probéhnuvS§im zménam charakteru daného a navazujiciho uzemi
(bezprostiedniho okoli). Severné a vychodné od p.¢. 706 jsou bezprostfedné navazujici pozemky souvisle a ploSné zastavény a dalsi zastavba rodinného bydleni aktualné probiha.
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Predpokladany cilovy charakter lokality je jiz davno fakticky vylou¢en a neni jej mozno naplnit, zejména z pohledu pfedpokladaného jakéhokoliv koridoru a domnélé migrace ¢ehokoliv.
(Vlastnik pozemku uginil nékolik dotaz( (vici IPR) a pokust k definovani a znaleckému zkoumani pfipadné biodiverzity a druhové migrace s naprosto nulovym vysledkem. Rovnéz od
zamyslené akce ,Prezletice — Uprava vodnich tokd“ vedena pod C.j.: P19 2077/2014-OV/NA bylo jiz pred léty definitivné upusténo zejména z diivodil pokradujici vystavby rodinnych

domd v lokalité okoli vinofského potoka (na uzemi Stfedoceskeého kraje, zejména v obci Prezletice).

P.C. 706 tvofi slepy kout (roh) v dale navazujici zastavbé (mistni komunikace a rodinné bydleni jak na uzemi obce Vinof, tak na izemi obce Prezletice). Dotcena parcela netvofi zadny funkéni
celek s vinofskym potokem. Mezi vinofskym potokem a p.€. 706 probiha vystavba fadovych a samostatnych RD developerského projektu ,Cténicky haj* (Pfezletice). Jakakoliv interakce

z pohledu fauny je fakticky vylou€ena a historicky pfekonana. Pfedchozi vlastnik dot€éeného pozemku (p.€. 706 v k.U. VinoF) nékolik let (2009-2013) pfipravoval stavebni zamér vystavby
rodinnych dom@ o dvou nadzemnich podlazich a tfetim ustupujicim na méné nez 50% vyméry nizSich podlazi). Pfislusné navrhy na zménu uzemniho planu tak jsou podavany jiz od roku
2009 (pfedchozim vlastnikem jiz v ramci Sesté viny) a to s ohledem na zastavbu sousednich pozemki a vyvoj celé lokality. Soucasny vlastnik podal navrh na zménu uzemniho planu s cilem
vybudovat rekreacni vefejnou jizdarnu a tenisovy areal (viz pfiloha Studie Cuboid). Stavebni zamér vyzaduje z ¢asti zménu platného tzemniho planu. Pozemek jako orna ptlida ,uprostred*
(ze 2/3) zastavby rodinnymi domy nemize neru$ené plnit svou funkci. Snaha o jeho nasilnou preménu v les neodpovida historickému vyuziti pozemku a je vyraznym (a
neodlivodnénym, nepodlozenym) zasahem do vlastnickych prav podatele téchto namitek.

Dlkazy: - studie Cuboid (samostatny soubor)

Podle § 43 odst. 1 stavebniho zakona uzemni plan stanovi zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho plosného a prostorového usporadani, uspofadani krajiny a
koncepci verejné infrastruktury; vymezi zastavéné uzemi, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy, plochy zmén v krajiné a plochy vymezené ke zméné stavajici zastavby, k obnové
nebo opétovnému vyuziti znehodnoceného Gzemi, pro vefejné prospésné stavby, pro vefejné prospésna opatfeni a pro Uzemni rezervy a stanovi podminky pro vyuziti téchto ploch a koridord.
Uzemni plan je zcela klicovym podkladem pro konkrétni rozhodovani v izemi. Stanovi pravidla, podle kterych rozhoduji zejména stavebni ufady a organy tzemniho planovani o zpdsobu
vyuziti uzemi. Uzemni plan a koeficienty zastavby jsou kli¢ové pro rozhodovani investort o investicich do pozemk( a staveb. Cilem Gizemniho planovani je podle § 18 stavebniho zakona
zejmeéna vytvaret pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj izemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost
spole¢enstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby sou¢asné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich. Uzemni planovani zajistuje pfedpoklady pro udrzitelny
rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnim feSenim uc¢elného vyuziti a prostorového usporadani tzemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajm( na rozvoji
uzemi. Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pFirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty Gzemi, v&etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani
krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZznosti. S ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného Gzemi a zajiStuje ochranu
nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuiji s ohledem na potencial rozvoje tizemi a miru vyuZiti zastav&ného Gzemi. Ukolem Gizemniho planovani
podle § 19 stavebniho zakona je pfedevsim stanovovat koncepci rozvoje Uzemi, véetné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky Gzemi, provéfovat a posuzovat potfebu
zmén v Uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostfedi, geologickou stavbu uzemi, vliv na vefejnou
infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuZzivani a stanovovat urbanisticke, architektonické a estetické pozadavky na vyuzivani a prostorové usporadani uzemi a na jeho zmény, zejména na
umisténi, uspofadani a feSeni staveb a vefejnych prostranstvi. Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt v§em ucastnikiim zfejmé, jak a
pro¢ budou jejich vlastnicka prava dlouhodobé omezena. Zaroven musi byt z Uzemniho planu organdm tuzemniho planovani, vlastnikovi, ale i potencialnimu zajemci, zfejmé, zda a co Ize na
konkrétnim pozemku realizovat. Podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 27.9. 2005, ¢j. 1 Ao 1/2005 — 98 cit: ,Za zavérecny krok algoritmu (testu) pfezkum obsahu napadeného
opatreni obecné povahy z hlediska jeho proporcionality. Proporcionalitu soud vnima dvéma zpUsoby — v jejim uzsim a $ir§im smyslu. Proporcionalitou v $ir§im smyslu soud chape obecnou
pfiméfenost pravni regulace. Mezi zakladni atributy pravniho statu patfi pfiméfenost prava a z tohoto diivodu je ikolem mimo jiné pravé i soudni moci pfispivat svoji rozhodovaci ¢innosti k
rozumnému usporadani spole¢enskych vztaht. Soud se proto v ramci prezkumu souladu opatfeni obecné povahy se zakonem vénuje téz otazkam, zda napadené opatieni obecné povahy
vibec umoznuje dosahnout sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatfeni obecné povahy a sledovany cil spolu logicky souvisi a zda cile nelze Iépe dosahnout jinym legislativnim
prostiedkem (kritérium potrebnosti), zda opatieni obecné povahy omezuje své adresaty co nejméné (kritérium minimalizace zasahu); v neposledni fadé soud také zkouma, zda je
nasledek napadeného opatieni obecné povahy imérny sledovanémus cili (kritérium proporcionality v uzsim slova smyslu).“ Podle rozsudku rozSifeného senatu NSS ze dne 21.
Cervence 2009 ¢€.j. 1 Ao 1/2009 — 120 cit: ,Podminkou zakonnosti uzemniho planu, kterou soud vzdy zkouma v fizeni podle § 101a a nasl. s. f. s, je, Ze veSkerd omezeni vlastnickych a jinych
vécnych prav z ného vyplyvajici maji Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené duvody a jsou €inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zplsobul vedoucich jesté rozumné k
zamyslenému cili, nediskriminaénim zptsobem a s vylouéenim liboviile (zasada subsidiarity a minimalizace zasahu).“ Uzemni plan jako opatfeni obecné povahy musi byt v souladu se
soudni judikaturou ustalenou zasadou proporcionality, zejména proporcionality zasahu do prav vlastnikt. Paklize z textu tzemniho planu nem(ize s ohledem na vyse uvedené vlastnik
zjistit rozsah zasahu pofizovanym Guzemnim planem, ani jaké je mozné vyuZiti jeho pozemku v ramci konkrétni plochy, je takovy uzemni plan nepfezkoumatelny a neproporcionalni. Novy
Gzemni plan hl. m. Prahy obsahuje celou fadu vagnich a protichGdnych ustanoveni, definic a regulativl, véetn& odkazd na zavaznou regulaci prostfednictvim Prazskych stavebnich pfedpisd
(vydavanych Radou hl.m. Prahy, nikoliv zastupitelstvem) plovoucich regulativl pro vyuziti ploch (napf. ¢l. 77/4). Navrh UP nereguluje Uzemi dostate¢né ur¢itym zplisobem. Pouziva pfili§
velké mnozstvi neurgitych a relativizujicich pojmt. Uzemni plan nepovede k jednoznaénému vykladu pfi feseni konkrétnich situaci. Navrzena regulace je pro v8echny adresaty

(organy uzemniho planovani, dotéené osoby, dotéené spravni organy) nepredvidatelna a tzemni plan tak nepini zakonem dané cile. Navrh izemniho planu obsahuje nepfijatelnou miru
spravniho uvazeni pfi nasledné aplikaci ze strany organt izemniho planovani a stavebnich ufadt (naduzivanim pojmu pfevazné a zpravidla a obdobnych relativizujicich a vykladové
nejasnych termind). To je u takto zdsadni regulace se zasahy do vlastnickych prav je nepfijatelna a podlamuje zakladni zasadu vefejného prava, a to zasadu zakonnosti, véetné zasady
uplatnéni pravomoci pouze k tém uceltm, k nimz mu byla zakonem nebo na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena, pfi povinnosti zajisténi, aby pfijaté feseni bylo v
souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu, jakoz i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipad nevznikaly neddvodné rozdily (ust.
§ 2 spravniho fadu). Podle ustanoveni § 18 odst. 1 a 2 stavebniho zakona cit: ,(1) Cilem Uzemniho planovani je vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj zemi, spocivajici
ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel izemi a ktery uspokojuje potfeby soucasné generace, aniz by
ohrozoval podminky zZivota generaci budoucich. (2) Uzemni planovani zajiStuje pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj tzemi soustavnym a komplexnim feSenim tc¢elného vyuziti a prostorového
usporadani Uzemi s cilem dosaZeni obecné prospésného souladu verfejnych a soukromych zajmU na rozvoji Gzemi. Za tim G¢elem sleduje spole¢ensky a hospodarsky potencial rozvoje.”
(zvyraznéno dotéenym vlastnikem — podatelem téchto namitek).

Dotceny vlastnik proto pozaduje pfepracovani navrhu tzemniho planu, stanoveni jasnych a pfedvidatelnych pravidel zejména miry vyuZziti k zastavéni. Nasilnou, administrativni pfeménu,
pokladové nepodloZzenou zmeénu uziti pozemku z orné pudy na les naprosto odmita jako nezakonnou.

Namitka €. 2:

Z navrhu UP je patrné, Ze nebyly vyporadany vlastnikovy namitky k navrhu UP z roku 2018 a to viibec, tedy Zadnym zptsobem. Dos$lo tak k poruseni jeho prav a naplnéni pravnich
predpokladi ke vzniku $kody. Sougasny navrh UP je i proto nepfezkoumatelny, nepfedvidatelny, neproporcionalni, diskrimina&ni a je zaloZen na nepravdivych a neaktualnich

podkladech. Absence chybéjicich podkladovych materiald zptsobuje libovuli zpracovatele, coz je v naprostém rozporu s pozadavky stanovych zakonem na povahu obecnych opatfeni. Navrh
UP je tak zcela nejasny a zaklada nepfiméfenou miru spravniho uvazeni. Investor riskuje zpracovavani nakladné podrobné DUR, nebo dokonce dokumentace pro spole&né fizeni, aniz by
meél z tzemniho planu alespori elementarni jistotu, Ze bude souladny s tzemnim planem. Bude tak odsouzen podrobnou dokumentaci mnohokrat pfepracovavat, podle zcela
nevyzpytatelného spravniho uvazeni konkrétniho Gfednika organu Uzemniho planovani.

PoZaduiji aktualizaci podkladovych material(i pro zpracovani navrhu UP.

Namitka €. 3:

Soucasny stav je naprosto diskriminacni. Pozemky ve stejné lokalité a obdobném rezimu jsou podle nejasnych kritérii ménény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné. (Jde o srovnani

s fadou pozemku realizovaného developerského projektu Cténicky haj*, p.¢. 879, 358, 359, 361, 363, 365 a fady dalSich v k.u Pfezletice, jakozto i pozemkud 1337/709, 1337/201, 1337/223,
1337/588 a dalsich v k.U. Vinof.

PoZaduiji pfepracovat vymezeni zastavitelnych a nezastavitelnych ploch v navrhu UP pro lokalitu 948 a to nediskriminaénim zptsobem. Viastnik dotéeného pozemku ma pravni narok na
stejny pfistup a zachazeni jako ostatni vlastnici pozemk( nachazejicich se v lokalité 948 Okoli vinofského potoka.
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V misté stavajiciho koupalisté ul. Zahradnickova Praha 5 Motol zadam o zachovani sou¢asné podoby této lokality, ktera od roku 1962 slouzi k rekreaci ob€ant, zejména senior( a rodin s
malymi détmi nejen z pfilehlych sidlist, ale z celé Prahy. Od kvétna do zafi je v tomto koupalisti, které je prostfednim z kaskady tfi motolskych rybnik(, nej€ist$i a nejméné zavadna voda v
celé Praze.

Fléra i fauna tohoto mista je naprosto jedinecna a unikatni témeér v centru Prahy - stromy, kefe, traviny, puskvorce, divoke lilie, luéni kvétena. Vodni ptactvo (letos parek labuti vyved! 8
mladych), vazky vSech velikosti.

Nelze vypovidat Ufedné a odtazité o tom mistu, které navstévuji I€kafi i sestry z nemocnice Motol i nemocnice na Homolce po sluzbach cestou domi v horkych letnich dnech. Patfim mezi né
uz témer 40 let.

Prosim, zachovejme toto nadherné misto, kterému fikam koupalis§té z Van€urova Rozmarného léta v podobé jaka je a jaka pfinasi osvézeni a krasnou podivanou do zelené vSem, ktefi sem
priidou!
Jako hlavni problém predkladaného Metropolitniho planu vnimam stfet zastavitelného Uzemi s plochami nestavebnich blok( a oteviené krajiny. Oboje je zaneseno v planu stim, ze

zastavitelné uzemi je vyznaceno prakticky inverzné, kdy jsou naopak ohrani€eny nezastavitelné celky. V pfipadé ploch nestavebnich blokli a oteviené krajiny je blize specifikovano zda, a za
jakych podminek Ize na téchto plochach umistovat nové budovy.

PFestoZe jsou ze zastavitelnych ploch vyfiata rozsahlejsi ptirodni Gizemi, ktera jsou &asto jiz n&jakym zplisobem chranéna (ZCHU, PiP), nelze opomenout skute&nost, Ze obdobny vyznam a
funkci maji rovnéz mensi plochy zelené a to zejména z lokalniho hlediska. Pfestoze jsou definovany podminky pro pfipadnou vystavbu na téchto lokalitach, bylo by vhodné pfihlédnout k
pozadavkim mistnich obyvatel a zahrnout tyto lokality rovnéz do nezastavitelného uzemi.

Jako obyvatelka Prahy 5 - Motola na zakladé vySe uvedeného uvadim k Metropolitnimu planu nasledujici pfipominky;

518 / Sidlisté Homolka
123/518/2578 V Uvalu - mistni park - zahrnout do nezastavitelného uzemi

123/518/2580 Kotlarka - lokalitni park - zahrnout do nezastavitelného uzemi

123/518/2620 Lesik na Homolce - mistni park - zahrnout do nezastavitelného tzemi

331/ Vily Motol
Blize nedefinovany ,,les na lesnich pozemcich” v lokalité 331/Vily Motol - zahrnout do nezastavitelného uzemi

168 / Motol
Uzemi 123/168/2176 Motolské rybniky - lokalitni park - zahrnout do nezastavitelného tzemi

660 / Nemocnice Motol a Na Homolce
411/660/2158 - vyjmout plochu z kategorie ,Zastavitelna transformacni plocha s obytnym vyuzitim". V pfipadé vystavby by se jednalo o vyznamny zasah do liniové zelené, ktera vhodné
doplriuje vysoce frekventovanou Kukulovu ulici.

872 | Motolsky haj
123/872/2163 Motolsky Haj - ¢tvrt'ovy park -zahrnout do nezastavitelného uzemi

123/872/3030 Nad Motolskou nemochici - étvrtovy park -zahrnout do nezastavitelného uzemi

500/-11543 NRBK Karlstejn, Koda-Udoli Vitavy — v pfesnych hranicich

500/-/3194 LBC Pod Vypichem — v prostoru k upfesnéni, minimalni velikost 3 ha

-prvky USES zahrnout do nezastavitelného Gizemi a to spole¢né s celou plochou ,Les na lesnich pozemcich" nad FNM Motol. Lesni porost pIni v Gizemi vyznamnou hygienickou funkci (izoluje
Skodlivé latky z dopravy a tlumi jejich Sifeni, plsobi protihlukové), nebot’ se naléza mezi dvéma frekventovanymi komunikacemi (Kukulova ul. a Bélohorska uL). S pfihlédnutim ke zmiriované
nemocnici ie ochrana zelené v této lokalité vice nez Zadouci.

610/-/69 Brevnovska radiala — navrh - z hlediska co nejmensiho zasahu do zelené vést komunikaci bez preruseni tunelem
Podani spoleéné uplatriuji 4 fyzické osoby - viz detail podani.

dovolujeme si Vam zaslat namitky k navrhu nového Metropolitniho planu pro hlavni mésto Prahu (dale jen ,Metropolitni plan“) v navaznosti na vefejné projednani konané dne 23. 6. 2022.
Tyto namitky Vam predkladame z pozice vlastnika nize uvedenych pozemku v pfedmétné lokalité 182/Zapadni Mésto (dale jen ,Lokalita 1*) a 183/Jihozapadni Mésto (dale jen ,Lokalita 2%),
kdyz navrzenym fe$enim podle Metropolitniho planu budeme zasadnim zplsobem dotéeni.

1. Vymezeni osoby podavajici namitky

Tyto namitky k navrhu Metropolitniho planu uplatfiuji:

jakozto spoluvlastnici pozemku, zapsanych v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim Gfadem pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha, na LV 823 a 828 pro k.u. Stodlky,
(dale jen v jednotném &isle jako ,Uéastnik®).

Ugastnik je dot&en Fe$enim navrzenym Metropolitnim planem v danych lokalitach. Vzhledem k tomu, Ze rozdéleni izemi na lokality a stanoveni pfislugnych regulativi je sougasti zakladni
koncepce Metropolitniho planu, je u€astnik dotéen vSemi regulativy v danych lokalitach.

Namitka tykajici se poruseni zasady legitimniho oé¢ekavani

Uéastnik timto namita, ze navrh Metropolitniho planu je v rozporu se zasadou legitimniho oéekavani.

Dosavadni postupy v Uzemnim planovani ve vztahu k Uzemi Zapadni Mésto

V lokalité Zapadni Mésto se dlouhodobé pocita s rozsahlym rozvojem tzemi v plochach uréenych pro bydleni. V minulych fazich vystavby v této lokalité doSlo na zakladé pozadavk( organt
statni spravy a samospravy ke zfizeni infrastruktury, ktera svym rozsahem a kapacitou umozriuje dalSi rozsahly, ale zaroven udrzitelny rozvoj. V navaznosti na tento vyvoj byla zpracovana
Uzemni studie Zapadni M&sto - urbanisticka studia z roku 2021, jejimZ zpracovatelem byla spolednost AHK architekti s.r.o. (dale jen ,Studie®). Tato Studie byla konzultovana jak s hlavnim
méstem Prahou a Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, tak s Méstskou ¢asti Praha 13; stejné tak byla projednana s dot€enou vefejnosti (srov. vefejnou vyhlasku Magistratu hl. m.
Prahy ze dne 3. 5. 2018 o vefejném projednani konaném dne 7. 6. 2018).

Vlastnici pozemkd, jichz se studie tykd, vychazeji z pfedpokladu, Ze koncept vystavby v izemi vychazejici ze Studie bude realizovan, respektive Ze z hlediska zavaznych dokument
uzemniho planovani bude realizovatelny. V tomto ohledu vychazeji ze skute€nosti, ze pfisluSné organy samospravy a statni spravy dosud nesignalizovaly zadny zasadni nesouhlas s
obsahem Studie, a naopak ve vztahu k dosavadnimu Uzemnimu planu sidelniho dtvaru hl. m. Prahy tyto organy &ini a podporuji kroky k jeji realizovatelnosti.

Dosavadni Uzemni plan je v sou¢asné dobé podrobovan komplexu zmén, které maji realizovatelnost Studie plné umoznit. K tomu Ize poukazat na probihajici zmény uzemniho planu Z3545
Zapadni Mésto — Segment 1, Z3546 Zapadni Mésto - Segment 2 a Z3547 Zapadni Mésto - segment 3, ale také napriklad na jiz pfijatou zménu Z3808 Zména specifikace VPS. V pfipadé
vSech uvedenych zmén prozatim vlastnikim nevznikl zadny divod domnivat se, Ze by k nim dotcené organy mély takové zasadni vyhrady, které by mély branit jejich pfijeti.

Tento postup e ostatné v souladu s u¢elem Uzemni studie, ktera podle § 30 odst. 1 stavebniho zakona navrhuije, provéfuje a posuzuije mozna feseni vybranych problémd, pfipadné uprav
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nebo rozvoj nékterych funkénich systéma v uzemi, napfiklad vefejné infrastruktury, izemniho systému ekologické stability, které by mohly vyznamné ovliviiovat nebo podmiriovat vyuziti a
usporadani uzemi nebo jejich vybranych €asti. Jinymi slovy, Studie byla pro dané Uzemi zpracovana a projednana s pfisluSnymi organy a vefejnosti pravé proto, aby na zakladé jejich
odborné podlozenych zjisténi doslo ke zménam v pfislusnych tzemné planovacich dokumentech véetné izemniho planu.

Pokud by mély byt provadény zmény odporujici Studii, mély by se opirat obdobné kvalitni odborny podklad. Zadny takovy podklad vSak zpracovan nebyl.

S ohledem na vy$e popsany vyvoj byli viastnici pozemk( v dotéené lokalité presvédceni, Ze organy statni spravy i samospravy budou ve svém pfistupu konzistentni a navrh nového
metropolitniho planu budou koncipovat tak, aby stejné jako dosavadni Gzemni plan ve svétle jeho planovanych zmeén realizovatelnost Studie umozfioval. Nyni projednavany navrh v8ak timto
smérem nejde, a naopak zcela neoddvodnéné a nepfimérené z predpokladd Studie vybocuje. Dle navrhu metropolitniho planu je zavadéna v Uzemi Zapadniho mésta takova regulace, ktera
by realizovatelnost Studie de facto znemoznila.

Takovy postup je stézi pochopitelny, nebot si nelze predstavit racionalni davody, pro které by pfislusné organy mély na jedné strané Studii podporovat ve vztahu ke zménam dosavadniho
Uuzemniho planu, a na strané druhé ji €init neproveditelnou prostfednictvim nové pfijimaného metropolitniho planu. Lze tak prfedpokladat, Ze pfic¢inou maze byt komplex nedorozuméni a
nepresnosti, na néz nize uplatnéné diléi namitky upozornuiji, a které by mély byt napraveny. Pokud by nicméné pofizovatel, respektive nasledné zastupitelstvo mésta skute¢né trvali na nyni
navrzené regulaci, respektive na jiné regulaci, ktera znemoznuje realizovatelnost rozvoje uzemi dle Studie, jednalo by se o nezakonny postup. Takovym postupem by totiz bylo mafeno
legitimni oéekavani dotéenych vlastniku, ktefi s rozvojem v dané lokalité dle Studie na zakladé dosavadniho postupu pfislusnych organa pocitaji.

Tito vlastnici by na strané jedné byli zbaveni o¢ekavaného zhodnoceni a uzivani svych pozemk, a na strané druhé by nékterym z nich vznikla $koda spocivajici v nakladech jiz vynalozenych
na planovany rozvoj v Uzemi. Tyto naklady jiz na strané nékterych vlastnikd dosahly vysoké hodnoty, a to v nékterych pfipadech v navaznosti na vyslovné pozadavky pfisluSnych organu. Lze
predpokladat, Ze nahrady pfinejmensim €asti takto vzniklych Skod by se dotéeni vlastnici mohli uspésné domahat, pokud by byly jejich investice mafeny nezakonnymi zménami v tzemné
planovaci dokumentaci.

Pravni ochrana legitimniho o€ekavani a princip kontinuity Gzemniho planovani )

Ochrana legitimniho ocekavani ve vztahu k vlastnickému pravu vychazi z €l. 1 prvniho dodatkového protokolu k Umluvé o ochrané lidskych prav a svobod a také z €l. 11 Listiny zakladnich
prav a svobod, jak jsou vykladany v judikatufe Evropského soudu pro lidska prava a Ustavniho soudu. Tato vychodiska je tfeba struéné ptipomenout.

Evropsky soud pro lidska prava dlouhodobé zastava stanovisko, dle néjz ochrané podléha nejen samotné vlastnictvi majetku, ale také legitimni ocekavani jeho budouciho zhodnoceni &i
nabyti (rozsudek ESLP ze dne 20. 11. 1995, &. 17849/91, Pressos compania naviera s.a. proti Belgii, zejména § 31). Legitimni oéekavani podléhajici pravni ochrané vznika soukromym
subjektlim tehdy, pokud se opira o formalizované postupy pfislusnych organl statu, na jejichz zakladé Ize urcity budouci vyvoj predpokladat (rozsudek ESLP ze dne 28. 9. 2004, ¢. 44912/98,
Kopecky proti Slovensku, § 49; a dale rozsudek velkého senatu ESLP ze dne 13. 12. 2016, €. 53080/13, Bélané Nagy proti Madarsku, § 75). Musi se tedy jednat o silnéj$i zaklad, nez je
pouha nadéje vyplyvajici napfiklad z politickych prohlaseni.

Tyto zavéry vyplyvaji i z judikatury Ustavniho soudu, ktery zdurazfiuje, ze ustfednim pravidlem pfi posuzovani legitimniho oCekavani ,je ohled na konkrétni a individuaini okolnosti pfipadu,
které ve svém souhrnu mély zaloZit [chrénény] majetkovy zéjem* (nalez Ustavniho soudu ze dne 15. 6. 2020, sp. zn. Ill. US 2707/18, bod 41, a dale nalez Ustavniho soudu ze dne 8. 3. 2006,
sp. zn. PI. US 50/04).

Je zfejmé, Ze v pfipadé lokality Zapadni Mésto vlastnikim dotéenych pozemk( vzniklo legitimni o¢ekavani, Ze tyto pozemky budou v budoucnu vyuzitelné v souladu se zpracovanou a fadné
projednanou Studii, a to na dostate¢né urovni jistoty, ktera vyvolava vySe popsanou pravni ochranu. Toto oekavani se totiz neopira o pouhou nepodlozenou nadéji nebo nezavazna politicka
stanoviska, nybrz o zcela konkrétni, systematicky a dlouhodoby postup pfislusnych organd, které v pomérech dosavadniho tzemniho planu hl. m. Prahy €ini takové kroky, jez k
realizovatelnosti Studie sméruji.

Za ucelem ochrany takto vzniklych legitimnich ocekavani judikatura spravnich soudt dovodila tzv. princip kontinuity Uzemniho planovani, ktery vylozil Nejvy$si spravni soud napf¥. v rozsudku
ze dne 6.6. 2013, €. j. 1 Aos 1/2013 - 85. Konkrétné Nejvyssi spravni soud uvedl, ze byt prijimani nového tzemniho planu zpravidla vede ke zméné usporadani tzemi, musi pofizovatel
tuzemniho planu respektovat, Ze tzemni planovani je ¢innosti kontinualni. Nejde samozrejmé o to, aby nové prijimana tzemné planovaci dokumentace kopirovala dokumentaci pfedchozi.
Naopak, vZdy je tfeba mit na paméti poZadavek aktualnosti uizemniho planovani, tedy nutnost provérit, zda realizace dfive predpokladanych zamért v uzemi je stale aktualni, a navrhovat
fedeni, ktera by se vypofadala se soucasnymi potfebami obce*“.

Dale je vhodné odkazat na zavéry rozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne 29. 1. 2020, €. j. 9 As 171/2018 - 50, podle kterého pfi posouzeni napadené zmény Uzemniho planu ,je tfeba
vychazet z toho, Ze uzemni planovani je dlouhodobym procesem, ktery by mél probihat kontinualné, tj. nové prijimana dokumentace by méla navazovat na tu stavajici. Neznamena to
samozfejmé, Ze je tfeba pfevzit vSechny navrhové plochy; tim by byl vylouc¢en jakykoli rozvoj v tzemi. Dotéené osoby nicméné musi mit mozZnost spolehnout se na urcitou stalost uzemné
planovaci dokumentace, respektive kontinuitu jejiho vyvoje, protoZe jediné tak ji mohou prizpusobit své zaméry. Je tedy spiSe nezadouci, aby jednou projednané a schvalené zaméry byly
opakované znovu posuzovany, pfehodnocovany a ménény. Dochazi tim k zasahu do legitimniho o¢ekavani dotéenych osob a k neefektivnimu vynakladani verejnych prostredk(” (bod 56
citovaného rozsudku).

Nutno dodat, Ze Uzemni planovani nemize slouzit k vylu¢né vrchnostenskému (autoritativnimu) rozhodovani o zpisobech vyuziti Gzemi, které nerespektuje prava a opravnéné zajmy
vlastnikd dotéenych pozemku. Je totiz tfeba mit vzdy na paméti, Ze regulovana Uzemi se skladaji z pozemki, ktera jsou primarné predmétem soukromého vlastnictvi.

Tento princip vystizné popsal Krajsky soud v Praze ve svém rozsudku ze dne 24. 4. 2018, €. j. 50 A 17/2017 - 63, (v plném rozsahu potvrzeny rozsudkem Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne
29.1. 2020, ¢. j. 9 As 171/2018 - 50), dle né&jz obci jako ,,odplrkyni nenalezi takové postaveni, které by se vyznacovalo tim, Ze by prostfednictvim uzemniho planu prosadila vlastni pfedstavu o
tom. Jak by mélo byt tizemi pro pristé vyuzivano, a vlastnici nemovitych véci by se museli této predstavé podridit. Odpdrkyné patrné vychazi z domnénky, Ze je panem tzemi obce a
suverénné o ném rozhoduje. Opomiji viak, Ze toto tzemi obce, které tvori teritorialni substrat izemni samospravy, odplrkyni nepatfi, a nemuze k nému pristupovat jako pan-suverén. Jenz
autoritativné vlastnikiim Pozemk uréuje, jak je mohou vyuzit.”

Ze vsech vyse uvedenych vychodisek tedy vyplyva jednoznacny pravni zaveér, Ze do silného legitimniho ocekavani vlastniki pozemku v lokalité Zapadni Mésto zalozeného dosavadnim
postupem ve vztahu ke konceptu rozvoje Uzemi dle Studie nelze zasahovat svévolné a bez pfimérenych divodu. Je tedy tfeba, aby pofizovatel metropolitniho planu v souladu s principem
kontinuity Uzemniho planovani plynule navazal na procesy, které jiz probihaji ve vztahu k dosavadnimu Gzemnimu planu, a zapracoval do navrhu jiz pfijaté i probihajici zmény. Jen tak bude
ucinéno zadost vzniklému legitimnimu ocekavani realizovatelnosti Studie.

PoZadavky na odivodnéni Uzemniho planu ve vztahu k naruSeni legitimniho oéekavani dot€enych vlastnikd

Jak vyplyva z vySe uvedené judikatury, princip ochrany legitimniho o€ekavani a kontinuity tzemniho planovani pochopitelné neni zcela absolutni, a v pfipadé existence pfesvédcCivych,
racionalnich a pfiméfenych divodu tedy Ize tyto principy prolomit. V pfipadé lokality Zapadni Mésto zadné takové divody pFitomny nejsou. Pokud by vSak pofizovatel, respektive nasledné
zastupitelstvo, dospéli k zavéru, Ze shledavaji diivody pro prolomeni legitimniho oéekavani dotéenych vlastnikd, byli by povinni takovy zavér presvédcivé a prezkoumatelné v odivodnéni
metropolitniho planu zdavodnit.

Pozadavek na fadné oddvodnéni izemniho planu je zakotven v § 173 odst. 1 spravniho fadu. Jak vyplyva z rozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne 16.12. 2008, €. j. 1 Ao 3/2008 -136,
i v odGivodnéni opatfeni obecné povahy je nutno uvést divody vyroku, podklady pro jeho vydani a Uvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpist ve
smyslu § 68 odst. 3 a § 174 odst. 1 spravniho fadu. Nedostatek rozhodovacich divodu pfitom zplUsobuje nepfezkoumatelnost opatfeni obecné povahy, coz je vada vedouci k
jeho zruseni v pfipadném soudnim Fizeni. Jak Nejvyssi spravni soud uved| v fadé svych rozsudkl (napf. ze dne 20. 12. 2012, €. j. 8 Ao 9/2011 - 64), pausalné pojaté vysvétleni nemuize
dostat pozadavkim plynoucim z pravnich pfedpist a judikatury soudt, a odlivodnéni proto musi byt konkrétni a zaloZzené na konkrétnich okolnostech vztahujici se k dotéené lokalité.

V navrhu metropolitniho planu tak, jak byl nyni prezentovan verejnosti, neni postup ve vztahu k lokalité Zapadni Mésto prezkoumatelné oddvodnén. Nejsou totiz prezentovany divody (natoz
potom pfiméFrené divody), pro které navrh nenavazuje na dosavadni postup pfi zménach platného Uzemniho planu v navaznosti na Studii. Jiz jen z tohoto divodu by tedy navrh
metropolitniho planu ve vztahu k dané lokalité nemohl obstat v pfipadném soudnim pfezkumu.

Je tfeba dodat, Ze pokud by pofizovatel nevyhovél nyni uplatfiovanym namitkam dotéenych vlastnikd, musel by i tento svij postup srozumitelné a presveédciveé odlvodnit. Naroky na
vyporadani namitek jsou obdobné pfisné jako naroky na obsah spravniho rozhodnuti (srov. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 24. 11. 2010, €. j. 1 Ao 5/2010 - 169). Z odlivodnéni
musi byt dale seznatelné, pro¢ spravni organ povazuje namitky U¢astnika fizeni za nespravné, nepodloZzené ¢i neddvodné. Pokud by byl metropolitni plan ve vztahu k lokalité Zapadni Mésto
vydan v podobé aktualné vyplyvajici z navrhu, a zaroven by nebyly prezentovany zcela konkrétni ddvody, pro¢ je nezbytné takto postupovat, a znehodnotit tim vysledky zpracované Studie,
byl by v dané &asti metropolitni plan nezakonny.

Je tedy tfeba shrnout, Ze jedinym racionalnim a zéakonnym postupem muZze byt vyhovéni nize uplatnénym namitkam a Gprava navrhu metropolitniho planu do podoby, kterd bude navazovat
na dosavadni kroky sméfujici k realizovatelnosti Studie. Pokud by v§ak pofizovatel nékterym namitkdm nevyhovél, musi pro takovy zavér prezentovat konkrétni a dostate¢né silné divody
potfebnosti pfijaté regulace, které z odlivodnéni navrhu prozatim vycist nelze.

PoZadavky na oduvodnéni Uzemniho planu ve vztahu k naru$eni legitimniho o€ekavani dotéenych vlastniki

V navaznosti na vySe uvedena obecna vychodiska jsou dale uplatnény jednotlivé namitky ke konkrétnim dil¢im prvkiim nové navrzené regulace, které neodivodnéné brani realizovatelnosti
Studie.
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_ Namitka 182/1 ZruSeni zastavitelné rozvojove plochy s obytnym vyuZitim 413/182/2864 Zména hranice zastavéného Gzemi
Ucastnik pozaduje zrusSeni zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2864. Zaroven ucastnik pozaduje upraveni hranice zastavéného uzemi dle zakresu v pfiloze
€. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/1).

Odudvodnéni: V ramci zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2864 jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a stavby byly umistény. V sou€asnosti zde probiha vystavba
rodinnych domd. V dobé vydani, resp. nabyti u¢innosti Metropolitniho planu se bude jednat o stabilizovanou plochu.

_Namitka 182/2 Zména hranice zastavitelné skupiny T+R plochy s obytnym vyuzitim 415/182/4118 Zména hranice zastavéného uzemi
Ucastnik pozaduje zménu hranice zastavitelné skupiny T+R plochy s obytnym vyuzitim 415/182/4118 dle zakresu v priloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/2).
Zaroven ucastnik pozaduje upraveni hranice zastavéného uzemi dle zakresu v priloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/2).

Odlvodnéni: V rdmci ¢asti zastavitelné skupiny T+R plochy s obytnym vyuzitim 415/182/4118 jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a stavby byly umistény. V sou€asnosti zde probiha vystavba
rodinnych domd. V dobé vydani, resp. nabyti u¢innosti Metropolitniho planu se bude jednat o stabilizovanou plochu.

Namitka 182/3 Zména hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 Zména hranice nestavebni rozvojové plochy s rekreaénim vyuzitim 414/182/5054 Zména
hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chabtim - mistni park Zména hranice USES 500/-/3097 LBC Pfed fortnou - v pfesnych hranicich

Zména hranice zastavéného uzemi

l:Jt':astnik pozaduje zménu hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/3). Souc¢asné
Ucastnik pozaduje zménu hranice nestavebni rozvojové plochy s rekreacnim vyuzitim 414/182/5054 dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaéeno jako 182/3). Dale
Ucastnik pozaduje zménu hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chabuim - mistni park dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznac¢eno jako 182/3). Soucasné
l:Jt':astnik pozaduje zménu hranice USES 500/-/3097 LBC Pred fortnou - v pfesnych hranicich dle zakresu v piiloze €. 1 a &. 2 tohoto podani (oznaéeno jako 182/3). Zaroven
Ucastnik pozaduje upraveni hranice zastavéného tzemi dle zakresu v pfiloze €. 1 a ¢. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/3).

Odlvodnéni: V ramci zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 a nestavebni rozvojové plochy s rekreacnim vyuzitim 414/182/5054 jiz byla vydana Gzemni rozhodnuti a
stavby byly umistény. V sou€asnosti zde probiha vystavba bytovych dom0. V dobé vydani, resp. nabyti G€innosti Metropolitniho planu se bude jednat o stabilizovanou plochu. Taktéz je
Zadouci zména hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chablim - mistni park a zména hranice skladebné &¢asti USES 500/-/3097 LBC Pted fortnou - v pfesnych hranicich, ktery bude
vychazet z nové upravenych hranic rozvojovych ploch 413/182/2672 a 414/182/5054.

Namitka 182/4 Zména hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2671 Zména hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 Zména hranice
nestavebni rozvojové plochy s rekrea&nim vyuZitim 414/182/5054 Zména hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chablim - mistni park Zména hranice USES 500/-/3097 LBC Pied
fortnou - v pfesnych hranicich

Ugastnik pozaduje zménu hranic zastavitelnych rozvojovych ploch s obytnym vyuzitim 413/182/2671 a 413/182/2672 dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaéeno jako
182/4). Souéasné Ugastnik pozaduje zménu hranice nestavebni T+R plochy s rekreaénim vyuzitim 414/182/5054 dle zakresu v piiloze é. 1 a . 2 tohoto podani (oznaéeno jako
182/4). Dale ucastnik pozaduje zménu hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chabiim - mistni park dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznageno jako 182/4).
Soucasné ucastnik pozaduje zménu hranice USES 500/-/3097 LBC Pred fortnou - v pfesnych hranicich dle zakresu v pfiloze €. 2 a ¢. 4 tohoto podani (oznaceno jako 182/4).

Oduvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mé&sto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmé&ny Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie podrobné fesi hranice zastavitelného Gzemi a vedeni USES v ramci
Zapadniho Mésta. Cast nestavebni rozvojové plochy s rekreadnim vyuZitim 414/182/5054 je v ramci schvalené Gzemni studie, platného tzemniho planu i probihajici zmé&ny tzemniho planu
273547 Zapadni mésto - segment 3 urcena k vSeobecné obytné zastavbé. Je zadouci, aby €ast této plochy byla zastavitelnou rozvojovou plochou s obytnym vyuzitim.

Jako moznou kompenzaci nestavebni rozvojové plochy s rekreaénim vyuzitim 414/182/5054 se nabizi jeji zvétSeni na Ukor zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2671. V
této Casti rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2671 je v ramci Uzemni studie, platného izemniho planu i probihajicich zmén tzemniho planu navrzena plocha uréena pro méstskou
a krajinou zeleri. Sou¢asné s témito zménami hranic rozvojovych a transformacnich ploch je Zadouci zména hranic mistniho parku 123/182/2958 Park K Chablm - mistni park, ktery bude
vychéazet z nové upravenych hranic rozvojovych ploch 413/182/2671, 413/182/2672 a 414/182/5054. TaktéZ je Zadouci zména hranic skladebné &asti USES 500/- /3097 LBC Pted fortnou - v
presnych hranicich, ktery bude vychazet z nové upravenych hranic rozvojovych ploch 413/182/2671, 413/182/2672 a 414/182/5054. .

V rdmci Uzemni studie Zapadniho Mésta a probihajici zmény Uzemniho planu Z3547 Zapadni mésto - segment 3 je navrzeno v ramci vedeni USES biocentrum o pfiblizné vymére 1,8 ha,
které Ize jakoZto nové vloZené biocentrum povaZovat za vyznamny pFispévek ke zvySeni ekologické stability krajiny oproti sou¢asnému vymezeni USES v platném Gzemni planu. Hranice
vymezeni vedeni USES, v&etné biocentra je zohledn&no v zakresu v pFiloze &. 2 a &. 4 tohoto podani (oznadeno jako 182/4).

Namitka 182/5 Zména hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 Zména hranice nestavebni rozvojoveé plochy s rekreaénim vyuzitim 414/182/5054 Zména
hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chabtim - mistni park Zmé&na hranice USES 500/-/2502 RBK T¥ebonice - K56 - v pfesnych hranicich Zmé&na hranice zastavéného Gzemi
l:.l(':astnik pozaduje zménu hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/5). Soucasné
Ucastnik pozaduje zménu hranice nestavebni rozvojové plochy s rekreaénim vyuzitim 414/182/5054 dle zakresu v pfiloze €. 1 a ¢. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/5). Dale
Ugastnik pozaduje zménu hranice mistniho parku 123/182/2958 Park K Chabim - mistni park dle zakresu v pfiloze . 1 a . 2 tohoto podani (oznaéeno jako 182/5). Souéasné
l:.l(':astnik pozaduje zménu hranice USES 500/-/2502 RBK Tiebonice - K56 - v pfesnych hranicich dle zakresu v pfiloze ¢. 2 a &. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/5). Zaroven
Ucastnik pozaduje upraveni hranice zastavéného tzemi dle zakresu v pfiloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaceno jako 182/5).

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouZi jako podkladova studie pro zmé&ny Gizemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie podrobné fesi hranice zastavitelného Gzemi a vedeni USES v ramci
Zapadniho Mésta. Cast nestavebni rozvojové plochy s rekreaénim vyuzitim 414/182/5054 je v ramci Gzemni studie a platného Gzemniho planu uréena k zastavbé. Je Zadouci, aby &ast této
plochy byla zastavitelnou rozvojovou plochou s obytnym vyuzitim, a byla pfipojena k zastavitelné rozvojové ploSe s obytnym vyuzitim 413/182/2672.

Soucasné s témito zménami hranic rozvojovych a transformacnich ploch je Zadouci zména hranic mistniho parku 123/182/2958 Park K Chabim - mistni park, ktery bude vychazet z nové
upravenych hranic rozvojové plochy 413/182/2672 a 414/182/5054. TaktéZ je Zadouci zmé&na hranic skladebné &asti USES 500/-/2502 RBK Trebonice - K56 - v presnych hranicich, ktery
bude vychazet z nové upravenych hranic rozvojovych ploch 413/182/2672 a 414/182/5054. V souvislosti s t&émito zménami je Zadouci Uprava hranice zastavéného Uzemi, které bude
kopirovat hranici pozemku zahrady historického statku v Chabech a cesty podél ni. Na této hranici se nachazi historicka kamenna zed.

V ramci Uzemni studie Zapadniho Mésta a platného uzemniho planu je v této Casti uzemi respektovano vedeni USES ve stavajici stopé platného tizemniho planu. Touto &asti tzemi prochazi
vétev regionalniho vedeni USES reprezentovana regionalnim biokoridorem a na néj vlozenymi lokalnimi biocentry. Tato vétev ma dle izemni studie Zapadniho Mésta charakter vedeni USES
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v urbanizovaném Gzemi. Vzhledem ke skutegnosti, Ze se jedna o dosud nefunkéni &i éasteéné funkéni skladebné &asti USES, které jsou situovany z hlediska ptirodnich podminek v pomé&rné
homogennim Gzemi, Ize pfedpokladat, Ze pfi dodrzeni koncepce vymezeni regionalniho USES této &asti izemi Prahy a poZadavkil vyplyvajicich metodickych pokynt vymezovani USES
(Metodika vymezovani uzemniho systému ekologicke stability — Pfiloha Véstniku MZP 5/201 7) je mozno ponechat vymezeni USES tak, aby vyhovovalo jak zaméru realizace vystavby
Zapadniho mésta tak metodicky spravnému vymezeni USES. Hranice vymezeni RBK vedeni USES je zohlednéno v zakresu v pfiloze €. 2 a €. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/5).

Namitka 182/6
Zména hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 Zména hranice zastavéného uzemi
Ugastnik pozaduje zménu hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 dle zakresu v pfiloze &. 1 a €. 2 tohoto podani (oznaéeno jako 182/6). Zaroveri
ucastnik pozaduje upraveni hranice zastavéného tuzemi dle zakresu v priloze €. 1 a €. 2 tohoto podani (ozna¢eno jako 182/6).

Oduavodnéni: V ramci ¢asti zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a stavby byly umistény. V sou€asnosti se zde nachazi
zkolaudované bytové domy. V dobé vydani, resp. nabyti t¢innosti Metropolitniho planu se bude jednat o stabilizovanou plochu.

Namitka 182/7
Rozdéleni zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 Vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim
Ugastnik pozaduje rozdéleni zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 dle zakresu v piiloze €. 1, &. 2 a &. 8 tohoto podani (oznaéeno jako 182/7). Zaroveii
ucastnik pozaduje vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim dle zakresu v priloze €. 1, €. 2 a ¢. 8 tohoto podani (oznaceno jako 182/7). V souvislosti s tim
pozaduje ucastnik upraveni kryciho listu Lokality v ¢asti KLZ/400 s nize uvedenymi udaji pro nové vzniklou plochu:
Rozvojova plocha o rozloze 74 912 m?
Typ struktury: hybridni struktura
Zpusob vyuziti: obytna
Minimalni podil uliénich prostranstvi UPmin: 30%
Minimalni podil méstskych parkt PPmin: 2%
Maximalni podil vefejnych prostranstvi VPmax: 55%
Minimalni podil obéanské vybavenosti OVmin: 0%
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:
ZBM: 95% (pro malé bloky do 2 000 m? véetné)
ZBS1: 85%
ZBS: [ZBV + (ZBS1 - ZBV) x (12 000 - plocha bloku) / 10 000]
(pro stfedni bloky nad 2 000 m? do 12 000 m? véetné)
ZBV: 50% (pro velké bloky nad 12 000 m?)
ZBN: 65% (pro neznamy blok)

Odtvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvélena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gizemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. V &asti Gizemi zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 je
z&douci vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (03) hybridnim typem struktury.

V soucasné dobé v &asti tohoto Uzemi jiZ byla vydana uzemni rozhodnuti a byly umistény stavby administrativnich budov, které volné navazuji na pas zastavby administrativnich budov podél
ulice JeremiaSova. V této Casti uzemi byla k 17.6. 2022 schvalena zména platného uzemniho planu Z3789 Transformace funk&nich ploch a umisténi staveb VV. Dale v této ¢asti uzemi
probiha v sou¢asné dobé zmeéna platného uzemniho planu Z3318 Zména funk&niho vyuziti ploch, revitalizace Uzemi Zapadni Mésto -jihovychod u ul. Poncarova. Tyto zmény méni
vyuzitelnost této ¢asti uzemi na plochy smiSené s pomérné intenzivni moznosti zastavéni podél ulice Poncarova. V ramci Uzemni studie Zapadniho Mésta jsou zde navrZeny plochy pro
vystavbu administrativnich staveb a bytovych staveb s vySkovymi dominantami do 14 NP. Takovéto struktufe zastavby odpovida (03) hybridni struktura. Vymezeni nové zastavitelné
rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (03) hybridnim typem struktury je nezbytné pro zachovani koncepce Uzemni studie Zapadniho Mésta a moznosti realizace smiSené zastavby
administrativniho a bytového charakteru s lokalnimi vySkovymi dominantami.

Namitka 182/8
Presun plochy dopravni infrastruktury 624/182/119 Pfesun plochy VPS pro dopravni infrastrukturu 910-624/182/119
Ucastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2672 presun vymezeni plochy dopravni infrastruktury 624/182/119 Parkovi$té P + R - Stodulky -
navrh, minimalni pripustna kapacita 400 stani dle zakresu v pfiloze €. 3 a €. 4 tohoto podani (oznaceno jako 182/8). Soucasné ucastnik pozaduje upraveni kryciho listu Lokality v
casti KLZ/600 a zmény textu 624/182/119 Parkovaci diim-Stodulky-navrh, minimalni pripustna kapacita 400 stani. S tim souvisi zruSeni zna¢ky zachytného parkovisté P+R (navrh)
dle zakresu v piiloze ¢. 3 a &. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/8). V této souvislosti Uastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2672 piesun
vymezeni plochy VPS pro dopravni infrastrukturu 910-624/182/119 Parkovisté P + R - Stodulky dle zakresu v pfiloze &. 5 tohoto podani (oznaéeno jako 182/8). Souéasné Uéastnik
pozaduje upraveni kryciho listu Lokality v ¢asti KLZ/900 a zmény textu 910-624/182/119 Parkovaci diim - Stoduilky.

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvélena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouZi jako podkladova studie pro zmé&ny Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mé&sta podrobné fesi koncepci a umisténi dopravni
infrastruktury. V souc¢asné dobé v ¢asti tohoto Uzemi jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a byly umistény stavby administrativnich budov, které volné navazuji na pas zastavby
administrativnich budov podél ulice JeremiaSova. Je Zadouci, aby pfesunuta plocha dopravni infrastruktury 624/182/119 uréena pro umisténi dopravni infrastruktury vefejného parkovisté byla
v souladu s Uzemni studii Zapadniho Mésta a probihajici zménou 23545 Zapadni mésto - Segment 1, ktera méni vyuzitelnost této ¢asti uzemi na plochu dopravni infrastruktury-garaze a
parkovisté. S pfesunem plochy dopravni infrastruktury je Zadouci pfesun plochy VPS pro dopravni infrastrukturu 910-624/182/119, ktera je shodna s rozsahem této plochy dopravni
infrastruktury 624/182/119 dle zakresu v pfiloze €. 5 tohoto podani (oznaceno jako 182/8).

Dle schvalené uzemni studie Zapadniho Mésta je navrzené verejné parkovisté s kapacitou 400 stani Iépe dostupné z vestibulu stanice metra Stodllky (do 100 metrd pési vzdalenosti podél
ulice Jeremiasova). Zarover je dobfe viditelné, nachazi se na kfizeni dvou vyznamnych kapacitnich ulic JeremidSova a Poncarova a neznamena nutné zajizdéni dopravy do vétsi hloubky
Uzemi Zapadniho Mésta. Je Zadouci Gprava definice parkovisté v 8asti KLZ/400 a KLZ/600 jako Parkovaci diim - Stodtilky. V sougasné dobé probihaji dohody o zasmluvnéni parkovité s MC
Prahou 13 v rezimu Parkovaci dim, nikoliv P+R.

Namitka 182/9
Doplnéni ob&anské vybavenosti bodem (navrh)
Ugastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2672 umisténi grafického regulativu vymezeni obéanské vybavenosti bodem (navrh) v misté
specifikovaném dle zakresu v pfiloze &. 3 a &. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/9). Souéasné Uéastnik pozaduje upraveni kryciho listu Lokality v éasti KLZ/800 a doplnit
plochu textem: ,,V okoli 100 metrii od bodu rezervovat plochu o minimalni rozloze 5000 m?, pro vyuZiti: obéanska vybavenost*.

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.0. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
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radou MC Prahy 13 slouZi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné Fesi koncepci a umisténi vefejné
vybavenosti. V této ¢asti Uzemi byla k 17.6. 2022 schvalena zména platného uzemniho planu Z3789 Transformace funk&nich ploch a umisténi staveb VV. Tato zmé&na umistuje pfekryvné
znadeni plochy s rozdilnym zptsobem vyuZiti o rozloze mensi nez 2500 m? v ramci jiné plochy (plovouci znagka VV). Uzemni studie Zapadniho Mé&sta predpoklada v této &asti izemi
umisténi matefské $koly. V sougasné dobé je umisténi této matefské skoly zasmluvnéno s odborem $kolstvi pro MC Prahy 13 v rdmci smlouvy o spolupréaci ze dne 9.9. 2020, Soudéasti
dodatku ke smlouvé je uvedena kapacita matefské Skoly s pozemkem 5 000 m2,

Namitka 182/10

Presun a zména ob&anské vybavenosti bodem 800/182/1535 V okoli 100 metri od bodu rezervovat plochu 0 minimaini rozloze 14000 m?, pro vyuZiti: ob&anska vybavenost

Uégastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2672 presun a zménu grafického regulativu vymezeni obéanské vybavenosti 800/182/1535 v misté
specifikovaném dle zakresu v priloze €. 3 a ¢. 4 tohoto podani (oznaceno jako 182/10). Zaroven ucastnik pozaduje zménu grafického regulativu z vymezeni obéanské vybavenosti
bodem na vymezeni obcéanské vybavenosti plochou dle zakresu v priloze €. 3 tohoto podani (oznaceno jako 182/10). Soucasné ucastnik pozaduje upraveni kryciho listu Lokality
v ¢asti KLZ/800 a doplnéni plochy textem: ,,Plocha o velikosti 23 880 m? rezervovand pro vefejnou vybavenost, pro vyuZiti: obéanska vybavenost*.

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mé&sto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. V této asti uzemi byla k 17.6. 2022 schvalena zména platného uzemniho planu
73808 Zména specifikace VPS. Tato zména méni specifikaci vefejné prospésné stavby 19/VS/13 v této Easti Uzemi na stavby pro vefejné Skolstvi, zdravotnictvi a socialni péc¢i. Uzemni studie
Zapadniho Mésta predpoklada v této &asti izemi umisténi zakladni Skoly s kapacitou cca 1000 Zakd. V sougasné dobé se jedna o zasmluvnéni této zakladni Skoly s odborem $kolstvi pro MC
Prahy 13. Sougasti dohody s MC Prahy 13 je dodani dokumentace pro spoleéné povoleni spoleénosti FINEP CZ a.s. Vymezeni ob&anské vybavenosti je nezbytné pro zachovani koncepce
Uzemni studie Zapadniho Mésta.

Namitka 182/11

Doplnéni rekreaéni vybavenosti plochou (navrh)

Uéastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2672 umisténi grafického regulativu vymezeni rekreaéni vybavenosti plochou (navrh) v misté
specifikovaném dle zakresu v pfiloze &. 3 a &. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/11). Souéasné Uéastnik pozaduje upraveni kryciho listu Lokality v éasti KLZ/800 a doplnit
plochu textem: ,,Plocha o velikosti 21 150 m? rezervovand pro vefejnou vybavenost, pro vyuZiti: rekreaéni vybavenost*.

Oduvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mé&sto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné fesi koncepci a umisténi vefejné
vybavenosti. V této ¢asti Uzemi probiha v souc¢asné dobé zména platného uzemniho planu Z3545 Zapadni mésto - Segment 1. Tato zména méni vyuzitelnost této ¢asti Uzemi na plochy
sportu a rekreace. V ramci Uzemni studie Zapadniho Mésta je zde navrzeno krajinné rozhrani udoli Dalejského potoka, kde je navrzen pas rekreacni zény pfi pfechodu méstské zastavby do
volné krajiny. Podél hrany je navrzena cesta pro pé&Si s vyhledy na udoli a historickou dominantu Krteriského kostela. Je Zadouci, aby nové vnikla plocha rekreaéni vybavenosti byla v souladu
s Uzemni studii Zapadniho Mésta a probihajici zménou 23545 Zapadni mésto - Segment 1.

Némitka 182/12
Uprava trasy kmenové stoky (navrh) 730/-/18 Sbéra¢ Tiebonice, kanalizace splaskova gravitacni, prodlouZeni-navrh
Ucastnik pozaduje v lokalité Zapadniho Mésta upravu trasy kmenové stoky 730/-/18 Sbéra¢ Trebonice, kanalizace splaskova gravitaéni, prodlouzeni - navrh dle zakresu v pfiloze

€. 4 tohoto podani (oznaceno jako 182/12).

Oduvodnéni: V sou¢asné dobé je v této ¢asti Uzemi projednavano tzemni rozhodnuti pro umisténi trasy kanalizacniho sbérace. V dohledné dobé je ocekavano nabyti pravni moci tohoto
Uzemniho rozhodnuti. Je zadouci, aby toto tzemni rozhodnuti bylo zohlednéno v navrhu Metropolitniho planu a v souvislosti s tim je zadouci Uprava trasy kmenové stoky (navrh) 730/-/18
Sbéra¢ Trebonice, kanalizace splaskova gravitacni, prodlouzeni - navrh dle zakresu v pfiloze €. 4 tohoto podani (oznaceno jako 182/12).

Namitka 182/13 Uprava trasy vysokotlakého plynovodu (stav)
Ucastnik pozaduje v lokalité Zapadniho Mésta upravu trasy vysokotlakého plynovodu dle zakresu v pfiloze €. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/13).

Oduvodnéni: V sou¢asné dobé v ¢asti tohoto Uzemi jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a byly umistény stavby administrativnich budov, které v ramci dokumentace upravuji trasu
vysokotlakého plynovodu a jeho ochranného pasma. Vedeni trasy vysokotlakého plynovodu je zohlednéno v zakresu v pfiloze €. 4 tohoto podani (oznaceno jako 182/13).

'Namitka 182/14A Zména vyskové regulace
Ucastnik pozaduje zménit vySkovou regulaci plochy vyskové regulace (étverce) podle zakresu v pfiloze €. 6 tohoto podani (oznaceno jako 182/14A), a to v rozmezi podlaznosti 8
6-8 RNP.

Odudvodnéni: V této ¢asti Uzemi probihaji v sou¢asné dobé& zmény platného Uzemniho planu Z3375 Zména funkéniho vyuziti ploch. Zapadni mésto - Residence U vodojemu a Z3322 Jiné,
Zapadni mésto - Residence Za valem. Tyto zmény méni miru vyuzitelnosti této ¢asti Uzemi a upravuji koeficienty zastavitelnosti na plochy s pomérné intenzivni moznosti zastavéni. V této
¢asti tohoto Uzemi jiz byla navrzena architektonicka studie zastavby bytovych dom( s uliénimi a vefejnymi prostranstvimi. Tato studie byla prezentovana a projednana v IPR Praha. V
soucasné dobé je projektovana dokumentace pro Uzemni rozhodnuti navazujici na tuto studii. V ramci studie zde byly navrzeny bytové domy v rozmezi podlaznosti 8 6-8 RNP dle metodiky
Metropolitniho planu. Vy$kové feeni této lokality bylo projednano na schiizce v IPR Praha a prokazano dalkovymi zakresy jako vhodné Feseni této lokality. ,Cela“ blokové zastavby, ulice i
prahledy jsou orientovany kolmo na okraj zastavby lemované zelenym pasem. Hmoty domu jsou vhodné uplatfiovany pfi pohledech z okolnich ulic JeremiaSova a Rozvadovska. Je Zadouci,
aby plochy vyskové regulace odpovidaly projednané architektonické studii.

Namitka 182/14B Zména vySkové regulace

Ugastnik poZaduje zménit vySkovou regulaci plochy vyskové regulace (Etverce) podle zakresu v pfiloze €. 6 tohoto podéni (oznaceno jako 182/14B), a to v rozmezi podlaznosti 8
6-8 RNP. Zaroven Ucastnik pozaduje snizeni vySkové regulace plochy vyskové regulace (¢tverce) podle zakresu v priloze ¢. 6 tohoto podani (oznaceno jako 182/14B), a to v
rozmezi podlaznosti 2 1-2 RNP.

Oduvodnéni: V této ¢asti tzemi probiha v souc¢asné dobé zména platného Uzemniho planu 23528 RozSifeni bytové zastavby. Tato zména méni vyuzitelnost této ¢asti Uzemi z plochy pro
zvlastni komplexy ob&anské vybavenosti - obchodni na vSeobecné obytnou plochu. V této ¢asti tohoto Uzemi jiz byla navrzena architektonicka studie kombinujici zastavbu bytovych a
rodinnych domd s uliénimi a vefejnymi prostranstvimi. Tato studie byla prezentovana a projednana v IPR Praha. V sou¢asné dobé je projektovana dokumentace pro tzemni rozhodnuti
navazuiici na tuto studii. V ramci studie zde byly navrzeny bytové domy v rozmezi podlaznosti 8 6-8 RNP dle metodiky Metropolitniho planu. VySkové feSeni této lokality bylo projednano na
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schlzce v IPR Praha a prokazano dalkovymi zakresy jako vhodné feseni této lokality. Vy$Si hmoty domu jsou vhodné uplatiiovany pfi pohledech z ulice Poncarova a z tdoli Dalejského
potoka. Navrzena zastavba rodinnych domu doplfiuje stavajici strukturu jiz realizovanych rodinnych domu a tvofi pfechod k intenzivnéjsi zastavbé bytovych domd. Je Zadouci, aby plochy
vyskové regulace odpovidaly projednané architektonické studii.

Namitka 182/14C Zména vyskové reqgulace
Ugastnik pozaduje zménit vy$kovou regulaci plochy vyskové regulace (étverce) podle zakresu v pfiloze &. 6 tohoto podani (oznaéeno jako 182/14C), a to v rozmezi podlaznosti 6
4-6 RNP. Zaroven ucastnik pozaduje snizeni vySkové regulace plochy vyskové regulace (¢tverce) podle zakresu v priloze €. 6 tohoto podani (oznaceno jako 182/14C), a to v
rozmezi podlaznosti 4 2-4 RNP. Sou¢asné ucastnik pozaduje doplnéni vyskové regulace plochy vyskové regulace (Etverce) podle zakresu v priloze €. 6 tohoto podani (oznaéeno
jako 182/14C), a to v rozmezi podlaznosti 4 2-4 RNP.

Odutvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné Ffesi vyskové a panoramatické feseni
lokality a prokazuje jeho vhodnost dalkovymi zakresy.

V ramci studie Zapadniho Mésta byl bran ohled na pozadavky vlastnik mistnich pozemki. Mistni majitelé pozemkd, ktefi maji zajem na participaci ve studii, maji jasné podminky vyskové
regulace, bez jejichz spInéni neni mozna dalSi dohoda na rozvoji Uzemi. Je proto zadouci, aby plochy vyskové regulace odpovidaly dohody s majiteli mistnich pozemka, a to snizenim plochy
vyskové regulace (Ctverce) v rozmezi podlaznosti 4 2-4 RNP dle metodiky Metropolitniho planu podle zakresu v pfiloze €. 6 tohoto podani (oznaceno jako 182/14C).

Dle uzemni studie je ¢ast této plochy urena k zastavéni, je proto Zadouci, aby zde byly doplnény plochy vyskové regulace v rozmezi podlaznosti 4 2-4 RNP dle metodiky Metropolitniho
planu podle zakresu v pfiloze €. 6 tohoto podani (oznaceno jako 182/14C). Tato vySkova regulace odpovida vySe zminéné dohodé s majiteli mistnich pozemku a schvalené uzemni studii
Zapadniho Mésta.

V jizni Easti Uzemi je zadouci zména plochy vyskové regulace (Etverce) podle zakresu v pfiloze €. 6 tohoto podani (oznaceno jako 182/14C), a to v rozmezi podlaznosti 6 4-6 RNP. Tato
zména je nezbytna pro zachovani koncepce schvalené uzemni studie Zapadniho Mésta a moznosti realizace zastavby méstského charakteru.

Namitka 182/14D Zména vySkové regulace

Ucastnik pozaduje zménit vySkovou regulaci plochy vyskové regulace (¢tverce) podle zakresu v priloze €. 7 tohoto podani (ozna¢eno jako 182/14D), a to v rozmezi podlaznosti 8
6-8 RNP. Zarovei Uéastnik pozaduje zménit vy$kovou regulaci plochy vy$kové regulace se stanovenou hladinou vézi (étverce) podle zakresu v priloze &. 7 tohoto podani
(oznaceno jako 182/14D), a to v rozmezi podlaznosti 8 6-8 RNP a hladinou vézi 15 RNP.

Oduvodnéni: V ¢asti Uzemi jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a stavby byly umistény. V sou¢asnosti se zde nachazi zkolaudované bytové domy s rozmezim podlaznosti 8 6-8 RNP dle
metodiky Metropolitniho planu. Je proto Zadouci zména vySkové regulace odpovidajici jiz realizovanym domdm.

Uzemni studie Zapadni Mé&sto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a radou MC Prahy
13 slouzi jako podkladové studie pro zmény tzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné fesi vyskové a panoramatické Fedeni lokality a prokazuje
jeho vhodnost dalkovymi zékresy. V sou€asné dobé v ¢asti tohoto Uzemi jiz byla vydana uzemni rozhodnuti a byly umistény stavby administrativnich budov, které volné& navazuji na pas
zastavby administrativnich budov podél ulice JeremiaSova. V této ¢asti Uzemi byla k 17.6.2022 schvalena zména platného uzemniho planu 23789 Transformace funkénich ploch a umisténi
staveb VV. Dale v této €asti Uzemi probiha v sou¢asné dobé zména platného tzemniho planu Z3318 Zména funkéniho vyuziti ploch, revitalizace Uzemi Zapadni Mésto - jihovychod u ul.
Poncarova. Tyto zmény méni vyuZitelnost této ¢asti Uzemi na plochy smiSené s pomérné intenzivni mozZnosti zastavéni podél ulice Poncarova.

V rdmci Uzemni studie Zapadniho Mésta jsou zde navrzeny plochy pro vystavbu administrativnich staveb a bytovych staveb s vySkovymi dominantami do 14 NP. Zména vySkové regulace se
stanovenou hladinou vé&Zi je nezbytna pro zachovani koncepce Uzemni studie Zapadniho Mésta a moznosti realizace zastavby s vySkovymi dominantami, které byly prokazany na dalkovych
pohledech urbanistické studie Zapadniho Mésta. Je Zadouci, aby plochy vySkove regulace odpovidaly schvalené uzemni studii v€etné stanoveni hladiny vézi podle zakresu v pfiloze €. 7
tohoto podani (oznaceno jako 182/14D).

Namitka 182/14E Zména vySkové regulace
Ugastnik poZaduje zménit vySkovou regulaci plochy vy$kové regulace (Etverce) podle zakresu v pfiloze €. 7 tohoto podani (oznaéeno jako 182/14E), a to v rozmezi podlaZnosti 8
6-8 RNP. Zaroven Ucéastnik pozaduje zménit vySkovou regulaci plochy vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi (¢tverce) podle zakresu v pfiloze €. 7 tohoto podani
(oznaceno jako 182/14E), a to v rozmezi podlaznosti 8 6-8 RNP a hladinou vézi 12 RNP.

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gizemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mé&sta podrobné Fesi vyskové a panoramatické feseni
lokality a prokazuje jeho vhodnost dalkovymi zakresy. V této ¢asti Uzemi probiha v sou¢asné dobé zména platného Uzemniho planu 23545 Zapadni mésto - Segment 1. Tato zména méni
intenzitu vyuzitelnosti této ¢asti Uzemi dle koncepce uzemni studie Zapadniho Mésta. V ramci uzemni studie Zapadniho Mésta jsou zde navrzeny plochy pro Cisté obytnou zastavbu bytovymi
domy s rozmezim podlaznosti 8 6-8 RNP dle metodiky metropolitniho planu. Je Zadouci, aby plochy vySkové regulace odpovidaly schvalené uzemni studii podle zakresu v pfiloze €. 7 tohoto
podani (oznaéeno jako 182/14E).

Soucasné je zadouci zménit plochu vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi (¢tverce) podle zakresu v pfiloze €. 7 tohoto podani (oznaceno jako 182/14E), a to v rozmezi podlaznosti 8
6-8 RNP a hladinou v&zi 12 RNP. Je vhodné uvazovat s lokalni dominantni hmotou narozniho objektu na rohu dvou kfizicich se vyznamnéjSich ulic Zapadniho Mésta - ulice V73 (pokracujici
ulice Ferrariho), ktera prochazi centralnim Zapadnim Méstem s méstskym charakterem zastavby dle Gzemni studie a severojizni ulice vedouci od namésti Junkovych k udoli Dalejského
potoka. V ramci koncepce schvalené uzemni studie Zapadniho Mésta byly prokazany na dalkovych pohledech vyskové dominanty podél ulic JeremiaSova a Poncarova. Tato vyskova
dominanta na kfizeni dvou vyznamnéjSich ulic Zapadniho Mésta mize vhodné doplfiovat okolni dominanty podél Poncarovy ulice.

Namitka 182/14F Zména vyskoveé regulace
Ucastnik pozaduje zménit vySkovou regulaci plochy vyskové regulace (¢tverce) podle zakresu v priloze €. 7 tohoto podani (oznaceno jako 182/14F), a to v rozmezi podlaznosti 6
4-6 RNP.

Oduvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouZi jako podkladova studie pro zmény Gizemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné Fesi vyskové a panoramatické feseni
lokality a prokazuje jeho vhodnost dalkovymi zakresy. V této ¢asti Uzemi probiha v sou¢asné dobé zmeéna platného uzemniho planu 23545 Zapadni mésto - Segment 1. Tato zména méni
intenzitu vyuzitelnosti této ¢asti Uzemi dle koncepce Uuzemni studie Zapadniho Mésta.

V rdmci Uzemni studie Zapadniho Mésta jsou zde navrzeny plochy pro Cisté obytnou zastavbu s kombinaci bytovych dom( s rozmezim podlaznosti 6 4-6 RNP dle metodiky Metropolitniho
planu a viladom pfi pfechodu méstské zastavby do volné krajiny. Zména plochy vySkové regulace je nezbytna pro zachovani koncepce schvalené uzemni studie Zapadniho Mésta a
moznosti realizace zastavby podél ulice Poncarova a jejiho zapojeni do struktury mésta, jakozto zvyraznéného vjezdu do lokality a pfiblizeni zastavby ulici, dle podnétu IPR k izemni studii
Zapadniho Mésta. Je zadouci, aby plochy vySkové regulace odpovidaly schvalené uzemni studii podle zakresu v pfiloze €. 7 tohoto podani (oznaceno jako 182/14F).

Namitka 182/14G Zména vySkové regulace
Ucastnik pozaduje zménit vySkovou regulaci plochy vyskové regulace (ctverce) podle zakresu v priloze €. 7 tohoto podani (oznaceno jako 182/14G), a to v rozmezi podlaznosti 3
1-3 RNP.
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Odtvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné Fesi vyskové a panoramatické Feseni
lokality a prokazuje jeho vhodnost dalkovymi zakresy.

Zména vyskové regulace je nezbytna pro zachovani koncepce Uzemni studie Zapadniho Mésta a moznosti realizace zastavby s typologickou kombinaci viladom( a rodinnych dom, které
byly prokazany na dalkovych pohledech urbanistické studie Zapadniho Mésta. Této typologii odpovida struktura zahradniho mésta dle metodiky Metropolitniho planu. Je Zadouci, aby plochy
vyskové regulace odpovidaly schvalené uzemni studii podle zakresu v pfiloze €. 7 tohoto podani (oznaceno jako 182/14G).

Namitka 182/15 Zména parametrického regulativu zastaviteiné rozvojové plochy s obytnym vyuZitim 413/182/2671
Ucastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2671 zménu parametrického regulativu minimalniho podilu obéanské vybavenosti OV,: 0% a v
souvislosti s tim upraveni kryciho listu lokality v ¢asti KLZ/400 dle zakresu v pfiloze €. 8 tohoto podani (oznaceno jako 182/15).

Odutvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie Zapadniho Mésta podrobné fesi koncepci a umisténi vefejné
vybavenosti.

V této Easti Uzemi nepfedpoklada schvalena uzemni studie samostatny blok &i areal uréeny pro ob¢anskou vybavenost. Ob&anskou vybavenost v podobé zakladnich a matefskych Skol
uzemni studie umistuje do sousedni zastavitelné rozvojové plochy 413/182/2672. Sou¢asné uvadi rezervu pro zakladni Skolu Tfebonice v ramci zastavitelné rozvojové plochy 413/182/2670
dle metropolitniho planu. Sportovni a rekreacni arealy umistuje Uzemni studie na krajinné rozhrani udoli Dalejského potoka. V ramci zastavitelné rozvojové plochy 413/182/2671 uzemni
studie uvazuje pouze s komerénimi prostory lokalniho vyznamu v parteru jednotlivych domu. Vétsi mira komeréniho vyuziti neni existenéné zadouci vzhledem k blizkosti obchodnich center
na Zli¢iné. Je Zadouci, aby parametrické regulativy plochy odpovidaly schvalené uzemni studii Zapadniho Mésta.

Namitka 182/16 Zména parametrického regulativu zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672
Ucastnik pozaduje v zastavitelné rozvojové plose s obytnym vyuzitim 413/182/2672 zménu parametrického regulativu minimalniho podilu obéanské vybavenosti OV,: 8% a v
souvislosti s tim upraveni kryciho listu lokality v ¢asti KLZ/400 dle zakresu v pfiloze €. 8 tohoto podani (oznaceno jako 182/16).

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gizemniho planu v ramci Zapadniho Mé&sta. Uzemni studie Zapadniho Mé&sta podrobné Fesi koncepci a umisténi vefejné
vybavenosti. V této ¢asti uzemi byla k 17.6. 2022 schvalena zména platného uzemniho planu Z3808 Zména specifikace VPS. Tato zména méni specifikaci vefejné prospésné stavby
19/VS/13 v této &asti zemi na stavby pro vefejné Skolstvi, zdravotnictvi a socialni péci. Uzemni studie Zapadniho Mésta ptedpoklada v této asti Uzemi umisténi zakladni $koly s kapacitou
cca 1 000 zakd. V soudasné dobé se jedna o zasmluvnéni této zakladni koly s odborem $kolstvi pro MC Prahy 13.

Dale v této Casti Uzemi byla k 17.6. 2022 schvalena zména platného uzemniho planu Z3789 Transformace funk&nich ploch a umisténi staveb VV. Tato zmé&na umistuje prekryvné znaceni
plochy s rozdilnym zptisobem vyuZiti o rozloze mensi nez 2500 m? v ramci jiné plochy (plovouci znagka VV). Uzemni studie Zapadniho Mésta predpoklada v této &asti lzemi umisténi
matefské Skoly. V souasné dobé je umisténi této matefské $koly zasmluvnéno s odborem $kolstvi pro MC Prahy 13 v ramci smlouvy o spolupraci ze dne 9.9. 2020. Sougasti dodatku ke
smlouvé je uvedena kapacita matefské Skoly s pozemkem 5 000 m2.

Tyto plochy pro $kolstvi jsou v souladu s uzemni studii Zapadniho Mésta, které jsou v tzemni studii doplnény o plochy pro ob&anskou vybavenost DPS ¢&i polikliniky podél ulice Poncarova.
Vefejnou vybavenost sportovnich a rekreacnich arealt umistuje Uzemni studie na krajinné rozhrani Gdoli Dalejského potoka. Tuto rekreacni vybavenost nelze dle metodiky Metropolitniho
planu zapocitat do minimalniho podilu ob&anské vybavenosti OVmin. Je proto zadouci, aby parametrické regulativy plochy odpovidaly schvalené uzemni studii Zapadniho Mésta a
parametricky regulativ minimalniho podilu ob&anské vybavenosti OVmin byl poniZzen o nezapocitatelné plochy vefejné vybavenosti -rekreaéni vybavenost sportovnich arealu.

Namitka 182/17 A, B. C, D. E Rozdéleni zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 Vznik novych zastavitelny rozvojovy ploch s obytnym vyuzitim

Ugastnik pozaduje rozdéleni zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 dle zakresu v pfiloze ¢. 9 tohoto podani (oznageno jako 182/17A az E). Zaroveii
ucastnik pozaduje vznik péti novych zastavitelnych rozvojovych ploch s obytnym vyuzitim dle zakresu v priloze €. 9 tohoto podani (oznaéeno jako 182/17A az E). V souvislosti s
tim pozaduje ucastnik upraveni kryciho listu lokality v ¢asti KLZ/400 s dale uvedenymi udaji pro kazdou nové vzniklou plochu zpiisobem uvedenym v pfiloze ¢. 9 tohoto podani
(oznaceno jako 182/17A az E).

Oduvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mé&sto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmé&ny Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta.

V ¢asti Uzemi oznaceném namitkou 182/17A zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 je Zadouci vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (03)
hybridnim typem struktury. V sou€asné dobé v €asti tohoto uzemi jiz byla vydana dzemni rozhodnuti a byly umistény stavby administrativnich budov, které volné navazuji na pas zastavby
administrativnich budov podél ulice JeremiaSova. V této ¢asti Uzemi byla k 17.6.2022 schvalena zména platného izemniho planu 23789 Transformace funk&nich ploch a umisténi staveb VV.
Dale v této ¢asti Uzemi probiha v sou¢asné dobé zména platného uzemniho planu Z3318 Zmeéna funkéniho vyuziti ploch, revitalizace Uzemi Zapadni Mésto - jihovychod u ul. Poncarova. Tyto
zmény méni vyuzitelnost této ¢asti Uzemi na plochy smiSené s pomérné intenzivni moznosti zastavéni podél ulice Poncarova. V ramci Uzemni studie Zapadniho Mésta jsou zde navrzeny
plochy pro vystavbu administrativnich staveb a bytovych staveb s vy$kovymi dominantami do 14 NP. Takovéto struktufe zastavby odpovida (03) hybridni struktura. Vymezeni nové
zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (03) hybridnim typem struktury je nezbytné pro zachovani koncepce Uzemni studie Zapadniho Mésta a moznosti realizace smiSené
zastavby administrativniho a bytového charakteru s lokalnimi vyskovymi dominantami. Je zadouci, aby parametrické regulativy plochy odpovidaly schvalené uzemni studii Zapadniho Mésta,
a aby nové vznikla plocha méla hranice dle zékresu v pfiloze ¢. 9 tohoto podani (oznaceno jako 182/17A) a v krycim listu Lokality v ¢asti KLZ/400 méla nize uvedené udaje:

Rozvojova plocha o rozloze 74 912 m?

Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Minimalni podil uliénich prostranstvi UPyin: 30%

Minimalni podil méstskych parkd PPmin: 2%

Maximalni podil vefejnych prostranstvi VP ax: 55%

Minimalni podil ob&anské vybavenosti OVyin: 0%

Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

ZBy: 95% (pro malé bloky do 2 000 m? v&etné)

ZBs1: 85%

ZBs: [ZBy + (ZBs; - ZBy) X (12 000 - plocha bloku) / 10 000]

(pro stfedni bloky nad 2 000 m? do 12 000 m? v&etné&)

ZBy: 50% (pro velké bloky nad 12 000 m?)

ZB\: 65% (pro neznamy blok)

v Casti Uzemi oznaceném namitkou 182/17B zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 je zadouci vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (04)
heterogennim typem struktury. V této ¢asti uzemi probihaji v sou¢asné dobé& zmény platného uzemniho planu 23318 Zména funk&niho vyuziti ploch, revitalizace uzemi Zapadni Mésto -
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jihovychod u ul. Poncarova a Z3545 Zapadni mésto - Segment 1. Tyto zmény méni vyuzitelnost této ¢asti Uzemi v souladu se schvalenou Uzemni studii Zapadniho Mésta. V ramci
odblokovani zastavby v zastavitelné rozvojové plo$e 413/182/2672 je zadouci oddéleni této nové zastavitelné rozvojové plochy. V pfipadé nerozdéleni plochy mlze dojit k zablokovani
budouci zastavby Zapadniho Mésta z divodu odmitani dohod majiteld pozemk( nemajici zajem na participaci rozvoje Uzemi Zapadniho Mésta. Délena plocha odpovida hranicim aktualné
pofizované zmény platného tzemniho planu Z3545 Zapadni mésto - Segment 1. Je Zadouci, aby parametrické regulativy plochy odpovidaly schvalené tzemni studii Zapadniho Mésta, a aby
nove vznikla plocha méla hranice dle zakresu v pfiloze ¢. 9 tohoto podani (oznaceno jako 182/17B) a v krycim listu Lokality v €asti KLZ/400 méla nize uvedené udaje:

Rozvojova plocha o rozloze 184 603 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuZiti: obytna

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi UPmin: 25%

Minimalni podil méstskych parkd PPn: 5%

Maximalni podil vefejnych prostranstvi VP max: 50%

Minimalni podil ob&anské vybavenosti OVyin: 15%

Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

ZBy: 65% (pro malé bloky do 2 000 m? v&etné)

ZBSl: 55%

ZBs: [ZBy + (ZBs; - ZBy) x (12 000 - plocha bloku) / 10 000]

(pro stfedni bloky nad 2 000 m? do 12 000 m? véetné)

ZBy: 35% (pro velké bloky nad 12 000 m?)

ZBn: 40% (pro neznamy blok)

V €asti Uzemi oznaceném namitkou 182/17C zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 je zadouci vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (04)
heterogennim typem struktury. V této €asti uzemi probiha v sou€¢asné dobé zména platného Uzemniho planu 23546 Zapadni mésto - Segment 2. Tato zména méni vyuzitelnost této casti
Uzemi v souladu se schvalenou uzemni studii Zapadniho Mésta. V ramci odblokovani zastavby v zastavitelné rozvojové ploSe 413/182/2672 je zadouci oddéleni této nové zastavitelné
rozvojové plochy. V pfipadé nerozdéleni plochy muze dojit k zablokovani budouci zastavby Zapadniho Mésta z ddvodu odmitani dohod maijiteld pozemki nemajici zajem na participaci
rozvoje Uzemi Zapadniho Mésta. Délena plocha odpovida hranicim aktualné pofizované zmény platného tzemniho planu 23546 Zapadni mésto - Segment 2. Je Zadouci, aby parametrické
regulativy plochy odpovidaly schvalené izemni studii Zapadniho Mésta, a aby nové vznikla plocha méla hranice dle zakresu v pfiloze €. 9 tohoto podani (oznaceno jako 182/17C) a v krycim
listu Lokality v ¢asti KLZ/400 méla nize uvedené udaje:

Rozvojova plocha o rozloze 90 061 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi UPpin: 25%

Minimalni podil méstskych parkd PPmin: 15%

Maximalni podil vefejnych prostranstvi VP max: 50%

Minimalni podil ob&anské vybavenosti OVyin: 0%

Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

ZBy: 65% (pro malé bloky do 2 000 m? véetné)

ZBs;1: 55%

ZBs: [ZBy + (ZBs; - ZBy) x (12 000 - plocha bloku) / 10 000]

(pro stfedni bloky nad 2 000 m? do 12 000 m? v&etné&)

ZBy: 35% (pro velké bloky nad 12 000 m?)

ZBn: 40% (pro neznamy blok)

V ¢asti Uzemi oznaceném namitkou 182/17D zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 je zadouci vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (04)
heterogennim typem struktury. V této €asti tzemi probiha v sou¢asné dobé zména platného tzemniho planu Z3547 Zapadni mésto - Segment 3. Tato zména méni vyuzitelnost této casti
Uzemi v souladu se schvalenou Uzemni studii Zapadniho Mésta. V ramci odblokovani zastavby v zastavitelné rozvojové ploSe 413/182/2672 je Zadouci oddéleni této nové zastavitelné
rozvojoveé plochy. V pfipadé nerozdéleni plochy muze dojit k zablokovani budouci zastavby Zapadniho Mésta z ddvodu odmitani dohod maijiteld pozemki nemajici zajem na participaci
rozvoje Uzemi Zapadniho Mésta. Délena plocha odpovida hranicim aktualné pofizované zmény platného izemniho planu Z3547 Zapadni mésto - Segment 3. Je Zadouci, aby parametrické
regulativy plochy odpovidaly schvalené tizemni studii Zapadniho Mésta, a aby nové vznikla plocha méla hranice dle zakresu v pfiloze €. 9 tohoto podani (oznac¢eno jako 182/17D) a v krycim
listu Lokality v ¢asti KLZ/400 méla nize uvedené udaje:

Rozvojova plocha o rozloze 146 339 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Minimalni podil uliénich prostranstvi UPin: 25%

Minimalni podil méstskych parkd PPn: 10%

Maximalni podil vefejnych prostranstvi VP max: 50%

Minimalni podil ob&anské vybavenosti OVyin: 2%

Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

ZBy: 65% (pro malé bloky do 2 000 m? v&etné)

ZBSl: 55%

ZBs: [ZBy + (ZBs; - ZBy) x (12 000 - plocha bloku) / 10 000]

(pro stfedni bloky nad 2 000 m? do 12 000 m? véetné)

ZBy: 35% (pro velké bloky nad 12 000 m?)

ZBn: 40% (pro neznamy blok)

V ¢asti Uzemi oznaceném namitkou 182/17E zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/182/2672 je zadouci vznik nové zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim a (04)
heterogennim typem struktury. V této €asti Uzemi probiha v sou€¢asné dobé& zména platného Uzemniho planu 23548 Zapadni mésto - Segment 4. Tato zména méni vyuzitelnost této casti
Uzemi v souladu se schvalenou Uzemni studii Zapadniho Mésta. V ramci odblokovani zastavby v zastavitelné rozvojové ploSe 413/182/2672 je Zadouci oddéleni této nové zastavitelné
rozvojové plochy. V pfipadé nerozdéleni plochy mize dojit k zablokovani budouci zastavby Zapadniho Mésta z diivodu odmitani dohod majitelli pozemk( nemajici zajem na participaci
rozvoje Uzemi Zapadniho Mésta. Délena plocha odpovida hranicim aktualné pofizované zmeény platného Uzemniho planu Z3548 Zapadni mésto - Segment 4. Je Zadouci, aby parametrické
regulativy plochy odpovidaly schvalené tizemni studii Zapadniho Mésta, a aby nové vznikla plocha méla hranice dle zakresu v pfiloze €. 9 tohoto podani (oznac¢eno jako 182/17E) a y krycim
listu Lokality v ¢asti KLZ/400 méla nize uvedené Udaje:

Rozvojova plocha o rozloze 58 897 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

Zpusob vyuziti: obytna

Minimalni podil uliénich prostranstvi UPyin: 25%

Minimalni podil méstskych parkd PPmin: 15%

Maximalni podil vefejnych prostranstvi VP nax: 50%

Minimalni podil ob&anské vybavenosti OVyin: 0%
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Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

ZBy: 65% (pro malé bloky do 2 000 m? v&etné)

ZBSl: 55%

ZBs: [ZBy + (ZBs1 - ZBy) x (12 000 - plocha bloku) / 10 000]
(pro stfedni bloky nad 2 000 m? do 12 000 m? v&etné&)

ZBy: 35% (pro velké bloky nad 12 000 m?)

ZBn: 40% (pro neznamy blok)

Namitka 182/18 ZruSeni mistniho parku 123/182/2144 Park u tvrze Chaby Nahrazeni méstské parkové plochy sadové za soukromou zahradu, arealovou zahradu

Zrugeni USES 500/-/3096 LBC Chaby - v pfesnych hranicich Slougeni USES 500/-/2501 RBK T¥ebonice - K56 - v pfesnych hranicich a 500/-/2502 RBK Trebonice - K56 - v pfesnych
hranicich

Ugastnik pozaduje zrueni mistniho parku 123/182/2144 Park u tvrze Chaby. Zarovei Ué&astnik pozaduje nahrazeni méstské parkové plochy sadové za plochu soukromé zahrady,
arealové zahrady dle zakresu v priloze €. 3 tohoto podani (oznaéeno jako 182/18). Sou¢asné Uéastnik pozaduje zménu hranice USES 500/-/3096 LBC Chaby - v pfesnych
hranicich dle zakresu v pfiloze €. 3 a €. 4 tohoto podani (ozna€eno jako 182/18). V souvislosti s tim pozaduje Uéastnik upraveni kryciho listu Lokality v éasti KLZ/500 - zru$eni
USES 500/-/3096 LBC Chaby - v presnych hranicich a slouceni 500/-/2501 RBK Trebonice - K56 - v pfesnych hranicich a 500/-/2502 RBK Trebonice - K56 - v pfesnych hranicich do
jednoho biokoridoru v pfesnych hranicich propojujici dvé sousedni biocentra 500/-/3097 LBC Pred fortnou — v presnych hranicich a 500/-/3095 LBC Krten — v presnych
hranicich (v lokalité 909 / Zli¢in - Reporyje) dle zakresu v pfiloze &. 3 a &. 4 tohoto podani (oznaéeno jako 182/18).

Odavodnéni: Uzemni studie Zapadni Mé&sto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie podrobné fesi hranice zastavitelného Gzemi a vedeni USES v ramci
Zapadniho Mésta. Mistni park 123/182/2144 Park u tvrze Chaby se nachazi na soukromych pozemcich zahrady historického statku v Chabech. Verejnosti nepfistupna zahrada statku je
oplocena historickou kamennou zdi. Je Zadouci, aby tato plocha byla znacena jako plocha soukromé zahrady, arealové zahrady dle metodiky Metropolitniho planu. V ramci uzemni studie
Zapadniho Mésta je tato plocha uvadéna jako soukroma zahrada statku Chaby.

Sougasné s touto zménou je Zadouci zruseni lokalniho biocentra USES 500/-/3096 LBC Chaby - v pfesnych hranicich v ramci soukromé zahrady statku Chaby. Vedeni USES z(istane
zachované v ramci pasu cca 40 metrl v jizni ¢asti zahrady jako regionalni biokoridor, ktery je Zadouci spojit se sousednimi biokoridory 500/-/2501 RBK T¥ebonice - K56 - v pfesnych hranicich
a 500/-/2502 RBK Trebonice - K56 - v pfesnych hranicich. Vysledkem bude vznik jednoho biokoridoru, ktery bude propojovat dvé sousedni biocentra 500/-/3097 LBC Pred fortnou — v
presnych hranicich a 500/-/3095 LBC Krtefi — v pfesnych hranicich (v lokalit& 909 / Zligin - Reporyje) dle zakresu v pfiloze &. 3 a &. 4 tohoto podani (oznadeno jako 182/18). V ramci platného
uzemniho planu je ¢ast zahrady vedena jako zastavitelna vSeobecné obytna plocha. V této ¢asti Uzemi probiha v souc¢asné dobé zména platného Uzemniho planu 23547 Zapadni mésto -
Segment 3. Tato zména méni miru vyuzitelnost v této ¢asti Uzemi, avSak zachovava hranici zastavitelné v§eobecné obytné plochy v ramci soukromé zahrady historického statku Chaby.V
rdmci tzemni studie Zapadniho Mésta a platného tizemniho planu je v této &asti izemi respektovano vedeni USES bez vloZzeného biocentra. Touto &asti tizemi prochazi vétev regionalniho
vedeni USES reprezentovana regionalnim biokoridorem a na né&j vlozenymi lokalnimi biocentry. Tato vétev ma dle Gzemni studie Zapadniho Mésta charakter vedeni USES v urbanizovaném
Uzemi. Vzhledem ke skuteénosti, Ze se jedna o dosud nefunkéni &i ¢asteéné funkéni skladebné &asti USES, které jsou situovany z hlediska ptirodnich podminek v pomérné homogennim
uzemi, Ize predpokladat, Ze pfi dodrZeni koncepce vymezeni regionalniho USES této &asti uzemi Prahy a pozadavku vyplyvajicich metodickych pokynd vymezovani USES (Metodika
vymezovani uzemniho systému ekologicke stability - Pfiloha Véstniku MZP 5/2017) je mozno ponechat vymezeni USES tak, aby vyhovovalo jak zaméru realizace vystavby Zapadniho mésta
tak metodicky spravnému vymezeni USES. Hranice vymezeni RBK vedeni USES je zohlednéno v zakresu v pfiloze &. 3 a &. 4 tohoto podani (oznageno jako 182/18).

Namitka 183/1 Zména hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/183/2496 Zména hranice zastavitelného izemi
Ucastnik pozaduje zménu hranice zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuzitim 413/183/2496 dle zakresu v pfiloze €. 1, 2, 4 a 5 tohoto podani (oznac¢eno jako 183/1). Zaroven
ucastnik pozaduje upraveni hranice zastavitelného tuzemi dle zakresu v priloze €. 2, 4, 5 tohoto podani (oznaceno jako 183/1).

Oduvodnéni: Uzemni studie Zapadni Mésto - urbanisticka studie z roku 2021, zpracovana AHK architekti s.r.o. za spoluprace IPR Praha, schvalena Magistratem HMP, stavebni komisi a
radou MC Prahy 13 slouzi jako podkladova studie pro zmény Gzemniho planu v ramci Zapadniho Mésta. Uzemni studie podrobné fe$i hranice zastavitelného tizemi v ramci Zapadniho
Mésta. Je Zadouci, aby ¢ast plochy mimo zastavitelné uzemi byla zastavitelnou rozvojovou plochou s obytnym vyuZitim. Tato plocha mimo zastavitelné uzemi je v ramci Uzemni studie a
probihajici zmény Z3545 Zapadni mésto - Segment 1 uréena k obytné zastavbé.

Vymezeni této plochy jako zastavitelné rozvojové plochy s obytnym vyuZitim je nezbytné pro zachovani koncepce Uuzemni studie Zapadniho Mésta a moznosti realizace zastavby podél ulice
Poncarova a jejiho zapojeni do struktury mésta, jakozZto zvyraznéného vjezdu do lokality a pfiblizeni zastavby ulici, dle podnétu IPR k uzemni studii Zapadniho Mésta.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tizemnim planu), co?
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz$ifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.
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Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kodem vyuziti Gzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Nemovitosti dotéené Metropolitnim planem:
pozemek parc. €. 895/2, katastralni uzemi Hlubocepy

lokalita dle metropolitniho planu:
Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

Typ struktury: struktura zahradniho mésta
Zpusob vyuziti: zastavitelna obytna

Mira stability: stabilizovana obytna

Nemovitosti dotéené Metropolitnim planem:
pozemek parc. €. 964/15, katastralni uzemi Hlubocepy

lokalita dle metropolitniho planu:
Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
Typ struktury: modernisticka struktura
ZpUsob vyuziti: zastavitelna

Mira stability: stabilizovana

Namitka k ¢lankim 62 - 64 textové casti Metropolitniho planu:

Jako vlastnik vy$e uvedenych pozemku dotéenych novym tzemnim planem povazuji za nezbytné, aby Metropolitni plan zjednodusil povolovani ,drobnych", staveb v zastavitelnych tzemich
hlavniho mésta Prahy. Metropolitni plan v jeho sou¢asné podobé shledavam nesrozumitelnym a slozitym, proto navrhuji, aby byl Metropolitni plan v €lanku 62 odst. 2 a ¢lanku 63 odst. 2 a
¢lanku 64 odst. 2, které stanovuji pfipustné stavby v zastavitelné produkéni lokalité, zastavitelné obytné lokalité a zastavitelné rekreacni lokalité, doplnén o text:

,»jiné stavby do 25 m? zastavéné plochy, které nejsou v odst. 3 uvedeny jako nepripustné”.

Stavby do 25 m? zastavéné plochy svym rozsahem nemohou znehodnotit zastavéna Uzemi obce, podminkami pro jejich povoleni se dostate¢né zabyva nafizeni ¢. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy,
kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani tzemi a technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (Prazské stavebni pfedpisy). Stavby tohoto rozsahu by vzhledem k jejich
mozZnému zasahu do uzemi meély byt pod rozliSovaci schopnost uzemniho planu a povaZzuji za nadbytecné, aby vydani zavazného stanoviska ke stavbé takového rozsahu pfedchazelo fizeni
o povoleni vyjimky podle ust. § 169 odst. 2 (viz €i. 61 odst. 4 MPP) v pfipadé, Ze jeji vyuziti nebude stanoveno jako pfipustné nebo nepfipustné, a zaroven ji nebude mozné definovat jako
stavbu doplrikovou.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

1.1. Namitka 967/1 — vymezeni Zastavitelné rekreaéni lokality

Ugastnik pozaduje éast Transformaéni plochy Lokalitniho parku Barrandovské navrsi 412/967/5464 vymezit jako Zastavitelnou rekreaéni lokalitu.

Je 0 moznost umistit sportovisté a stavby jejich zazemi.

Zejména: sportovni hiisté zakladni Skoly, multifunkéni sportovni hfisté, parkurové hfisté, pumptrack, skatepark apod. S umisténim pasu sportovist a staveb zazemi v okruhu pfimo pfiléhajicim
k zastavbé lokality 184 PraZska &tvrt po&ita navrh parku v Uzemniho studii Novy Barrandov. Uzemni studie byla projednana a schvélena zastupitelstvem a radou MC Praha 5. Méstska &ast
se z logiky véci zasadi o nezneuzivani vykladu Zastavitelné rekreacni lokality.

S ohledem na tuto skute¢nost byly také v navrhu zmény Uzemniho planu &. 3833/00 a 3563/34 vymezeny plochy s vyuZitim SO1, resp. SO3 (vzdy podél hranice zastavby). Vzdalengjsi tzemi
mezi pasem sportovist a krajinou pak bylo popsano jako plocha s vyuZzitim ZMK.

Vyuziti SO1, SO3 spada (vice odpovida) do definice Zastavitelné reakéni lokality podle €. 64. Definice Nezastavitelné pfirodni lokality podle €. 66 tak, jak je zadano pro rozvojovou plochu
412/967/5464, umisténi sportovist’ a jejich zazemi vylu€uje. Navrhujeme vyjmout ¢ast Uzemi (pro zménu UPn definovanou jako plochu SO3) z nezastavitelné lokality 967 Prokopské a
Dalejské udoli.

Pozemky par. ¢. vSe k.u. Hlubocepy 1184/53, 1202, 1216 vSe v k.u. Hlubocepy

1.2 Namitka 967/2 — doplnéni plochy technické infrastruktury a verejné prospésné stavby

Ugastnik pozaduje doplnit jako plochu technické infrastruktury 700 a vefejné prospésnou stavbu 900 stavbu kanalizaéniho sbérace Klukovice.
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Umisténi a realizace kanalizaCniho sbérace je nezbytnou stavbou technické infrastruktury, ktera zasadnim zptsobem ovliviiuje a podmiruje budouci zastavu v lokalité Prazska Ctvrt. V navrhu
zmény Uzemniho planu €. 3833/00 a 3563/34 je plocha pro umisténi vymezena.

Pozemek par. ¢.1216 v k.u. Hlubocepy

Z pozice vlastnika pozemku ve vy$e uvedené lokalité podavame namitku, nesouhlasime se zafazenim lokality do stabilizovaného zemi, rovnéz nesouhlasime s navrhovanymi parametry
lokality, tj. s navrzenou strukturou arealy produkce, zpusobem vyuziti zastavitelna produkéni lokalita, nesouhlasime s navrzenou vyskovou hladinou max 2 resp. 4 RNP. Navrhujeme zafazeni
do zastavitelné lokality, transformacni, s podlaznosti az 8 RNP, lokalné 27 RNP jak odpovida kapacitam uréenym pro bezprostfedné navazujici transformacni plochy. 076/Roztyly.

Lokalita je bezprostfedné sousedici se zastavitelnymi obytnymi lokalitami Krée, Spofilova a Roztyly. Domnivame se, Ze navrzené produkéni vyuziti nekoresponduje s charakterem uzemi a
nevyuziva potencial definovany bezprostfedni blizkosti vyznamnych dopravnich uzli s vysokym tokem lidi a vyte€nou dopravni dostupnosti -méstkou hromadnou dopravou, automobilovou i
Zelezni¢ni. Nami navrhovana zména na transformacni zastavitelné obytné uzemi, odpovida vyznamu stanice metra C - Kacerov, ktera v dohledné dobé projde celkovou prestavbou. V ramci
rozvoje Uzemi se predpoklada, ze predmétné lokality po obou stranach ul: Michelské budou tvofit jeden funkéni celek, této vizi odpovida i navrhované dopravni feSeni rozvoje stanice metra
Kacerov. Navrhovana zména je rovnéz v souladu s preferovanou vy$si mirou intenzifikace zastavby v dochozi vzdalenosti vyznamnych iniciacnich dopravnich staveb, v daném pfipadé
pfestupni uzel méstské hromadné dopravy, V€. stanice metra a stanice Zeleznice.

Jsem vlastnikem pozemku pare. €. 2548/1 v katastralnim uzemi Michle a 2548/2, v katastralnim Uzemi Michle v obci Praha. Zminéné pozemky pronajimam za u€elem provozovani stavajicich
staveb pro reklamu. VySe uvedeny pozemek se dle navrhovaného feSeni nachazi na pozemku s nasledujicimi parametry:

Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuZiti: zastavitelna obytna

Mira stability: stabilizovana

Textova €ast navrhu tzemniho planu hlavniho mésta Prahy, Metropolitni plan je velice nesrozumitelna, jeho studiem jsem vSak dospél k nasledujicim zavérdm: Dle ¢lanku 3 odst. 3 MPP jsou
stavby pro reklamu v kontextu Metropolitniho planu oznagovany jako jiné stavby. Dle Cl. 63 odst. 2 MPP jsou stavby pro reklamu v kontextu Metropolitniho pléanu zahrnuty mezi dopliikové
stavby souvisejici se stavbami pro bydleni, vefejnou vybavenost, obchod, administrativu, nerusici vyrobu, sport, rekreaci nebo jejich kombinaci, nebot slouzi pro propagaci zbozi a sluzeb v
dané lokalité a pfilehlém uzemi. Jedna se tedy o jinou stavbu doplfikovou, ktera bude v dané lokalité dle MPP pfipustna. Vzhledem k tomu, Ze se vyklad textové ¢asti Metropolitniho planu
rlizni z ddvodu jeho nesrozumitelnosti, zadam vas, aby v ramci odivodnéni této namitky byly potvrzeny nebo vyvraceny vyse uvedené zavéry. Pokud budou mé zavéry vyvraceny, pozaduii,
aby byly v €l. 63 odst. 2 MPP doplnény jako pfipustné i ,Jiné stavby pro poskytnuti informace, propagaci vyrobku a sluzeb".

Nesouhlasime s rozsahem navrzené transformacni plochy €. 411/059/2114, ktera svou zastavitelnosti zasahuje az k ulici Pod dalnici oproti sou¢asnému platnému uzemniho planu.
Podporujeme vystavbu pouze podél ul. 5. kvétna jako tzv. bariérovou liniovou vystavbu, tak jak je sou¢asnym uzemnim planem definovana. Navrhovana zména zhorsi bytové podminky v ulici
Pod dalnici:

1. obavame se zvySeni dopravy ve vnitrobloku stavajici slepé ulice Pod dalnici, ktera bude potfeba k zajisténi obsluznosti postavenych budov,

2. liniova stavba podél ul. 5. kvétna snizi hlu€nost v ulici Pod dalnici, ktera v sou¢asné dobé prekracuje hlukové limity a obtézuje hlavné v no¢nich hodinach,

3. vystavba liniové stavby uvolni prostor ve vnitrobloku pro rozSifeni vystavby parkovych ploch, které ndm v sou€asném navrhu chybi.

V grafické pfiloze jsme vyznagili nelogicky zastavitelny vybézek, ktery by mél, tak jako sou¢asny uzemni plan, byt vyuzity jako parkova plocha v ramci transformacni zelené plochy
412/059/5390.

Tato pfipominka je z naSeho pohledu naprosto zasadni s tim, Ze vystavba by méla probihat pouze podél magistraly a sou¢asné ochranit vnitroblok, ktery bude vyuzit pro kvalitni parkové
plochy a nesnizi kvalitu bydleni v oblasti, bez dalSiho rozsifovani zastavby v ulici Pod dalnici. S tim, Ze liniova stavba by byla dopravné obsluzna z magistraly.

Tvorba adaptaénich opatieni — adaptace na zménu klimatu - Chodov (kulatak u OC Chodov)

Adaptaéni opatfeni — adaptace na zménu klimatu |. — pozemky tésné pfiléhajici ke kruhovému objezdu véetné stfedu kruhového objezdu v lokalité ponechat v podobé vegeta¢né husté
zapojeného parku. V sougasnosti se v této &asti mezi OC CHODOV (Westfield), policii, pojistovnou a MV-GR HZS CR jedna o jedinou &ast, ktera b&hem letnich veder ochlazuije, tzn. jiZ nyni
ma ekologickou i socialni funkci. Tuto pozaduiji: 1) zachovat ve stavajicim rozsahu 2) rozsifit v kratkodobém horizontu (do 3 let) formou vysadby dalSich strom( na travnaté prostranstvi v
zapadni ¢asti transformaéni plochy 411/062/2084 Adaptacéni opatfeni — adaptace na zménu klimatu Il. — pozaduji rozsifit ekologickou i socialni funkci vegetace (zelena infrastruktura) —
ochlazovani béhem letnich veder a tvorba mikroklimatu - v celé €asti transformacni plochy 411/062/2547. nebot aktualné je kefovym a stromovym patrem pokryt pouze Uzky pruh pfiléhajici
ke komunikaci. Adaptaéni opatfeni — adaptace na zménu klimatu Ill. — pozaduji rozsifit ekologickou i socialni funkci vegetace (zelena infrastruktura) — ochlazovani béhem letnich veder a
tvorba mikroklimatu — ve stfedu kruhového objezdu mezi transformaénimi plochami 411/062/2084 a 411/062/2547. A to vysadbou stromového patra minimalné v poctu 5ti stromu ve stfedu
plochy.

Adaptace na zménu klimatu — v€asna realizace adaptacnich opatfeni (vysadba, pé€e o stavajici) — zohlednéni stavajici legislativy véetné magistratnich strategickych materialt Redukce
tepelnych ostrovi, zabranéni vzniku tepelnych ostrovl, zabranéni akumulace tepla zpevnénymi plochami Tvorba mikroklimatu Tvorba stinéni pfed vedrem Zadrzovani vody v kraijiné

Tvorba adaptaénich opatfeni — adaptace na zménu klimatu - Chodov (severni paréik u OC Chodov)

V komplexu parkl kolem severniho okraje OC Chodov (viz vyznacena ¢ast), konkrétné se jedna o severovychodni park, ponechat stavajici stromové a kefové patro a zesilit ekologickou a
socialni funkci vysadbou dal$ich strom0 do travnaté plochy. Tuto vysadbu realizovat v rozteci cca 5 metrd. Vysadit rychle rostouci druhy, které jsou dobfe stinici a s nizkym vzrustem (cca 5-
10m). Pozn.: stavajici Sipkové riize, bez €erny a trnka (rozrostla do Sife se po historickém profezu, nejspiSe z diivodu ochranného pasma VN/VVN) jsou funkéni, vitalni a dobfe zapojené do
porostu. Proto jdou dobrym pfikladem jak dale rozSifovat tuto ¢ast parku. Nutno chranit, minimalné ponechanim ve stavajicim stavu. (pozitivni pfipominka)

Adaptace na zménu klimatu — v€asna realizace adaptacnich opatfeni (vysadba, péée o stavajici) — zohlednéni stavajici legislativy véetné magistratnich strategickych materialt Redukce
tepelnych ostrovu, zabranéni vzniku tepelnych ostrovd, zabranéni akumulace tepla zpevnénymi plochami Tvorba mikroklimatu Tvorba stinéni pfed vedrem Zadrzovani vody v kraijiné

Namitka

Podavam namitky k metropolitnimu planu jako maijitel nemovitosti Karoliny Svétlé, €. p. 321 (€. o. 23). Témata namitek jsou nasleduijici:
Protipovodriova ochrana

(Text dle prilohy - pozn. poriz.)

Popis stavu: Historické centrum je zcizené podnikateli za i¢elem alkoholového turizmu.

Pozadujeme:

+ Posileni protipovodnové ochrany, zejména oblasti Starého Mésta, které ma fadové stamiliardovou hodnotu, ovSem historickou nevyg¢islitelnou.
» Jednoznaéné vymezeni se proti a zastaveni v§ech podnikatelskych zamérd, ohroZujicich protipovodfiovou ochranu — na zakladé povodni 2002 a 2013 je zde redlna hrozba vefejného
ohrozeni.

Adaptaéni opatfeni - adaptace na zménu klimatu v Gzemi MC Prahy 1 a vnitiniho kompaktniho mésta

(Text dle pfFilohy - pozn. poriz.)

Pozadujeme zavedeni (respektive zohlednéni v Metropolitnim planu) planovaného, koordinovaného predchazeni, pfipravy a reakce na ,krizové situace® i krizové situace (dle zékona o IZS —
tzn. stav nebezpeci nebo nouzovy stav) zejména v oblastech:

. ochrana prfed suchem,

. ochrana pfed vinami veder,

. ochrana pred dalSimi extrémnimi projevy pocasi (boure, pfivalové desteé, ledovka atd.),
. Zivelnych pohrom.

Tzn. konecné se vénovat konkrétnim opatfenim na zménu klimatu.
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V ramci adaptace na zménu klimatu, pfedchazeni vzniku tepelnych ostrovu a jejich minimalizaci a zejména pro ochranu zdravi vSech, nejen rezidentd, senior déti a osob chronicky
nemocnych pozadujeme:

. identifikaci a naslednou redukci tepelnych ostrova.

. predchazeni vzniku tepelnych ostrova.

Ulice, do které sviti letni slunce, ma pres 40°C (povrch mize mit i 70°C!), ulice kryta stromy ma 25°C.

Stavajici zmény jsou nedostate¢né a kontraproduktivni, nebot spoCivaji v pouhém rozsifeni chodnikd, takze doslo a dochazi k rozsifeni ploch asfaltu a dlazby. Tedy ploch pohlcujici
slunecni zafeni a zvySujici teploty tepelnych ostrovd.

Proto pozadujeme dusledné dodrzovani ducha adaptace na zménu klimatu. Zejména ,,Strategie adaptace hlavniho mésta Prahy na zménu klimatu“.

Adaptaéni opatfeni - adaptace na zménu klimatu v Gzemi MC Prahy 1 a vnitiniho kompaktniho mésta

(Text dle prilohy - pozn. poriz.)

(pokud neni explicitné napsano, jedna se vzdy o zamér 2 stromoradi, vzdy na kazdé strané ulice)

. Smetanovo nabrezi v celé délce (téch 5-7 trnovcu vypada jak hrabé tésné pred exitem, pokud preziji tepelny ostrov), doplnit stromy na préazdna mista po odumfelych stromech

. Narodni tfida v celé délce a oboustranné (aktualné stromy pouze na strané Platyzu) )

. Platyz — mikroklima a estetika pro Skolku — osazeni strom0, zvazit (studii proveditelnosti a jednanim s NPU vedoucim ke zdarnému cili — je tam uz pitko, socha z 80. let a zahradky
restauraci) zaménu ¢asti dlazby za travnik s obrubnikem

vychodni i zapadni okraje Karlova namésti (chodniky u domu za silnici)

Myslikova

Odborli — osadit Siroké chodniky v ¢asti napojeni na Myslikovu

Odborl — zvazit (studii proveditelnosti) pfevod kefa v kvétinacich do terénu placku

Na pfikopé

Havifska

Provaznicka — pfidat minimalné kvétinace se zeleni (kefe + rostliny) na SZ stranu. V roz§ifeni vysadit 1 az 2 stromy (jak stavajici infrastruktura dovoli — zohlednit tento poZzadavek pfi
rekonstrukci).

Ovocny trh

Namésti Republiky

Vaclavské namésti — pfidat do stfedu 2 fady v celé délce

e o o o o o o

Na pofici

Florenc — minimalné kolem vychodl z metra

Revoluéni

Nameésti MiloSe Formana — dvojity prstenec stromu ve vnitfni ¢asti, plus stromoradi na Sirokych chodnicich, zejména v Z ¢asti
Rytifska

Zelezna — 2 tady, pokud ma byt zachovan prijezd (silnice je zarovnana s drovni chodnik(), jinak 3 fady a jezdit ve 2 pruzich oddélenych stfedovym stromofadim

Uhelny trh — doplnit stavajici stromy ve stfedu namésti o jeden v severnim vrcholku stfedové ¢asti pfipadné o druhy v linii mezi S a J rohem (cca Uroven domu U t#i stuprid)
Uhelny trh — doplnit stavajici strom u zakladni $koly (SZ strana namésti) po jednom stromu mensiho vzristu z kazdé strany (s pfihlédnutim k rtstu koruny v dalsich 10-15 letech) —
stavajici strom dle fotodokumentace trpi zejména z J a JZ, tzn. z prostor kamenné dlazby namésti.

Havelska — do stfedu 2 fady (nez se rozrostou, prezije jich tam cilova polovina)

Kamzikova — dohodnout s mistnimi potfebu parkovani (prostor pro 2 stromy do stfedu). Parkovani by nemél branit strom situovany v severni ¢asti.

Melantrichova

Staroméstskeé namésti — dvojité stromofadi podél celého obvodu — napojeni na zelenou plochu za radnici a stromoradi v Pafizske

Malé namésti — stromoradi podél obvodu, cil 3 pIné vzrostlé stromy do trojuhelniku stinici prostor celého namésti KROME kasny.

Marianské namésti

Platnéfska

Pfechod Platnéfska — U radnice (3 ramenny) rozsifit tak, aby dosSlo k nahradé hodin za prostor pro strom. Strom vysadit

Linhartska

Kaprova

Namésti France Kafky — obé €asti, jak u kostela sv. MikulaSe, tak i pres silnici (Siroky chodnik)

Nameésti Jana Palacha — zahustit vysadbu.

Namésti Jana Palacha — projednat s NPU moZnost vysadby stromt a/nebo udrzovanych solitérnich kefti pred VSUP; na rohy a boky Filozofické Fakulty UK (tzn. ulice Siroka — zastavka
MHD a Kaprova); pfed Rudolfinum (varianty dle odstupu od Rudolfina)

. Anensky trojuhelnik — zachovat jasan, znovu vysadit na severni konec lipu (pfed pokacenim prospivala), dle planu vysadit 3. strom do JV rohu; v ose téchto dvou stromu vysadit dalSi
dva (docasné opatteni adaptace na zménu klimatu nez rohové stromy dosahnout za 20-30 let potfebného vzriistu); vysadit kefové patro; obnovit travnik (nebyl pochozi) — pfiméfenymi
variantami vysokych okrasnych travin, se zohlednénim ke snadnému Uklidu ,opadu® z turistd.

Karoliny Svétlé

Betlémska

Konviktska (Misto na litinové patniky zuzujici prachod se najde, na stromy nikoli?)

soubéh Divadelni a Masarykova nabfezi — vysadit stromy s nizkym vzrlstem, pfipadné kefové patro. Aktualné je tam nové dvojuroviiova dlazba.

Na Struze

Sitkova (severni strana)

Opatovicka (misto na litinové patniky se najde, na stromy jiz nikoli?)

Vojtésska,

Kfemencova

PStrossova — 2 stromoradi, mistné jedno (severni ¢ast); v€etné doplnéni stromu na placku u gymnazia J. Palacha

Spélena véetné napojeni na Karlovo namésti ;

Ostrovni — prstenec strom( kolem parkovisté pred ZS Vorsilek

Jungmannovo namésti — minimalné 2 fady stromu (severni + jizni, aby byl zachovan vyhled na kostel panny Marie Snézné); stromoradi podél severniho okraje az k Lindtové pasazi
28. fijna — 1 fada stromu

Charvatova — minimalné doplnéni stromd kolem magistratu — navazani na stromy u prdchodu na Narodni tfidu

u severni strany Quadria je stromofadi — vysadit dal$i podél severni stény protilehlé budovy

doplnit stromy v rohu Charvatovy a Vladislavovy kolem Hlavy F. Kafky + pfiprava, ta hlava tam nebude navéky.

Purkyrfiova — strana u Quadria

Purkyriova — jeden strom do rohu k prichodu (palac Roseta)

Vladislavova — stromofadi po obou stranach, zvazit pfesun parkovani pouze na jednu stranu — pouze pokud dojde ke zvySeni kapacity zménou z podélného na pfiéné parkovani

e o o o o o o o o o o

e o o o o o o o o o o o o

e o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o

Lazarska
KFizovatku Lazarska-Vodi¢kova-Jungmannova doplnit o dalsi stromy
. Vodickova
. Jungmannova
. Palackého — alespon stromofadi na jedné strané
. Na Mustku — plan vzrostlé stromy stfedem, do té doby dvoijité stromofadi podél domu
. Zitna a Je&na — vysadit na plvodni prazdna mista nové stromy, zahustit stromofadi dal$i vysadbou
. Stépanska
. Malostranska — doplnit stromy v prostoru u vychodu z metra, stromofadi podél zastavek (Z sténa, V — park na Klarové) + pokud to technologie dovoli, tak i na aktualné rozsifenych
peronech zastavek (nedovoli-li, pak vyvinout ve spolupraci s DPP a VS zemédélského sméru)
. Park na Klarové — doplnit o dalSi stromy
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3091 MHMPP097P92H

3091 MHMPPO097P92H

3091 MHMPPO097P92H

3091 MHMPPO097P92H

Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPP097P92H

MHMPP097P92H

MHMPP097P92H

MHMPP097P92H

3015976

3015977

3015979

3015980

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

. Park Cihelna — doplnit o dal$i stromy

. Kampa — doplnit o dal$i stromy

. Malostranské nabrezi — doplnit o stromoradi smérem k Vitavé

. Strelecky ostrov — vysazet do volného prostoru dalSi stromy (pfiprava na zdravotni stav stromi za 30-50 let)

. Strelecky ostrov — na bfezich vysazet pruh vrb, pfipadné ol$i — zpevnéni biehl (viz ni¢eni nutriemi)

. Janackovo nabrezi — k jiznimu stromoradi vysazet i zapadni.

. Zofin — doplnit stromy, zejména v jizni &asti — kolem a v détském hfisti. Vzdy vyménit kruhovou dlazbu u J konce hfi§té za travnik a 3 malé stromy + 1 budouci pné vzrostly uprostred.

USlapanou zeminu vyménit za chodnicky + rozSifeni travniku a/nebo za zatraviiovaci dlazbu s travou odolnou seSlapu. Jedna se zejména o pruh za zadni ¢asti Manesa — zde by mohly byt
vysazeny bud stromy, nebo udrzované solitérni kefe. Okoli hfisté také doplnit o solitérni kefe (stin pro lavicky, pikola pro déti, nikoli schovavacka pro narkomany)

. Masarykovo nabfezi — na Z strané doplnit stromy, stavajici osetfit, mrtvé nahradit.
. Masarykovo nabfezi — na V strané litinové sloupky nahradit stromy, pfipadné kombinaci nizkych udrzovanych kefl a stromu (zeleny plot oddélujici chodnik od silnice)
. a dalsi.

Kazdy (valcovy) poutaé (napt. Zelezna — pokud jde o WC, neslo pfi obhlidce poznat) vyméfite za strom &i ke¥.
Adaptaéni opatfeni - adaptace na zménu klimatu v Gzemi MC Prahy 1 a vnitiniho kompaktniho mésta
(Text dle prilohy - pozn. poriz.)

Dale, v ramci tvorby adaptacnich opatfeni (na probihajici zménu klimatu) pozadujeme:

. zavést dalSi typy zelené do ulic, zejména podpofit okenni truhliky na fasadach domd, (vratit) zavéSené koSe s rostlinami na pouli¢ni lampy — i vyzdoba muze byt funkéni

. uréeni mist pro chladici centra pro potfebné (vystavba, adaptace existujicich budov)

. ochranu pfed vedrem vybérem mist pro aplikaci umélé mlhy a instalaci zmlzovaci

. instalaci (bezdotykovych) pitek v rozsahu minimalné 1ks pro malé namésti (napf. Betlémské, Anenské) a minimalné 2 ks pro stfedni a vétsi (napf.: nameésti Republiky). Zvazit
normativni zavedeni dle plochy namésti se zohlednénim negativnich vlivii pevného povrchu typu dlazba a asfalt.

. zavést stinici prvky do ulic.

Veskera nova zelen musi byt pratelska ¢i alesponr neutralni vaéi hmyzu, zejména vici véele medonosné.

Bonus —i turisticky primysl oceni, kdyz jejich hosté nebudou kolabovat z 40-45°C veder .

Z4dné z t&chto opatfeni nevyFesi vée, ale dohromady se jejich dil&i Gginky seétou.

Vzory/priklady dobré praxe:

. Vyklenek se stromem v Navratilové,

Londynska (v€etné mista pro invalidy)

Pafizska (pokud bude zachovan park u Staronové synagogy.

Kfizovnicka — zapadni strana mezi VOS zdravotni a VSUP

vychodni strana Janackova nabrezi + vegetace zapadni strany pfilehlé plavebni komory

Pro zvyseni hygienickych podminek a zprostfedkované pro ochranu senior( vytvofenim lepSich podminek pro jejich domaci spole¢niky navrhujeme zavést:
. psi zachody,

. psi hristé,

. psi sprchy (na €ip) pozn.: po uvedeni v praxi a po pfechodném obdobi Ize zavést pokutovani za koupani pst v kasnach a fontanach,
a to v podtu minimainé 3 ks, respektive 1 ks na é&tvrt. Ci vice s pfihlédnutim k velikosti &tvrti, poétu obyvatel a piihlagenych pst.

e o o o

Ochrana stavajici zelené (zelena infrastruktura)

(Text dle prilohy - pozn. poriz.)

Pfi rekonstrukcich jak chodnikd, tak infrastruktury pod nimi, planované zavadét do ulic stromoradi tak, aby stin byl ihned, a ne az v horizontu 20ti let, kdy do té doby ¢ast strom( odumre
vedrem a jen prezivsi exemplare dorostou do potfebné velikosti pro poskytovani ekosystémovych sluzeb (stin, ochlazovani odparem vody, tvorba mikroklimatu, tumeni hluku, prachu ...)
Vzdy! rozSifeni stromové vysadby diskutovat s majiteli nemovitosti a jejich najemniky na jednanich v ramci ulice a pfilehlych ulic (2+2).

Nemocné stromy &€t a v blizkém okoli vysazovat jejich nahrady 10-15 let pfed, nikoli az po pokaceni.

O zelen pecovat pravidelné tak, aby nedochazelo k radikalnim feztm (viz napf. Stfelecky ostrov, stromy na bfehu pfed Smetanovym nabfezim letos v pozdnim jaru. To znamena pro kazdy
stavajici a novou zelen (prvek ,zelené infrastruktury”) kromé investice na pofizeni automaticky vy¢lenit finan¢ni prostfedky na prdbéznou a periodickou pé¢i, zajistit dlouhodobou pééi, kontrolu
této péce a zejména vymahatelnost kvalitni péce!

Chranit stavajici zelen:

. zachovat park u Staronové Synagogy

. zachovat park Narodniho obrozeni

. obnovit zelef parku v Anenském trojuhelniku minimalné v rozsahu pfed ,revitalizaci bfezen 2021-Cerven 2022

. dasledné bojovat s nienim brehll a spasanim pobfezni vegetace invaznimi Zivocichy, zejména nutriemi. Bonus — dojde k ochrané hnizdnich mist labuté velké a zdroju potravy pro

samice na vejcich

Z6ny klidu
(Text dle prilohy - pozn. poriz.) .
Pozadujeme zohlednit specifika kazdé méstské ¢asti — historické centrum nejsou Repy ¢i Pankrac.

. Do historického centra proudi turisté, pfijizdi velké mnozstvi lidi na urady, pfijizdi velké mnozstvi lidi pracovat v centralach firem, a tedy i za nimi musi jezdit pomérné velké mnozstvi
lidi.

. PFitom v historickém centru Zziji a chtéji bezpecné! a kvalitné! bydlet a tedy Zit obéané. Kvalita zac¢ina u klidu na spanek, pfes bezpecny pohyb, po sluzby v dosahu chazi ¢ MHD.

. Motivovat lidi k pohybu po mésté bez vyuziti automobilu (coz ne vzdy je mozné, viz problematika handicapovanych, senior(, &i ,jen“ nemocnych, o které se stara pfibuzenstvo) je velmi

snadné — dal$im rozvojem MHD, ktera jiz nyni patfi mezi nejkvalitnéj$i na svété. Proto nechapeme, pro¢ se po zakazu Segway dava prednost jejich ekvivalentu - elektrokolobézkam a
cyklistdm ignorujicim cyklostezky.

Duirazné pozadujeme zavést regulaci turismu.

Zklidnéni ¢tvrti, nejen v souvislosti s pfedchozim bodem (turizmus):

. zavedenim klidovych zén (zéna & 1. - katastr MC 1 & zény po &tvrtich Staré mésto, Nové mésto, Mala strana, Hrad&any a dalsi)

Praha 1 plati dané a pfispiva do magistratniho rozpoctu velkou mérou. Tak at’ se nam ty penize vrati pro nase ucely.

Pokud to vasi ufednici nechtégji délat, tak je motivujte, nebo s nimi rozvazte pracovni pomér - z naSich dani si zaslouzZime zdravé méstskeé prostfedi nejen loni a letos, ale i za 20, 30 i 50 let.

Zklidnéni dopravy ve vnitfni zastavbé

Bezpecénost pohybu pro chodce véetné hendikepovanych, senioru a rodicti s koarky véetné tspor mista (vybaveni - zastavky MHD, kose, stojany, drzaky napf. pro distribuci
sackl na psi exkrementy)

(Text dle pfFilohy - pozn. poriz.)

Pozadujeme zklidnéni ulice Divadelni vracenim tranzitni dopravy (Masarykovo nabrezi - Kfizovnicka) na svételnou krizovatku Narodni tfida - Smetanovo nabrezi.

Pozadujeme zklidnéni ulic Karoliny Svétlé a Konviktska vracenim dopravy opoustéjici Staré mésto smérem na sever zpét na svételnou kfizovatku Narodni tfida - Smetanovo nabrezi.
Pozadujeme Setfit mistem pfi tvorb&, zménach ¢&i rekonstrukcich zastavek MHD. Zastavky MHD koncipovat tak, aby nepfekazely stromim a nezabiraly extra misto. Tedy ko$e apod.
pfimknout k jejich stojanim ¢i sténam. Stavajici prostor mezi takovymto vybavenim je maly, cca 1/2 metru, a je tak promarnény - neprotahne se tam ani dité, natoz dospély, neprojde slepec,
neprojede vozickar.

Roz$ifit ochranu pfed nepfiznivymi povétrnostnimi vlivy — koncipovat zastavky tak, aby vice a lépe stinily a nezadrzovaly teplo (kapsa).

Kdyz se odstrariuje vizualni smog, tak odstranovat i smog pohybovy, nebot se jedna o bariéry pro handicapované, seniory, matky (pfipadné otce) s détskymi kocarky.

. To znamen3, Ze kdyz je nékde lampa, lavicka a odpadkovy kos (a dalSi prvky), tak je sdruzit tésné k sobé napf. Anenské namésti (pohled ze severu k jihu)

. To samé stojany pro kola apod.
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Namitka

Namitka

Namitka

Pfipominka

Namitka

MHMPP097P92H

MHMPXPJOQ59F

MHMPXPJOQ59F

MHMPPO8YBLEB

MHMPP097P9Q5

3015981

3011098

3011101

3011099

3011100

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

. Parkovisté pro kola zménit na parkovisté pro handicapované (viz Londynska). Cyklistim se nic nestane (protoze si kola odnasi z obavy pred kradezemi do kancelafi) a oceni to jak
mistni handicapovani, tak navstévnici uradu ¢i kultury — hle, opét jsme zpét u turizmu.

Prehfivani a zesilovani tepelného ostrova pouzivanim materialii s vysokou odrazivosti (sklo, beton, ocel), ¢i akumulaci (rozsahlé plochy dlazby).

(Text dle prilohy - pozn. poriz.)

V Prazské pamatkové rezervaci zabranit vystavbé ve stylu beton-sklo-ocel (Vaclavak — Bessertv diim, Narodni — Drn, Ostrovni — novostavba vedle knihovny Vaclava Havla), tzn. uvazované
zaméry (MarSmeloun, Formanovo namésti, ob¢anska plovarna ...). Tato nova vystavba rusi jak ducha mista / raz ¢tvrti (UNESCO!), tak rusi (obtézuje) odrazy svétla do vefejného i
soukromého prostoru. Novostavby a architektonické experimenty patfi na zelenou louku, nikoli do plné zastavéného historického srdce, jiz tak pfeplnéného. Tady uz neni co zahustovat a pro
turisty neni kam Slapnout.

1) Pozadujeme vyjmuti pozemku v k.u. Kbely: parc.¢. 1959/5, z Lokality 921 / Tfeboradice — Kbely a jeho zaclenéni do Lokality 230 / Kbely a vymezit jako zastavitelnou rozvojovou plochu
s rekreacnim vyuzitim dle ¢l. 64 textové €asti navrhu Metropolitniho planu (dale jen ,MPP®). Pozadované feSeni ideové navazuje na pfedchozi namitku Méstské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci
¢.5 ZUR HMP — k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti intravilanu podanou pod &. j. P19 8000/2021 dne 22. 11. 2021.
Odudvodnéni namitky:
Pozadovanou upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvoreni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezniéni zastavky Praha — Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z diivodu:

rozvinuti potencialu pfipravovanych zamért rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 — vymezeni koridoru Gzemni rezervy kolejového spojeni Praha — Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP
0 zameér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Letfany — Zelezni¢ni zastavka Praha — Kbely, které vyznamné zvySuji zajiSténi a dostupnost dopravni obsluhy Gzemi,

doplInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potteby MC Praha — Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti Il

pro rozvoj volno€asovych aktivit a sportovniho vybaveni,

prvek USES 500/-/2531 zasahuje aZ témé&F k navrzené poloze zastavky Praha — Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodngjsi se jevi vedeni prvki
USES v pftedmétném Useku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, pfipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP.
: Posun zmin&ného USESu navazuje na pfedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci 8.5 ZUR HMP — k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
intravilanu podanou pod €. j. P19 8000/2021.

MozZnost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu Zelezni¢ni stanice je povaZzovan za zésadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zivota Kbel.

Uplatiiujeme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spole¢né jednani.

Ptiloha: Namitka M&stské &asti Praha 19 k Aktualizaci 6.5 ZUR HMP &. j. P19 8000/2021.

2) Pozadujeme presunout z pozemku p.¢. 1959/5, prvek krajinné infrastruktury (skladebné éasti USES) 500/-/2531 RBK Cakovice — Vinoiska bazantnice (v prostoru k upfesnéni,
minimalni Sitka 40 m). Jako spravné se nam jevi jeho umisténi — ponechani podél vychodni hranice komunikace Jilemnicka ulice, kde se tato Cast USES dle aktualng platného tzemniho
planu (UPn) nachazi. Jedna se o rozsahlé funkéni plochy SO2 (Hlavni vyuziti: Plochy s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu, nau¢nym, poznavacim a sportovnim aktivitam
v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter Uzemi a jejichZ hlavni souéasti je zelen.), kde se fakticky zeleri — v ramci golfového hfisté jiz nachazi a kde je stavajici napojeni na
navazuijici prvek 500/-/3120 LBC V Neckéach (v pfesnych hranicich). U tohoto poZadavku jsme v souladu s pfechozi namitkou Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP — k rozsahu
hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni ¢asti intravilanu podanou pod €. j. P19 8000/2021 (pfiloha ¢. 3) dne 22. 11. 2021 pfiloha &. 3. Obecné jsme nazoru, Ze tyto prvky je
vhodné umistovat tam, kde jiz existuje odpovidajici skute¢ny stav. Pokud k realizace vhodné zelené v izemi, kde bude nezbytna dohoda s vlastniky, se jevi jako vyhodné umistit tyto prvky
(USES apod.) v ramci ochrannych pasem liniovych vedeni technické infrastruktury (700).
Odlvodnéni namitky:
Pozadovanou Upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvoreni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezniéni zastavky Praha — Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:

rozvinuti potencialu pfipravovanych zameérli rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 — vymezeni koridoru Gzemni rezervy kolejového spojeni Praha — Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP
0 zamér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Letriany — Zeleznicni zastavka Praha — Kbely, které vyznamneé zvySuiji zajisténi a dostupnost dopravni obsluhy uzemi,

doplnéni ploch pro rozvoj mistniho ob¢anského vybaveni pro potfeby MC Praha — Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti Il

pro rozvoj volnoCasovych aktivit a sportovniho vybaveni,

prvek USES 500/-/2531 zasahuje aZ témé&F k navrzené poloze zastavky Praha — Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodngjsi se jevi vedeni prvk
USES v predmétném Gseku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, ptipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP.

Posun zminéného USESu navazuje na predchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci 8.5 ZUR HMP — k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
intravilanu podanou pod ¢. j. P19 8000/2021.

Moznost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu Zelezni¢ni stanice je povazovan za zasadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje Zivota Kbel.

Uplatiiujeme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spole¢né jednani.

Priloha: Namitka M&stské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP &. j. P19 8000/2021.

Spolecenstvi vlastnikl bytovych jednotek domu Pod Dalnici €.p. 959/5 v Praze Michli timto vyjadfenim reaguje na Metropolitni plan, konkrétné na lokalitu 059 Brumlovka. Zastavitelna
transformacni plocha ¢&. 411/059/2114 v definované hranici zastavby zasahuje do blizkosti naseho bytového domu, a proto:

Citime obavy z toho, Ze se bytové podminky v ulici Pod Dalnici celkové zhorsi, nejen z pohledu zvySeni prasnosti a hluku. Obavame se zvySeného dopravniho ruchu ve stavajici slepé ulici
Pod Dalnici, ktery by znamenal snizeni bezpecnosti v bezprostfedni blizkosti détského hfisté, nasi spole¢né zahrady a dalSich parkovych ploch.

Jako zasadni vnimame a pozadujeme, aby se zastavitelné transformacni plochy pfizplsobily sou¢asnému tzemnimu planu tak, aby se uskutecnila pfipadné pouze bariérova vystavba podél
ulice 5. kvétna.

Pro podporu parkové oblasti, dle navrhu zelené plochy 412/059/5390, radi bychom, aby park sousedil s nasi zahradou, kterou vyuzivame k relaxaci. Neradi bychom, aby zahrada
bezprostfedné sousedila se zastavbou/parkovacimi misty. Diskutované sporné Uzemi Je vyznaceno v pfiloZzené grafice.

Namitka k navrhu tzemniho planu Prahy (Metropolitni plan) podle ust. § 52 odst. 3 zakona ¢.183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist
1) Pozadujeme vyjmuti pozemku v k.u. Kbely: parc.€. 1959/2,1959/3, 1959/4, 1959/5, 1959/11, 1959/12 a 1959/13 z Lokality 921 / Tfeboradice - Kbely a jejich za¢lenéni do Lokality 230
/ Kbely a vymezit jako zastavitelnou rozvojovou plochu s rekreaénim vyuzitim dle ¢€l. 64 textové ¢asti navrhu Metropolitniho planu (dale jen ,,MPP*). Pozadované feSeni ideové navazuje na
pFedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci 8.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti intravilanu podanou pod &. j. P19 8000/2021
dne 22.11.2021.
Pozadovanou Upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvoreni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezni¢ni zastavky Praha - Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:

rozvinuti potencialu pfipravovanych zamérl rozvoje dopravni infrastruktury ;
0 pofizovana zména Z 3119/11 - vymezeni koridoru Uzemni rezervy kolejového spojeni Praha - Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP,
0 zamér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Letfany - Zelezni¢ni zastavka Praha - Kbely, které vyznamné zvysuji zajisténi a dostupnost dopravni obsluhy Uzemi,

doplInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potieby MC Praha - Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti I

pro rozvoj volnoCasovych aktivit a sportovniho vybaveni,

prvek USES 500/-/2531 zasahuje aZ témé&F k navrzené poloze zastavky Praha - Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodnéjsi se jevi vedeni prvka
USES v predmétném Gseku na okraji VZHIkaJICIhO golfového arealu podél ulice Jilemnicka, pfipadné vychodne od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP.

Posun zminéného USESu navazuje na predchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci .5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
intravilanu podanou pod €. j. P19 8000/2021
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Moznost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu Zelezni¢ni stanice je povazovan za zasadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zivota Kbel.
Uplatfiuieme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spole¢né jednani.

2) PoZzadujeme presunout z pozemkii p.&. 1959/2, 1959/3, prvek krajinné infrastruktury {skladebné ¢asti USES) 500/-/2531 RBK Cakovice - Vinoi'ska bazantnice (v prostoru k
upiesnéni, minimalni sirka 40 m). Jako spravné se nam jevi jeho umisténi - ponechani podél vychodni hranice komunikace Jilemnicka ulice, kde se tato Cast USES dle aktualné platného
uzemniho planu (UPn) nachazi. Jedna se o rozsahlé funkéni plochy 802 {Hlavni vyuziti: Plochy s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu, naué¢nym, poznavacim a sportovnim
aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter Uzemi a jejichz hlavni soucasti je zeler.), kde se fakticky zelen - v rdmci golfového hfisté jiz nachazi a kde je stavajici
napojeni na navazujici prvek 500/-/3120 LBC V Neckach (v pfesnych hranicich). U tohoto pozadavku jsme v souladu s pfedchozi namitkou Méstské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci ¢.5 ZUR HMP
- k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni ¢asti intravildnu podanou pod €. j. P19 8000/2021 (pfiloha €. 3)dne 22.11.2021 pfiloha €.3. Obecné jsme nazoru, Ze tyto
prvky je vhodné umistovat tam, kde jiz existuje odpovidajici skutecny stav. Pokud k realizace vhodné zelené v tzemi, kde bude nezbytna dohoda s vlastniky, se jevi jako vyhodné umistit tyto
prvky (USES apod.) v ramci ochrannych pasem liniovych vedeni technické infrastruktury (700).
Oduivodnéni namitky:
Pozadovanou Upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvoreni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezni¢ni zastavky Praha - Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:

rozvinuti potencialu pfipravovanych zamérl rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 - vymezeni koridoru Gzemni rezervy kolejového spojeni Praha - Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP,
o zameér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Lethany - Zelezni¢ni zastavka Praha - Kbely, které vyznamné zvySuiji zajisténi a dostupnost dopravni obsluhy tzemi,

doplInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potieby MC Praha - Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti I

pro rozvoj volnoCasovych aktivit a sportovniho vybaveni,

prvek USES 500/-/2531 zasahuje az téméF k navrzené poloze zastavky Praha - Kbely a vyznamné tak omeZUJe potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodnéjsi se jevi vedeni prvkd
USES v predmétném Useku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, pfipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP.

Posun zmingného USESu navazuje na pfedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci &.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
intravilanu podanou pod €. j. P19 8000/2021

MozZnost rozvoje v navaznosti na navrZzenou novou polohu Zelezniéni stanice je povaZovan za zasadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zivota Kbel.

Uplatiiuieme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spoleéné jednani.

Podatelé timto v zakonné Ih(ité podavaji nasledujici namitku proti navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitnimu).

1. Udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava

Podatel namitky je vlastnikem pozemk v katastralnim uzemi HostivaF [732052], obec Praha, v§e zapsano na LV ¢&. 460 u Katastralniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté
Praha:

2. Vymezeni Gzemi dotéeného namitkou: Dotcené pozemky se nachazi v arealu filmovy studii Barrandov — Hostivar

3. Namitka: Podatel namita stanoveni vySkové requlace vymezeného uzemi, konkrétné stanoveni neprekrocitelného requlovaného poétu podlazi na 2

Na zakladé uvedeného Podatel zada, aby v novém Metropolitnim planu byl uveden regulativ neprekroéitelného poétu podlazi 4.

a) Upraveny navrh metropolitniho planu (MP), zvefejnény 26.4.2022, ve 100x100m ¢&tvercich vySkové regulace definuje neprekrogitelny regulovany pocet podlazi pfevazné v poctu 2.
Tyto ¢tverce ne€ekané mifi k mensimu poctu regulovanych podlazi nez je bézné pritomno v soucasné zastavbé arealu. Na Uzemi se nachazi pfevazné 3 az 4 podlazi objekty a
halové objekty jejichZ vySka pfesahuje Uroven vysky béZnych 4 podlazi. Vzhledem k zaméru obnovy a dopInéni stavajici zastavby aredlu pfipravujeme objekty se stejnou vySkou tedy 4
standardnich podlazi. Pfitom sousedni areal se stejnou vyskou regulované zastavby ma vySku stanovenou na 4 podlazi.

b) Konfrontujeme-li podlaZnost uvedenou v aktualizovaném MP s &asti Vy$kové usporadani zastavby v kapitole 200 Mé&sta UAP, tak dojdeme k situacim, kdy vy$ka okolnich objekti
zcela neodpovida navrzenému poctu regulovanych podlazi, respektive kdy by teoretické doplnéni volnych nebo rekonstrukce stavajici zastavby s konstrukéni vyskou pater dosahovalo 4m a

to i s ohledem na dal$i pozadavky bézné kladené na novou vystavbu (respektovani okolni zastavby), VySkova regulace navrhu MP by takto v dotéeném misté neumozfiovala dosahovat ani
soucasné vysky objektu.

1.  Udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava

Podatel namitky je vlastnikem pozemk v katastralnim uzemi Hlubo&epy [728837], obec Praha, vSe zapsano na LV €. 8337 u Katastralniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni
pracovisté Praha:

Parc. ¢. Vyméra Zpusob vyuziti Druh pozemku
886/28 36655 Manipula¢ni plocha Ostatni
886/29 19665 Manipulacni plocha Ostatni
884/1 45728 Jina plocha Ostatni

2. Vymezeni tzemi dotéeného namitkou
1) Dot€ené pozemky se nachazi v arealu filmovy studii Barrandov

3. Namitka
Podatel namita stanoveni vyskové requlace vymezeného tGizemi, konkrétné stanoveni neprekroéitelného requlovaného pocétu podlazi na 2

4.  Odavodnéni

a)  Upraveny navrh metropolitniho planu (MP), zvefejnény 26.4.2022, ve 100x100m ¢&tvercich vySkové regulace definuje neprekrocitelného regulovany pocet podlazi prevazné v poctu 2.
Tyto ¢tverce necekané miri k mensimu poctu regulovanych podlazi nez je bézné pfitomno v sou¢asné zastavbé arealu. Na Uzemi se nachazi pfevazné halové objekty jejichz vyska
presahuje Uroven vySky béznych 4 podlazi. Vzhledem k zaméru obnovy a doplnéni stavajici zastavby aredlu pfipravujeme objekty se stejnou vySkou tedy 4 standartnich podlazi.

b) Konfrontujeme-li podlaznost uvedenou v aktualizovaném MP s &asti Vyskové usporadani zastavby v kapitole 200 Mésto UAP, tak dojdeme k situacim, kdy vy$ka okolnich objekt( zcela
neodpovida navrzenému poctu regulovanych podlazi, respektive kdy by teoretické doplnéni volnych ploch konstrukéni vySkou pater dosahovalo 4m a to i s ohledem na dalSi pozadavky
bézné kladené na novou vystavbu (respektovani okolni zastavby), VySkova regulace navrhu Mp by takto v dot€eném misté neumozriovala dosahovat ani sou¢asné vysky objektd.

Na zakladé vyse uvedeného Podatel zada, aby v novém Metropolitnim planu byl zcela zachovan requlativ neprekrocitelného poc¢tu podlazi 4.
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Namitka spoCiva v poZadavku na zménu zpusobu vyuZiti tii pozemkovych parcel (3041/1. 3096/4 a 3096/2). Je mi znamo, Ze v lokalité Slatiny ma dojit ke zméné zpisobu vyuZiti pozemku.
Mnou spoluvlastnéné pozemky jsou soucasti' Velkého rozvojového uzemi Bohdalec - Slatiny, jehoz Uzemi je dot€ené samostatné pofizovanou zménou Z 3889/00 Uzemniho planu sidelniho
utvaru hl. m. Prahy. Dosavadni zpUsob vyuziti pozemk( (dle KN orna plida a ostatni plocha) poZaduii proto v planu zménit na stavebni parcely KN.

Podani spole¢né uplatiuji 2 pravnické osoby - viz detail podani.

Timto spole¢nym dopisem se na Vas obracime jménem Spole¢nosti 1 a Spole¢nosti 2 (dale "nasich spole¢nosti"), které jsou vlastniky dale uvedenych pozemk, a uplatiiujeme namitky proti
navrhu metropolitniho planu hlavniho mésta Prahy, ktery byl zvefrejnén dne 26. dubna 2022 (dale jen ,Navrh metropolitniho planu®).
A) DOTCENI NASICH SPOLECNOSTI NAVRHEM METROPOLITNIHO PLANU
Spolecnost 1 je vlastnikem nize uvedenych pozemk:

pozemek parc. ¢. 1585

pozemek parc. €. 1586

pozemek parc. €. 1589

pozemek parc. ¢. 1587/1

pozemek parc. €. 1587/2

pozemek parc. €. 1587/3

pozemek parc. €. 1587/4

pozemek parc. €. 1587/6

pozemek parc. €. 1588/2

pozemek parc. €. 1588/3

pozemek parc. €. 1588/9

pozemek parc. €. 1588/4
pozemek parc. ¢. 1588/10
pozemek parc. €. 1588/8
pozemek parc. €. 1588/15
pozemek parc. ¢. 1588/16
pozemek parc. €. 1588/18
pozemek parc. €. 1588/19
pozemek parc. ¢. 1588/20
pozemek parc. €. 1590

pozemek parc. €. 1591/22
pozemek parc. (“: 1591/46

pozemek parc. ¢. 1591/47

v8e v katastralnim tuzemi VinoF, obec Praha, kde statni spravu katastru nemovitosti CR vykonava Katastralni ufad pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha (dale jen ,Pozemky
Spolecnosti 1%, neni-li tfeba jejich vzadjemného odliseni).
Spole¢nost 2 je vlastnikem nize uvedenych pozemku:

pozemek parc. ¢. 1588/1

pozemek parc. €. 1588/17
oba v katastralnim tzemi VinoF, obec Praha, kde statni spravu katastru nemovitosti CR vykonavéa Katastralni ufad pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha (déle jen ,Pozemky
Spolecnosti 2, Pozemky Spole¢nosti 1 a Pozemky Spoleénosti 2 spole¢né dale jen ,Pozemky*, neni-li tfeba jejich vzajemného odliseni).
Na Pozemcich se nachazi zemédélsko-vyrobni areal Cténice, jehoz provoz zajiStuje spole€¢nost Spole¢nost 1(dale také jako ,areal”). Spole¢nost 2 je vétSinovym spolecnikem ve Spole¢nosti
1 a podili se a podporuje podnikatelskou ¢innost Spole¢nosti 1 v arealu.
Nase spole¢nosti, coby vlastnici Pozemku, uplatriuji viiéi Navrhu metropolitniho planu, jakoZzto navrhu tzemniho planu hlavniho mésta Prahy, ve smyslu § 52 odst. 2 zéakona ¢&. 183/2006
Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisl, namitky, nebot jsou zvefejnénym navrhem feseni dotceny.

B) soucéasna podoba dotéeného Gizemi v tzemniho planu
Dle aktualni podoby tzemniho planu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy jsou plochy Pozemk(i vedeny pro vyuZziti jako plochy VS — vyroby, skladovani a distribuce. Veskeré tyto plochy
jsou tedy soucasti zastavitelného Uzemi, resp. Uzemi zastavéného.

C) Podnikatelska éinnost SPOLECNOSTI vin agro V AREALU
Drive, nez pfistoupime k podrobnému odivodnénim nasich namitek, povazujeme za vhodné doplnit kontext podnikani nasich spoleénosti a nasi podnikatelské ¢innosti, kterou provozujeme
v aredlu nachazejicim se na Pozemcich.
Jsme zemédélskou vyrobni spolecnosti, ktera byla zalozena v roce 1992 a ktera v sou¢asné dobé hospodafri na cca 830 ha zemédélské pudy. Pivodné jsme sidlili v centru obce
Vinofe pfimo na Vinofském namésti. S ohledem na charakter naSeho podnikani v§ak nebylo misto v centru méstské &asti, které je obklopené bytovou zastavbou, z pochopitelnych diivodd
vhodné pro dlouhodoby rozvoj nasich spole¢nosti. Rozhodli jsme se hledat vhodné misto tak, aby poskytovalo vhodné podminky pro planovany rozvoj nasich spole¢nosti a diverzifikaci jejich
podnikani do vice obor(i nez pouze do zemédélstvi, nebot je obecné znamym faktem, Ze na Uzemi Prahy dochazi k trvalému snizovani ptdniho fondu. Za posledni roky pfisly nase
spolec¢nosti o vice nez 250 ha orné pldy a tento trend bude bohuzel i nadale pokracovat.
V letech 2007 az 2020 se naSim spole€nostem postupné podafilo odkoupit zemédélsko-vyrobni areal mimo zastavbu méstské casti, ktery byl a dle naSeho nazoru stale je svou
polohou vhodnym mistem pro provozovani podniku, ktery zde jiz nyni existuje. Ke koupi arealu jsme se rozhodli pfistoupit, a to i za cenu nutnosti ¢erpat komeréni avéry, které
v sou€asné dobé splacime a splacet je budeme jesté nékolik let.
V pribéhu nékolika let jsme vynalozily dalSi finan¢ni prostfedky do revitalizace aredlu. V prvni fazi vznikly dvé nové budovy (dilny a vicetc€elova budova se sklady, socialnim zazemim pro
zaméstnance a sluZzebnimi byty). Byla vybudovana rovnéz ¢erpaci stanice pohonnych hmot. V dal$i fazi nase spole¢nosti planuji stavbu tfi modernich skladovacich hal, dvou
administrativnich budov, gastronomického zafizeni, linky na zpracovani zemédélskych produktd a dal$ich souvisejicich staveb, pfi€éemz na vS§echny tyto stavby jiz ziskala Spole¢nost 1
pravomocné uzemni rozhodnuti (viz pfiloha - Spojené rozhodnuti o odstranéni staveb a uzemni rozhodnuti €. j. P19 5004/2021-OV/KR ze dne 16. 7. 2021).
Dale spole¢nost VIN AGRO opravila stary rodinny dim nachazejici se v aredlu, ktery v sou¢asné dobé slouzi pro spolkovou ¢innost a ve kterém by dle nasich pland mély v budoucnu probihat
vzdélavaci aktivity riizného druhu. V této souvislosti uvazujeme také o stavbé Skolského zafizeni pfimo na pozemku parc. €. 1588/17, k. 0. Vino¥, ktery se nachazi v arealu.
V zapadni €asti arealu, tj. pozemku parc. €. 1589, k. u. Vinof, vybudovaly nase spolecnosti kompostarnu o rozloze 6.000 m? asfaltové vodohospodarsky zabezpecené plochy, do které je
pFivazen bioodpad ze sbérnych dvord hlavniho mésta Prahy a pravidelnych svozi bio velkoobjemovych kontejnert (3.000 tun roéné; blize viz nize). Vedle kompostarny funguje na
casti shora uvedeného pozemku a dalSich sousednich pozemcich jiz od roku 2014 rovnéz sbérny dvir hlavniho mésta Prahy.
V kompostarné vyrabime registrovana hnojiva — komposty a substraty. Tyto hnojiva ¢aste¢né vracime na obdélavana pole, ¢ast jich hodlame zacit prodavat pfimo v arealu a ¢ast z nich
bychom chtéli dodavat do obchodul se zahradnickym zbozim. Z tohoto diivodu planujeme vedle kompostarny vybudovat moderni balici linku a prodejnu, kde bychom tyto produkty
prodavali a doplnili je dalSim zahradnim sortimentem.
Pro prehlednost Ize shrnout, Ze nase spole¢nosti v soucasnosti v arealu podnikaji nebo maji v umyslu v nasledujicich letech podnikat zejména v nasledujicich oblastech:

vyroba kompostu a substratu;

pronajem budov v arealu pro ucely skladovani a vyroby;

pronajem ploch pro ucely sbérného dvora;

maloobchodni prodej;

vzdélavaci zafizeni;

opravny zemédélské techniky a automobilQ;

pronajem administrativnich prostor;

Cerpaci stanice a prodej motorové nafty.
Areal ziskaly naSe spolec¢nosti s védomim, ze je jako celek uréen platnym tizemnim planem pro vyrobu a skladovani, coz umoznuije jeho aktualni vyuziti a dalSi rozvoj
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podnikatelské ¢innosti nasich spolecnosti, jak je popsan vyse.
D) navrhovana podoba dotéeného uzemi podle metropolitniho planu
Podle Navrhu metropolitniho planu maji byt plochy Pozemku souéasti lokality €. 921 oznacené jako Treboradice — Kbely, ktera je vedena jako plocha:

nezastavitelna;

zemédélska krajiny v roviné;

nezastavitelna rekreacni;

stabilizovana.
Prevazna cast Pozemkd je v rdmci této lokality vymezena jako tzv. samota, tj. rozlohou malo vyznamna plocha zastavéného Uzemi v oteviené krajiné, ve které se nachazi stavebni pozemek.
V ramci samoty je obecné mozné provadét toliko zmény dokonéenych staveb, pokud dojde k navySeni budovy maximalné o 1 RNP a zaroveri ke zvétSeni RPB o maximalné 20 % v pfirodni
lokalité, 30 % v rekreacni lokalité a 50 % v produkéni lokalité. Soucasné Ize v samotach umistovat vedlejsi stavby o vySce maximalné 2 RNP, pokud se zastavéna plocha pozemku zvétsi
maximalné o 20 % v pfirodni lokalité, 30 % v rekreacni lokalité a 50 % v produkéni lokalité.
Z hlediska moznosti vyuzit Pozemky pro vySe uvedené podnikatelské zaméry nasich spole¢nosti, proto miizeme uvést, ze plochy Pozemkd, které nejsou vymezeny jako samota, nelze pro
Ucely podnikani nasich spolec¢nosti vyuzit viibec Zadnym zplGsobem a plochy Pozemkd, které spadaji do samoty vyuziti umoznuji pouze v omezeném rozsahu, resp. takové vyuziti
znemoznuji ¢i podstatné omezuiji.

Na zakladé vSech v Odivodnéni uvedenych skutecnosti nase spolecnosti Zadaji, aby plochy Pozemku (tj. i véetné pozemku parc. ¢. 1589, vSe k. u. Vinor) byly v metropolitnim
planu vymezeny jako samostatna lokalita, zptisob vyuziti:

zastavitelna produkéni.

1. Navrh metropolitniho planu nerespektuje skuteény stav v dotéeném tGzemi

Nerespektovani skuteéného stavu a pravomocného izemniho rozhodnuti

Navrh metropolitniho planu zafazuje dot€éené Pozemky do rozsahlé nezastavitelné rekreacni lokality (jak je popsano vyse), ktera zasadné omezuje a limituje budouci moznosti zastavitelnosti
a vyuziti Pozemka, a to i pfes to, Ze je pfevazna ¢ast Pozemkud zahrnuta v ramci tzv. samoty.

Jak bylo popsano v ¢asti C) téchto namitek, v souc¢asné dobé jsou Pozemky vyuzivany jako zemédélsko-vyrobni areal a dale jsou dot€éeny pravomocnym Uzemnim rozhodnuti, které na
Pozemky povoluje umistit vySe popsané objekty zemédélsko-vyrobniho podniku. V horizontu vice let je zfejmé, Ze bude nutné areal pfizplsobovat novodobym trendim a vyzvam; pficemz
tyto poZadavky se budou projevovat v potfebé vystavby novych staveb produkéniho charakteru, resp. Upravé stavajicich staveb.

Vymezeni Pozemkd jak je zobrazuje Navrh metropolitniho planu tak pfedstavuje nevhodné usporadani, které vySe uvedenému vyuziti Pozemku a realizaci podnikatelského zaméru nasich
spole€nosti brani, resp. vyznamné je omezuji.

V souvislosti s pravidly pro vymezovani zmén Gzemnich pland nebo vydavani novych tzemnich plani je vhodné upozornit na judikaturu Nejvy$Siho spravniho soudu, ktera se tyka
zohledriovani realného stavu Uzemi a pravomocnych tzemnich rozhodnuti. V nedavném rozsudku ze dne 11. inora 2022, spis. zn. 5 As 300/2020 — 81 Nejvyssi spravni soud pfiznacné
shrnuje nékolik vyznamnych rozsudku tykajicich se této oblasti: ,Nejvy$si spravni soud v rozsudku ze dne 12. 9. 2012, ¢. j. 1 As 107/2012 — 139, zduraznil, Ze tzemni plan ma predevsim
reflektovat redlny stav dzemi. Je-li vlastnik pozemku drZitelem pravomocného tizemniho rozhodnuti, je pfinejmensim vhodné, aby v nové porfizovaném tzemnim planu byla na
pozemku vymezena plocha odpovidajici obsahu izemniho rozhodnuti (rozsudek NSS ze dne 31. 8. 2017, ¢. j. 4 As 118/2017 — 60). Byt tyto zavéry nejsou absolutni, nebot novéa tzemné
planovaci dokumentace pusobi vyluéné do budoucna a nema Zadny vliv na tcinky pravomocnych rozhodnuti o umisténi stavby, natoZ na pravomocna stavebni povoleni a kolaudacni
souhlasy... méla by se obec pfi koncipovani tzemniho planu odchylit od pravomocnych tizemnich rozhodnuti pouze ze zavaznych divodu...“

V souladu s citovanou judikaturou Nejvy$siho spravniho soudu plati, Ze pfi vydavani zmény tzemniho planu nebo pfi pofizovani nového tzemniho planu je nutné reflektovat pfedevsim
realny stav tzemi a dale pravomocna tizemni rozhodnuti. Pokud by meélo dojit k odchyleni se od takového stavu nebo rozhodnuti, musi k tomu byt dany zavazné duvody.

Z pohledu nasich spole¢nosti vymezuje Navrh metropolitniho planu Pozemku nevhodné, kdyz tyto zahrnuje do rozsahlé nezastavitelné rekreacni lokality (jak je popsano vySe). Svym
soucasnym charakterem a zplsobem vyuzitim Pozemku v§ak spadaji do zastavéného produkéniho Uzemi a jako takové by takto mély byt vymezeny.

V tomto sméru si proto dovolujeme navrhnout, aby byly Pozemky vymezeny jako samostatna lokalita, zplsob vyuziti: zastavitelna produkéni. Takové vymezeni pfitom odpovida
skute€nému stavu Uzemi a pravomocnému Uzemnimu rozhodnuti a pro u€ely budouciho usporadani se jevi jako daleko vhodnéjsi (k tomu blize viz namitka €. 3 nize).

Nepiesné vymezeni samoty

Bez ohledu na vyse uvedené povazuji naSe spole¢nosti za vhodné vyjadrit se ke konkrétnimu vymezeni samoty, jak ji upravuje Navrh metropolitniho planu. Vymezeni samoty dle Navrhu
metropolitniho planu neodpovida skuteénému stavu v tzemi, tj. podobé arealu, na kterém je v sou€asnosti vyvijena podnikatelska ¢innost nasich spole¢nosti. Z ortofoto mapy katastru
nemovitosti je na prvni pohled zfejmé, Ze se areal nasich spole¢nosti nachazi rovnéz na pozemku parc. €. 1589, k. . Vinof, na kterém provozuje nase spole¢nost jiz zminény sbérny dvir a
kompostarnu a na kterém jsou vybudovany zpevnéné plochy.

Skutecnost, Ze se areal nasich spole¢nosti nachazi rovnéz na pozemku parc. €. 1589, je zfejma také z pravomocnych uzemnich rozhodnuti &i stavebniho povoleni, které jsou pfilohou téchto
namitek a které povoluji umisténi a realizaci sbérného dvora a kompostarny mj. na pozemku parc. €. 1589, k. . Vinof, obec VinoF, kdy v souladu s témito povolenimi a rozhodnutimi doslo

k realizaci povolenych zaméru a vyuziti predmeétnych pozemku v povoleném smyslu. V tomto ohledu tedy Navrh metropolitniho planu neodpovida skuteénému stavu v izemi a vydanym
a platnym tzemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim.

Bude-li zastavéné Uzemi vymezeno pouze v podobé, v jaké ji vymezuje Navrh metropolitniho planu, nebude nam umoznén nejen rozvoj podnikatelskych aktivit nasich spole¢nosti, ale
zejména ani rozvoj sluzeb pro verejnost a nékteré municipality, se kterymi jiz dlouhodobé spolupracujeme. Z toho dliivodu zadame o pfehodnoceni navrhu tak, aby i tato ¢ast uzemi byla
vymezena tak, aby reflektovala stavajici stav a umoznovala jejich soucasné vyuziti.

Soulad s vefejnymi zajmy

V kontextu naSich navrhi na dpravu Navrhu metropolitniho planu je vhodné dodat, Ze navrhované vymezeni Pozemku plné odpovida vS§em vefejnym zajmum, které se této lokality dotykaji.
V rdmci povolovaciho procesu na vydani vySe uvedeného uzemniho rozhodnuti jsme museli zajistit vyjadreni a (zavazna) stanoviska vSech dotenych organd, které potvrdily moznost
Pozemky vyuzit ve vySe uvedeném smyslu.

V tomto sméru tedy dle naSeho pfesvédCeni neexistuje zadny vefejny zajem, pro ktery by bylo nutné ménit vymezeni Pozemki dle sou¢asného tzemniho planu (samoziejmé pfi zohlednéni
nové terminologie metropolitniho planu). Areal se nachazi zcela mimo Gzemi obce a nemuze tedy svou polohou zpUsobovat Zadnou zatéz pro jeji obyvatele. Mdzeme navic ujistit, Ze nase
spole¢nosti Zadaji pouze o zachovani moznost rozvoje v ramci sou¢asného arealu, na kterém vykonava jiz dnes fakticky svou podnikatelskou ¢innost, nikoliv mimo néj. Nase
spole¢nosti rovnéz nemaji zadny zajem v budoucnu zabirat bonitni zemédélskou pudu, ktera se v okoli arealu nachazi a v tomto ohledu tedy nase zaméry budou vzdy v souladu
s vefejnym zajmem ochrany zemédélského pidniho fondu.

Rozpor se sou¢asnym zptisobem vyuziti tzemi

Vzhledem k tomu, Ze pfijeti metropolitniho planu bude jisté jesté ur€itou dobu trvat (patrné v fadu nékolika let), je namisté upozornit, Ze navrhované vymezeni Pozemku dle Navrhu
metropolitniho planu nekoresponduje s vymezenim Pozemku dle sou¢asného uzemniho planu. Takovy stav je pfitom nezadouci zejména z nasledujiciho divodu.

Do doby uc€innosti metropolitniho planu budou veSkeré zaméry povolovany dle jejich souladu se sou€asnym Uuzemnim planem. Mohou tedy nastat situace, kdy na Pozemcich bude povoleno
umisténi dalSich produkénich staveb. V takovém pFipadé by se metropolitni plan dostaval opét do rozporu s realnym stavem uzemi, resp. s pravomocnymi Uzemnimi rozhodnutimi.

| z tohoto diivodu proto navrhujeme, aby Pozemky byly vymezeny jako samostatna lokalita, zplisob vyuziti: zastavitelna produkéni.

2. Navrh metropolitniho planu neni v souladu s vefejnym zajmem

Cilem uzemniho planovani je dosahnout obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajmu pfi harmonickém vyuziti dotéeného tizemi. Domnivame se vSak, Ze soucasny
Navrh metropolitniho planu pro tzemi Pozemki uvedeny princip nejen Ze nerespektuje, ale jde pfimo proti nému.

Jak jiz bylo zminéno, v ramci arealu nasich spolecnosti jiz fadu let funguje sbérny dvar hlavniho mésta Prahy, ktery je vyuzivan Sirokou verejnosti. V sou¢asné dobé se tento sbérny dvar
nachazi v zapadni ¢asti arealu (zejm. na pfislusnych ¢astech pozemki parc. ¢. 1588/1, 1588/15 a 1591/22). Navrhovana podoba metropolitnimu planu umisténi a existenci sbérného
dvora nerespektuje a sou¢asné nasim spoleénostem do budoucna znemozni a zamezi pfipadnému zlepSovani sbérného dvora a tim i zlepSovani nasich sluzeb v této oblasti pro
verejnost. V tomto ohledu se tedy domnivame, ze Navrh metropolitniho planu je v rozporu s verejnym zajmem.

Jak jiZ bylo rovnéZ vy$e zminé&no, v ramci areélu nase spole&nost dale provozuje kompostarnu, do které hlavni mésto Praha a méstské &asti VinoF, Kbely, Cakovice svazi bioodpad z okoli;
ro¢ni navoz ¢ini cca 3.000 tun bioodpadu ro¢né. Vyrobeny kompost si zde mohou ob&ané pfimo rovnéz zakoupit. Vedle sou¢asné kompostarny maji nasSe spole¢nosti v imyslu vybudovat
moderni balici linku a prodejnu, kde bychom tyto produkty prodavali a doplnily je dal§im zahradnim sortimentem. Navrhovana podoba Navrhu metropolitniho planu vSak nasi spole¢nosti
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tuto zménu do budoucna znemozni a zamezi tak planovanému zkvalitnéni sluzeb pro verejnost. V tomto ohledu se tedy domnivame, ze Navrh metropolitniho planu je v rozporu
s vefejnym zajmem a zadame o zahrnuti Pozemk( do samostatné lokality, zptisob vyuziti: zastavitelna produkeéni.

Na podporu nasich argument( dale uvadime, Ze jiz ve fazi spole¢ného jednani o metropolitnim planu byly nase pfipominky podpofeny ze strany Méstské ¢asti Praha — Vinof (v ramci
vyhodnoceni pfipominek jsou zafazeny pod bodem €. 2913473). Domnivame se, zZe je to pravé méstska cast, ktera nejlépe chape diky své znalosti mistniho prostredi souvislosti a
benefity naseho arealu nejen pro jeji obéany. Povazujeme za dllezité rovnéz zminit, Ze nase spole¢nosti zaméstnavaji fadu obyvatel této méstské ¢asti a jejiho dal$iho blizkého okoli.
Jsme duvéryhodnym partnerem, jehoz podnikani je dlouhodobé Uzce provazano s okolni krajinou i obyvateli.

Shrneme-li vySe uvedené, je nejen pro nase spolecnosti, ale i pro obéany a municipality naprosto zasadni, aby byla zachovana moznost rozvoje arealu, a to v ramci jeho
soucasného rozsahu na Pozemcich.

3. Zasah do vlastnického prava a prava podnikat

Jak jiz bylo vySe zminéno, nase spolecnosti planuji stavbu tfi modernich skladovacich hal, dvou administrativnich budov, gastronomického zafizeni a linky na zpracovani zemédélskych
produktud v arealu, k jejiz realizaci jiz existuje pravomocné Uzemni rozhodnuti. Stejné tak nase spole€nosti v souladu se sou¢asnym Gzemnim planem a skuteénym stavem tzemi
predpokladaji budouci rozvoj arealu (samozfejmé toliko na zastavitelné plose a Pozemcich).

V pripad€, Ze ma pfi Uzemnim planovani dojit k zasahu do vlastnického prava, je takovy zasah pfipustny pouze v pfipadé, ze jej odiivodriuje urcity verejny zajem, ktery prevazi nad
ochranou vlastnického prava. V souladu s usnesenim rozsifeného senatu NejvysSiho spravniho soudu ze dne 21. ¢ervence 2009, €. j. 1 Ao 1/2009-120, plati, ze ,veskera omezeni
vlastnickych a jinych vécnych prav z ného vyplyvajici maji Gstavné legitimni a o zéakonné cile opfené divody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mire a nejSetrnéjsim ze zptisobu
vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminacnim zptsobem a s vyloucenim liboviile (zdasada subsidiarity a minimalizace zasahu).“

V navaznosti na citované usneseni Ize uvést, Ze v situaci, kdy existuji 2 obdobné zpusoby, jak mdze uzemni plan vymezit Pozemky coby produkéni Uzemi a jeden z téchto zpusobl je
Setrnéjsi k vlastnickému pravu, je tfeba postupovat timto SetrnéjSim zplsobem. V opaéném pfipadé by takovy postup byl v rozporu s podminkou zakonnosti Gzemniho planu ve smyslu vyse
uvedeného usneseni rozSifeného senatu NejvyssSiho spravniho soudu.

Jak jsme jiz popsali vySe, metropolitni plan umoznuje areal vymezit jako zastavitelnou produkéni lokalitu, nebo jako samotu v ramci nezastavitelné (rekreacni, produkéni nebo pfirodni
lokality). Vzhledem k omezenim, ktera pro nase spole¢nosti z vymezeni Pozemk( coby samoty vyplyvaji a sou¢asné a budouci podobé arealu, Ize konstatovat, Ze takové vymezeni je vyrazné
méné Setrné, nez vymezeni Pozemku coby zastavitelné produkéni lokality.

Vymezeni Pozemk( coby samoty by sou¢asné z pohledu nasich spole¢nosti bylo vnimano jako diskriminaéni. V ramci Navrhu metropolitniho planu Ize nalézt fadu lokalit obdobné velikosti a
ur€eni, které Navrh metropolitniho planu vymezuje jako samostatnou zastavitelnou produkéni lokalitu. Konkrétné jde napf. o lokality 596 / Arealy Satalice, 602 / Teplarna Treboradice, 630 /
Sychor, 624 / Xaverov, 622/ Netluky, 623 / Arealy Béchovice a mnoho dalSich.

Jak uvadime vyse, jsme pfesvédceni, ze vymezeni Pozemku coby zastavitelné produkéni lokality je plné v souladu s vefejnymi zajmy, a naopak bude nékterym vefejnym zajmdm ku
prospéchu. V tomto sméru mizeme deklarovat, Ze nemame zajem na rozsifovani areadlu mimo hranice Pozemku, kdyz cilime na dosazeni vétsi efektivity a vyuziti sou¢asného arealu.
Domnivame se, Ze v pfipadé, kdy obec bez jakéhokoliv zfejmého vefejného zajmu zméni regulaci v izemnim planu v neprospéch vlastnika touto zménou dotéenych pozemk, bude se vzdy
jednat o nepfiméfeny zasah do zakladnich prav nasich spole¢nosti, a to konkrétné do zakladnich prav nasich spole¢nosti vlastnit majetek podle €lanku 11 Listiny zakladnich prav a svobod a
zakladnich prav svobodné podnikat podle €lanku 26 Listiny zakladnich prav a svobod. Uvedenym zasahem by rovnéz doslo ke vzniku dalSich souvisejicich Skod, a proto Vas zadame o
prehodnoceni navrhovaného vyuziti dotéeného tzemi.

4. Vymezeni lokality 921 Treboradice - Kbely

Dale povazujeme za dUlezité zminit, Ze vymezeni lokality, ve které se nachazi Pozemky nasich spoleénosti, bylo oproti navrhu metropolitniho planu ve spoleéném jednani zménéno
z nezastavitelné produkéni lokality na nezastavitelnou rekreacni lokalitu.

Pozemky, které se nachazi v této velice rozsahlé lokalité jsou aktualné z velké vétSiny zemédeélsky obdélavany a vyuzivany jako tzemi, které produkuje zemédélské plodiny. Vzhledem

k tomu, Zze Navrh metropolitniho planu pocita s tim, Ze lokalita bude uréena jako nezastavitelna rekreacni lokalita, je zfejmé, Ze sou€asné zemédélské vyuziti bude postupem €asu
ménéno v rekreacni. V tomto sméru tak nové vymezeni pfredmétné lokality bude vyvolavat potfebu transformace aredlu nasich spole¢nosti ze zemédeélské produkce na jiné produkéni
vyuziti, kdyz okolni pozemky nebude mozné dlouhodobé zemédélsky vyuzivat. Tato transformace pak nebude mozna v pfipadé, kdy Pozemky budou vymezeny jako samota, nebot

v takovém pfipadé jsou umoznény toliko omezené stavebni ¢innosti (jak je popsano vyse). V samotném dusledku tak i z tohoto divodu neni vymezeni Pozemk( coby samoty vhodné.

5. Textové vymezeni samoty

V souvislosti s vymezenim prevazné ¢asti Pozemku jako samoty soucasné vznikaji nevhodné pravni diisledky a nesrovnalosti spojené s vymezenim samoty dle textové casti
metropolitniho planu.

Dle ¢l. 91 Navrhu metropolitniho planu plati, Ze v samotach pro stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu), které svym vyuzitim neodpovidaji
stanovenému vyuziti lokality, je pfipustné provadét zmény dokoncenych stav dle pfislusnych omezeni. Takové vymezeni nicméné v praxi mize pfinést ¢etné komplikace a zasahy do
vlastnického prava.

UvaZme napt. situaci, kdy v dobé& nabyti Gi¢innosti metropolitniho planu bude existovat pravomocné tzemni rozhodnuti. Uginnost metropolitniho planu se do platnych a pravomocnych
uzemnich rozhodnuti zadnym zptsobem neprojevi a stavebnik, tak bude moci na zakladé takového rozhodnuti (pfip. dalSich navazujicich povoleni) realizovat urcitou stavbu. Tato stavba
bude do katastru nemovitosti zapsana az po u€innosti metropolitniho planu a citované ustanoveni se na ni proto neuplatni. Jakékoliv stavebni Upravy a zmény dokoncené stavby tak nebudou
pfipadat v Gvahu (s vyjimkou zamér(, které nevyzaduji posouzeni souladu s Gtzemnim planem) a budou ze strany stavebniho Ufadu zamitnuty.

Je zfejmé, Ze takovy stav neni zadouci (pfedpokladame, ze toto nebylo snahou pofizovatele), a proto navrhujeme, aby doslo k upravé ¢l. 91, aby tento zohledfioval popsanou situaci a
obdobné pfipady, které se v praxi mohou objevovat. Stavajici budovy ve smyslu pfedmétného ustanoveni by dle naSeho nazoru mély byt definovany nejen jako budovy zapsané v katastru
nemovitosti ke dni vydani Metropolitniho planu, ale rovnéz jako budovy vybudované v souladu s Uzemnimi rozhodnutimi, které nabyly pravni moci do ucinnosti metropolitniho planu, resp.
jinymi obdobnymi spravnimi akty nebo vefejnopravnimi smlouvami.

Namitka vlastnika pozemku parc. &. 278/16, zapsaného na LV C. 2975, k. G. Veleslavin, do zvefejnéného Metropolitniho planu

Vychozi stav ke dni podani namitky

Platny uzemni plan sidelniho ttvaru hl. m. Prahy i regulativy Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy umoziiuji pfi rozvolnéné zastavbé méstského typu zastavbu o
podlaznosti 8 a vice. V (izemi se nachazi jednoznaéna dominanta Hotel Krystal s vy$kou atiky nad 40 m, jak je patrné z Uzemné& Analytickych Podkladu viz pfiloha. V ramci navrzeného
vyskového usporadani navrh Metropolitniho planu navrhuje v limitu vy$ku zastavby na pozemku parc. €. 278/16, k. . Veleslavin, 3 NP a na ¢asti 6 NP.

Vlastnik zajistil zpracovani urbanistické studie o navrzené vySce bytového domu o maximalni vysSce 10 NP, ktera je zcela v souladu s platnym tzemnim planem, jak je dobie
patrné z prilozenych vizualizaci. Namitka vlastnika pozemku, zapsanych na LV ¢&. 2975, k. 0. Veleslavin, ktery ma zajem na vybudovani bytového domu v souladu s platnym tzemnim
planem hl. m. Prahy ve funkéni plo§e SV-G o dvou samostatnych budovach o vySce 10 NP a 6 NP se spole¢nou podnozi.

Spolec¢nost uplatfiuje opravnénou Namitku viastnika dotéenych pozemku v k. U. Veleslavin ke zvefejnénému Metropolitnimu planu, ve stanovené Ihité takto:

Pozadujeme zménu limitu vysSky na pozemku vlastnika parc. ¢. 278/16, zapsaného na LV €. 2975, k.,u. Veleslavin, na 10 NP v obou vymezenych castech tak, jak je uvedeno nize.
Odtivodnéni:

Stavebnik zahajil investorskou pfipravu podle platného tzemniho planu hl. m. Prahy v roce 2018 podle platného regulativu ve funkéni ploSe SV-G. Tento regulativ umozriuje ve funkéni plose
pfi typickém charakteru vystavby jako rozvolnéna zastavba méstského typu, pfi minimalnim koeficientu zelené KZ= min 0,45 prdmérnou podlaznost 8 a vice.

Stavebnik méa dale zajem na dodrzeni Smlouvy uzaviené s Méstskou €asti Praha 6 v souvislosti se zamérem dne 21. 10. 2019, kdy v pokro¢ilém stavu objemového navrhu zaméru byla
stavebnikem na uget MC P6 darovana &astka 5 mil. K&, a to na podporu nezbytného vybudovani zakladni $koly v Mé&stské &asti Praha 6, v diisledku pomé&rného zvy$eni obyvatel a Zak(
zakladnich 8kol v ramci navrhu bytového vyuziti pozemku parc. €. 278/16, k. U. Veleslavin.

Smlouva investora s MC Praha 6 o Spolupraci pfi zmé&né Gzemniho planu a Metropolitniho planu je podkladem pro namitku viastnika, kdyZ predloZeny navrh Metropolitniho planu omezuije
vyskou zastavitelnost pozemku a neni tak v souladu s platnym uzemnim planem, kdyz vyssi zastavba umozniuje vétSi podil zelené na rostlém terénu. Vyuziti Uzemi v intencich namitky
respektuje cile Uzemniho planovani a Metropolitniho planu, tj. vyuZiti jiz vybudované vefejné technické a dopravni infrastruktury a rozvoj a kvalitu vefejné zelené ve vefejném prostoru. Zamér
vyuziva potencial dopravniho uzlu Nadrazi Veleslavin tak, aby budouci obyvatelé projektu nemuseli pouzit individualni dopravu, a vyuzivali metro, tramvaj, trolejbus nebo budovanou
rychlodrahu na Letis§té Vaclava Havla a dale na Kladno. Zamér rovnéz predpoklada vyuziti vSech forem adaptace na klimatickou zménu a spolu s dotvofenim verejného prostoru o Park s
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vodnimi prvky s budoucim pé&sim propojenim ptes Mostek pies Litovicky potok k objektu Metra a Haly Ceskych drah Nadrazi Veleslavin.

Vlastnik zajistil zpracovani urbanistické studie. Vlastnik pozemku pfi pfipravé projektu postupoval v dobré vife a v souladu s platnym Gzemnim planem. Na zakladé legitimniho o¢ekavani a s
péci fadného hospodare, investoval do projektu podstatné finanéni prostfedky. Schvalenim navrhu Metropolitniho planu, v pfipominkované ¢asti, by doslo ke zmareni celé dosavadni
investice se Skodou prokazatelné pfesahujici 30.000.000,- K&. Dalsim dusledkem je poruSeni kontinuity a pfedvidatelnosti vSech rozhodnuti, které se na pfipominkované uzemi vztahu;ji.
Vlastnik pozemk vzdy disledné jednal na zakladé zasady materialni pravdy.

V pfipadé schvaleni Metropolitniho planu, v pfedlozeném znéni pfipominkované ¢asti, by byla hodnota podkladového aktiva zcela znehodnocena. Nevyhnutelnym s disledkem je insolvence
vlastnika pozemku a navazanych dodavatell. Jedna se o $kodu, ktera nasobné prevysuje definici Skody velkého rozsahu. Je zcela nepochybné, Ze tato situace by vyvolala fadu soudnich
sporli o nahradou $kody, s finanénimi a reputa¢nimi dopady na hlavni mésto Prahu.

PFilohy:

« Uzemné analytické podklady pro Hotel Krystal na sousednim pozemku
* Vizualizace ve sméru od drahy k Parku z Urbanistické studie z 20.6.2022, WEST HOUSE RESIDENCE
+ Ovéfenv vvypis z KN

Namitka spoCiva v poZadavku na zménu zpisobu vyuZiti tfi pozemkovych parcel (3041/1. 3096/4 a 3096/2). Je mi znamo, Ze v lokalité Slatiny ma dojit ke zméné zpusobu vyuZiti pozemka.
Mnou spoluvlastnéné pozemky jsou soucasti' Velkého rozvojového izemi Bohdalec - Slatiny, jehoz Uzemi je dot€éené samostatné pofizovanou zménou Z 3889/00 Uzemniho planu sidelniho
utvaru hl. m. Prahy. Dosavadni zpUsob vyuziti pozemk (dle KN orna plida a ostatni plocha) poZaduii proto v planu zménit na stavebni parcely KN.

Namitka spoCiva v poZzadavku na zménu zpusobu vyuZiti tii pozemkovych parcel (3041/1. 3096/4 a 3096/2). Je mi znamo, Ze v lokalité Slatiny ma dojit ke zméné zplsobu vyuziti pozemka.
Mnou spoluvlastnéné pozemky jsou soucasti' Velkého rozvojového uzemi Bohdalec - Slatiny, jehoz uzemi je dot€ené samostatné pofizovanou zménou Z 3889/00 Uzemniho planu sidelniho
utvaru hl. m. Prahy. Dosavadni zpUsob vyuziti pozemk( (dle KN orna puda a ostatni plocha) pozaduii proto v planu zménit na stavebni parcely KN.

Zastupce verejnosti zastupuje 519 fyzickych osob - viz detail podani.

My, XXX, jako zastupce vefejnosti na zakladé zmocnéni od 519 ob¢and hlavniho mésta Prahy, podepsanych na pfilozenych 29 podpisovych arsich, v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi
zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, podavame nasledujici namitku proti navrhu nového Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy (Metropolitni plan) ve smyslu pfilozené Vécné shodné
pfipominky.

Nesouhlasime s transformaci pozemku parc. €. 788/1 v k. . Ruzyné na zastavitelnou plochu.

Pozadujeme, aby byly na uvedeném pozemku zachovany zelené plochy s pfevazujicim charakterem ochrany okoli proti emisim z frekventované komunikace Karlovarska a dale pozadujeme
zachovani stavajici funkéni zahradkové osady ve spravé Zakladni organizace Ceského zahradkarského svazu Karlovarska.

Pozadujeme rovnéz kultivaci ¢asti pozemku mimo zahradkovou osadu do formy lesoparku, coz by pfedstavovalo jeho vyc¢isténi od naletovych dfevin, dobudovani sité stezek pro pési a
vybudovani cyklostezky propojujici oblast Ruzyriského hibitova s oblasti tramvajové smycky Bila hora.

Vegetace na uvedeném pozemku vytvafi ,zelenou bariéru", chranici okolni zastavbu pfed emisemi z ulice Karlovarska. Komunikace je jiz dnes velmi frekventovana a vyznam ochranné
zelené jesté vzroste po uvazovaném rozsifeni komunikace na Ctyfproudou.

Na &asti pozemku je jiZ pres 30 let provozovana funkéni zahradkova osada ve spravé ZO CZS Karlovarska. Jeji pripadna likvidace po transformaci pozemku na zastavitelnou plochu je v
rozporu s duchem a ustanovenimi zakona €. 221/2021 Sb. - Zahradkarsky zakon.

Pozemek je v rozhodujici mite veden jako Zemédélsky padni fond 1. a Il. tiidy ochrany. Pfevedeni pozemku na zastavitelnou plochu odporuje duchu zakona &. 334/1992 Sb. - Zakon Ceské
narodni rady o ochrané zemédélského pudniho fondu.

Likvidaci jakékoliv zelené plochy povazujeme za krajné nezodpovédné zejména s ohledem na probihajici globalni klimatické zmény. Transformace pozemku na zastavitelnou plochu zelené
by vedla ke zvySeni teploty v okoli dot€éeného Uzemi a sniZeni kapacity zadrzovani vody v krajiné.

Stavajici sit stezek na ¢asti pozemku mimo zahradkovou osadu, ktera byla ¢aste€né vytvorena jiz pfi vystavbé zahradkové osady, je hojné vyuzivana obyvateli bliz§iho i Sir§iho okoli k
prochazkam, venceni domacich zvitat i jako spojnice k zastavkam MHD v ulicich Karlovarska a Slanska. Ocenovano je zejména zastinéni stezek v letnim obdobi, v SirSim okoli se zadny jiny
takovy pozemek nenachazi. Kultivaci pozemku na formu lesoparku, spole¢né s vybudovanim cyklostezky, by jeho atraktivita pro obyvatele jesté vzrostla.

Prilohy:

1. Vé&cné shodna ptipominka k navrhu Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy a zmocnéni zastupce vefejnosti

2. Seznam obé&an(i hlavniho mésta Prahy, ktefi uplatfiuji vécné shodnou pfipominku k navrhu nového Uzemniho planu sidelniho ttvaru hlavniho mésta Prahy a ktefi zaroveri zmocfiuji
zastupce vereinosti - 29 podpisovych archi

Popis nebo vymezeni Uzemi:
Lokalita 344/K Barrandovu, lokalita zastavitelna stavebni Dotéeny pozemek st.p. 317, parc.€. 318 v k. 4. HluboCepy

Text namitky:

Z pozice vlastnika dotéenych pozemku ve vySe uvedené lokalité podavam namitku, nesouhlasim s navrzenou vyskovou hladinou max 2 RNP, navrhuji navySeni na 3 RNP.

Na dotéenych pozemcich bylo vydano uzemni rozhodnuti pro umisténi bytového domu o kapacité 10BJ, o 3 nadzemnich podlazich a jednom ustupujicim. Lokalita je dle platného tzemniho
planu stabilizovana, metropolitni plan navrhuje strukturu zahradniho mésta, z hlediska miry vyuziti Gzemi je lokalita navrzena rovnéz stabilizovana. Vydanim uzemniho rozhodnuti bylo
defacto prokazano, ze zamér nevyboduie z intenci stavaiici stabilizované lokality, Zzddame, aby bylo respektovano vydané spravni rozhodnuti.

NAMITKY k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho pléanu)

Dovolujeme si Vam zaslat namitky k navrhu nového Metropolitniho planu pro hlavni mésto Prahu (dale jen ,Metropolitni plan“) v navaznosti na verfejné projednani konané dne 23. 6. 2022.
Tyto namitky Vam predkladame z pozice vlastnika nize uvedenych pozemku v pfedmétné lokalité, kdyz navrzenym feSenim podle Metropolitniho planu budeme zasadnim zplisobem dot&eni
na svych pravech a jsou dotéena nase legitimni oéekavani, ktera byla utvrzena postupem pofizovatele, zpracovatele, dotéenych organu statni spravy, samospravy méstské casto Praha 4 i
pFisludsnymi samospravnymi organy hl. m. Prahy v rdmci pofizovani zmény Z 2759/00 - Multifunkéni centrum (v rdmci vin zmén CVZ IV ).

Odesilatel je vlastnikem pozemk(i parc. &. 2352/37; 2352/38 a 2352/39 v k. U. Michle (LV 7060) a pozemk pare. &. 5701/4 a 5701/5 v k. (. Zabé&hlice (LV 13756). Stavajici platny Uzemni
plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy (dale jen UPn) pro dané tizemi stanovuje funkéni vyuziti DZ - traté a zafizeni Zelezniéni dopravy, vlecky a nakladni terminaly a 1Z - izolaéni zelefs.

V tzemi od doby platnosti UPn., tj. od 1.1.2000 neprobé&hla 2adna zména &i Gprava UPn, ktera by toto vyuZiti zasadn& zménila. Na zakladé Zadosti o zménu UPn vSak dne 19.9.2013
schvalilo ZHMP usnesenim &islo 31/16 zadani zmeény, které pocita s transformaci ploch na tzemi SV - vSeobecné smiSené a VN - nerusici vyroba a sluzby (plovouci znacka) s podminkou
SEA. Z dal$iho procesu pofizovani zmény vyplynula vhodnost provést Upravu navrhované funkce na vyuziti ZVO-F - ostatni s mirou vyuziti Gzemi ,F*, protoze je Zadouci do budoucna v
Uzemi eliminovat funkci bydleni (ta ostatné ani neni v podkladové studii pro zménu navrhovana). Tato Uprava navrhu zmény pro$la fadné opakovanym vefejnym projednanim a byla opatfena
kladnym (souhlasnym) verifikadnim stanoviskem Vyhodnoceni vlivil na trvale udrzitelny rozvoj izemi (WURU). Pofizovatel prediozil kladn& projednany navrh do finalniho procesu schvaleni
zmeény, ktery byl uspésné zapocat kladnym projednani dne 19.1.2022 ve Vyboru pro Uzemni rozvoj, Uzemni plan a pamatkovou péci ZHMP.

Navrh Metropolitniho planu povazuje uzemi podle informaci obsazenych v krycim listu lokality 625/Mezitrati za zastavitelné stavebni, se strukturou arealt produkce, zplisobem vyuzZiti
,zastavitelna produkéni“ a mirou stability ,transformaéni“. Tato zastavitelna lokalita je tedy zcela spravné navrhovana k zasadni transformaci. Podle Cl. 69 odst. (2) textové &asti
Metropolitniho planu se za takového Uzemi povazuje lokalita s naruSenym ¢&i neustalenym charakterem, ve kterém jsou navrzeny rozsahlé, popfipadé celkové zmény v utvareni Uzemi nebo
jeho vyuziti za podminek stanovenych pro jednotlivé plochy. V transformacni lokalité neni cilovy charakter odvozen od stavajiciho charakteru, aleje navrzen nové. Vyskova regulace stanovuje
pocet RNP 4. Podle kryciho listu lokality jsou v Uzemi deklarovany dvé stavby dopravni

infrastruktury.

Namitky véetné navrhu zmén Metropolitniho planu a zdivodnéni namitek:

]

Pozadujeme, aby navrzena struktura ,areall produkce” byla upravena na ,hybridni strukturu®, protoZe tento typ nejvice odpovida zastavbé deklarované v podkladové studii pro Z 2759/00.

Str. 42 2 100



3106

3106

3106

3106

3107

3107

Z21/01

MHMPP09790CM

MHMPP09790CM

MHMPP09790CM

MHMPP09790CM

MHMPP0979460

MHMPP09842KG

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPP09790CM

MHMPP09790CM

MHMPP09790CM

MHMPP09790CM

MHMPP0979460

MHMPP09842KG

3011158

3011160

3011162

3011164

3015520

3015528

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Toto jsme namitali jiz v ramci spole€ného jednani, ale bezvysledné a nase pfipominka nebyla neodivodnéné akceptovana. Na jejim splnéni musime z podstaty legitimniho o¢ekavani trvat.

2

Parametrické regulativy individualné nastavené v krycim listu (v€etné koeficientu zastavéni stavebniho bloku) pro transformacéni plochu 411/625/2112 pozadujeme ponechat tak, jak bylo
uvedeno v ramci spole€ného projednani, protoze tyto parametry reflektuji specifické prostorové a vztahové podminky transformacni lokality. Tato pfipominka vznesena v ramci spole¢ného
jednani nebyla akceptovana a srozumitelné odivodnéna.

()]

PoZadujeme zménit navrzenou vySkovou regulaci z 4 RNP na 6 RNP (tyka se vSech &tvercd, které jsou v pfekryvu s parcelami shora uvedenymi, protozZe tento limit vhodné reaguje na
urbanistické a funkéni vztahy v této transformacni lokalité. V ramci spoleéného jednani jsme namitali Upravu na 8 RNP, nyni po probéhlém opakovaném vefejném projednani navrhu Z
2759/00 a upravé navrzené miry vyuziti Gzemi, akceptuje niz$i hodnotu.

()]

Dopravni feseni lokality poZadujeme v navrhu Metropolitniho planu upravit a specifikovat tak, aby byly v souladu s podkladovou studii ke zméné Z 2759/00, ktera byla pfedana zpracovateli i
pofizovateli UPn v ramci Zadosti o danou zménu UPn. S ohledem na slozZitost a nepfehlednost legendy Metropolitniho planu nelze toto s urcitosti posoudit a navrhnout, proto explicitné
odkazujeme na tento odborny podklad a predpokladame, Ze zpracovatel jeji obsah do navrhu Metropolitniho planu odpovidajicim zplisobem pienese.

)

Dané namitky, jak jiz bylo shora uvedeno, jsou zaloZeny na principu pfedvidatelnosti a pravni kontinuity ¢innosti organi izemniho planovani, coz opakované podle nasich informaci judikovaly
spravni soudy. Pozadujeme tedy jen a pouze to, aby navrh a kone¢na podoba Metropolitniho planu byly uvedeny do souladu s kladné projednanou podkladovou studii a navrhem zmény Z
2759/00. Akceptace namitky neni v rozporu s konceptem Gzemniho rozvoje nastavenym navrhem Metropolitniho planu, ochranou zakonem chranénych hodnot a nedotyka se negativné
zajmU tretich stran. Nasledny zpUsob vyuziti Uzemi v podobé multifunk&niho zajisti Siroké spektrum sluzeb, administrativy, volno¢asového vyZiti, dopravy v klidu atd. v€etné prostupnosti
uzemi. Vyuziie se tak vhodného potencialu tohoto brownfieldu a bezprostfedni navaznosti na kolejovou dopravu.

Jsem vlastnikem pozemku parc. €. 970/20, katastralnim izemi MaleSice v obci Praha. Zminény pozemek pronajimam za ucelem provozovani stavajici stavby pro reklamu.

Jako vlastnik pozemku dotéeného navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, podavam proti navrhu tzemniho planu
hlavniho mésta Prahy, Metropolitni plan v zakonné Ihaté 7 dnu timto nasledujici namitky:

VySe uvedeny pozemek se dle navrhovaného feSeni nachazi na pozemku s nasledujicimi parametry:

- Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

- Typ struktury: struktura areal produkce

- ZpUsob vyuziti: zastavitelna produkéni

- Mira stability: stabilizovana

Textova ¢ast navrhu tzemniho planu hlavniho mésta Prahy, Metropolitni plan je velice nesrozumitelnd, jeho studiem jsem vSak dospél k nasledujicim zavéram:

- Dle ¢lanku 3 odst. 3 MPP jsou stavby pro reklamu v kontextu Metropolitniho planu oznacovany jako jiné stavby.

- Dle ¢l. 62 odst. 2 MPP jsou stavby pro reklamu v kontextu Metropolitniho planu zahrnuty mezi doplrikové stavby souvisejici se stavbami pro prdmyslovou a zemédélskou vyrobu,
skladovani a distribuci zbozi, obchod, sluzby, vyzkum, administrativu, sport a rekreaci, nebot’ slouzi pro propagaci zbozi a sluzeb v dané lokalité a pfilehlém Guzemi.

- Jedna se tedy o jinou stavbu doplfikovou, ktera bude v dané lokalité dle MPP pfipustna.

Vzhledem k lomu, Ze se vyklad textové ¢asti Metropolitniho planu rdzni z ddvodu jeho nesrozumitelnosti, Zzadam vas, aby v ramci odlivodnéni Iéto namitky byly potvrzeny nebo vyvraceny
vySe uvedené zavér.

Pokud budou mé zavéry vyvraceny, pozaduiji, aby byly v ¢l. 62 odst. 2 MPP doplnény jako pfipustné i ,,jiné stavby pro poskytnuti informace, propagaci vyrobkt a sluzeb*.

udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava — cislo parcely: 890/3, 890/65, 890/66, 890/10, 890/2
Cislo listu vlastnictvi a nazev katastralniho uzemi podle katastru nemovitosti: 601 k. U. MaleSice [732451]
Dalsi dotéené pozemky:
Vzhledem k pfimé navaznosti téchto pozemkud na mé a vzhledem k tomu, Ze je dlouhodobé Uzemi feSeno a projednavano jako celek, citim se byt dotéena navrhem i na téchto pozemcich:
890/32, 890/62, 890/22, 890/63, 890/5, 890/4, 883/4, 889/1, 890/34 k. u. MaleSice [732451].
Znéni namitky:
Souhlasime s definici lokality 567/Nové MaleSice. Nesouhlasime v8ak s tzemnim vymezenim lokality 567/Nové MalesSice. Nesouhlasime s navrzenym vyuzitim transformaéni plochy
411/567/2435 k rekreaénimu zpUsobu vyuziti, s jejim rozsahem a vy$kovou regulaci 2NP. V navaznosti na to nesouhlasime s rozsahem nezastavitelné rekreaéni lokality 880 / MaleSicka
stran.
PozZadujeme:
: rozs$ifeni lokality 567/Nové MaleSice,
roz§ifeni transformacni plochy 411/567/2435,
zmenseni lokality 880 / MaleSicka stran,
zménu zpUsobu vyuziti transformaéni plochy 411/567/2435 na obytné,
: vySkovou regulaci 6 NP v
navaznosti na stavajici zastavbu.
Zména UP Z2951
Na vyznamnou ¢€ast tohoto Uzemi je rozpracovana zména Uzemniho planu Z2951 pro zménu na smiSené a Cisté obytnou zastavbu. Pfedmétna zména Z2951Je ve fazi uprav po spole€ném
jednani, které probéhlo v prosinci 2021. Vefejné projednani této zmény se ocekava v 3.Q roku 2022. Chapeme, Ze v dobé zpracovani nebyla zména projednana ani spoleénym jednanim.
Predpokladame tedy, Ze se jedna o novou skutecnost, ktera by méla byt zapracovana do MPP. Vlastnik pozemkd jiz vynalozil vyznamné prostfedky pro dokumenty provérfujici koncepce
rozvoje a mozné urbanisticko-architektonické feSeni. To vSe v souladu se Smlouvou o spolupraci s Méstskou €asti Praha 10. Vlastnik pocita s vyznamnou investici do vefejnych parkovych
prostranstvi vedouci ke kvalitnimu propojeni Malesického parku a lesa. Z odivodnéni metropolitniho planu vyplyva, Ze zména Z2951 nebyla zapracovana na zakladé pfipominky méstské
¢asti. Domnivame se, Ze se jedna o omyl, nebot’ Méstska ¢ast Praha 10 ma s nami, vlastniky pozemkdu, uzavienou Smlouvu o spolupraci, ve které se zavazuje mit kladné stanovisko ke
zminéné zméné uzemniho planu.
Zména navrhuje v (izemi 8astedné smiSené obytné a &astetné &ist& obytné Gizemi. Jako podklad pro zpracovani zmény UP byla zpracovana Studie pro zmé&nu tzemniho planu,
PSARCHITEKTI 2018, ktera navrhuje vystavbu v (izemi Fe§eném zménou a na zapad od tizemi feeného zménou, v souladu s platnym UP vymezuje veFejnou zelefi. Tato studie je pfilohou
vySe zminéné dohody o Uzemi.
Navrh FeSeni
Navrzené fe$eni by bylo jak dustojnym zelenym propojenim MaleSického parku a MaleSického lesa, tak i kvalitni obytnou &tvrti, ktera pfirozené dotvofi proluku zastavby. Mimo propojeni
téchto dvou vyznamnych ploch zelené by také tento pas vytvofil propojeni tzemi MaleSic pro péSi smérem k nové planované zastavce tramvaje na Jarové.
Navrh zahrnuje velkorysou zelenou osu propojujici Malesicky park a MaleSicky les. Na severu lokality, tedy jako oddéleni lesa od obytné zastavby, je pocitano s rekreaénimi prvky jako jsou
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hfisté nebo komunitni zahradky. V navrhu je pocitano s vyznamnym mnozstvim zelené, které by, oproti sou€asnému stavu, vyrazné zlepsilo pfirodni propojeni, coz by mélo kladny vliv na
biotu v zemi. Novy navrh feSeni pocita se zelenym propojenim, jako pfi schvaleni zmény 22951, pouze ji umistuje tak, aby byla logickym a urbanné spravnym propojenim. V zeleni je
pocitano i s vyznamnym mnozstvim vzrostlé zelené a s vodnimi prvky, které pomohou zmirnit dusledky heat islandu. V urcité mife mGze slouzit pas zelené i jako jakysi biokoridor Nebude mit
sice parametry dle metodiky vymezovani systému ekologické stability, ale diky tomu, Ze bude kontinualné propojovat dvé zelené plochy, mize k tomuto Ucelu fakticky slouzit. Projekt bude
navrzen tak, aby bylo hospodarné nakladano s deStovymi vodami a aby se co nejvice vody zadrzovalo a znovu vyuzivalo v misté spadu (napf. zalévani komunitnich zahradek, jezirko,
zavlazovani verejné zelené).

Minimalni pozadavek

Z naseho pohledu neni realné, aby se na pozemcich soukromého investora realizovala rekreacni vystavba s moznou zastavénosti 20 %, ktera by navic splfovala vefejnou pfistupnost a
prostupnost, kterou si tato ¢ast mésta zaslouzi. Z tohoto diivodu zadame minimalné o transformaci do souladu se zménou Uzemniho planu Z2951 nebo pfehodnoceni zplsobu vyuziti
transformacni plochy 411/567/2435 z rekreacniho vyuziti na obytné a o navyseni rozmezi vyskové regulace na 6 NP v navaznosti na sousedni zastavbu.

Uvodni poZadavek na rozsifeni plochy povaZujeme za nejvhodné&jsi variantu nejen z pohledu investora, ale zejména s ohledem na urbanismus a mésto. Pouze v tomto rozsahu je mozné
zajistit plnohodnotné vytvoreni reprezentativniho propojeni a zaroven dotvofeni méstské, funguijici ¢tvrti. Pfi zpracovani studie byly provéfovany rdzné scénare mozného rozvoje a razné
urbanni usporadani.

Kazdy ustupek znamena vznik zbytkovych, nevyuzitych ploch, které budou degradovat nové vzniklé hodnoty tzemi. Ze studie vyplyva, Zze v izemi v tomto rozsahu je dostatecny prostor pro
vSechny méstské funkce pfi zachovani vyznamného podilu zelené, vefejnych prostranstvi i obcanské vybavenosti. Zachovani stavu dle sou¢asného navrhu MPP znamena zachovani stavu
dle sou¢asného vyuziti.

Stavajici stav uzemi

Jedna se o proluku v Uzemi mezi bytovou zastavbou a rekreacnim sportovnim arealem ve vlastnictvi soukromych osob a pravnickych firem. Plocha je vyznamnym prostorem mezi
Malesickym lesem a MaleSickym parkem a méla by tyto prostory kultivované propojovat. Prostor je v sou¢asné dobé vyuzivan pouze pro skladovaci prostory a autoservis. Arealy jsou
vzhledem k provozovanym aktivitdm uzaviené, a tedy neprostupné. Prostor neni napfimo priichozi mezi MaleSickym parkem a MaleSickym lesem, vytvafi bariéru v Gzemi a je nutné aredly
obchazet. Za arealy se nachazi volné prostranstvi neudrzovang, naletové zelené. Nejsou zde cesty, pouze vyjeté a vySlapané pasy a manipulacni plochy. Plocha je v Iété vyprahla a v zimé
rozblacena. Pfechod mezi plochou a lesem tvofi, az na par vySlapanych prichodu, neprostupné housti. Sou€asny stav dokladame na leteckych snimcich. Uzemi pfimo navazuje na obytnou
zéastavbu Ecocity MaleSice a vybizi k jejimu dotvofeni a vytvofeni plnohodnotného parkového propojeni vyznamnych vefejnych prostranstvi v obytné zastavbé. Vyuziti v tomto rozsahu
provéfila i studie ateliéru PSARCHITEKTI, ktera slouZila jako podklad pro zpracovani zmény UP. Komplexni Fe$eni lokality ve spolupraci s ostatnimi viastniky i méstskou &asti umozni kvalitni
reprezentativni propojeni mezi parkem a lesem, doplni ob&anskou vybavenost uzemi, a to jak smiSenym vyuZzitim &asti izemi, tak vytvofenim pfileZitosti pro sport, détska hfist&, komunitnich
zahradek a podobné, a v neposledni fadé pfinese méstu vyssi pfispévky ve formé kontribuci. Koncepce dopini systém vefejné zelené v SirSim méfitku, a to od MaleSického parku na Jarov a
dale napfiklad k potoku Rokytka nebo k parku TreSnovka. Zde se jedna o plochy, do jejichz kvality a adrzby vefejny sektor investoval jiz vyznamné finanéni prostfedky. Nyni je mozné vyuzit
pFileZitost pro reprezentativni doplnéni a propojeni téchto prostranstvi nabizenou viastniky pozemki. Vlastnici jsou ochotni rozsifit stavajici dohodu s MC Praha 10 a s tim pfiméfené navysit
prispévek investora méstské casti.

Soulad s metropolitnim planem

Kurzivou jsou vyznaceny citace z navrhu Metropolitniho planu.

Severni ast Gizemi, o které pozadujeme roz$ifeni zastavitelného tzemi, je navrhem MPP zaFazena dle Cl. 8 odst. 3 do ploch s formalnim rozvojem otevfené krajiny [fRk], které jsou MPP
definovany jako:

,Casti zastavéného uzemi, které viak realné maji charakter oteviené krajiny a jsou uréeny k zachovani tohoto charakteru. Jsou vymezeny jako nezastavitelné stabilizované plochy, pfipadné
nezastavitelné transformacni plochy, a tvori souc¢ast nezastavitelného tzemi".

Jak je vySe uvedeno plochy slouzi v sou¢asnosti jako manipulaéni plochy, po okrajich s naletovou, neudrzovanou zeleni. Véfime, Ze toto neni stav, ktery neni pro mésto zadouci zachovavat.
Navrh na dotvofeni obytné zastavby je v souladu s tezemi Metropolitniho planu. Navrhem dojde k posileni subcentra MaleSic. Rozvoj v této lokalité bude koordinovany tak, aby vytvérel
podminky pro vyvazeny rozvoj Prahy jako celku.

Navrh vyznamné podporuje i tezi méstské pfirody, kdy ,Mimoradné morfologicky pestré prirodni prostfedi mésta a harmonicka kompozice mésta v krajiné Jsou pro Prahu nenahraditelné a
Jsou zékladem jejiho celkového usporadani Parky jsou rekreacnim potencidlem, ktery umoZriuje zlepsit celkovou kvalitu Zivota. Metropolitni plan chape prazské méstské parky ve své
rtiznorodosti jako architekturu doplriujici celkovou kompozici mésta. Parkové plochy jednoznacné vymezuje a mezi sebou Je systémové a hierarchicky provazuje." Navrh vytvaFi kompozi¢né
smyslupIné propojeni MaleSického lesa a MaleSického parku pomoci nového, kvalitniho parkového propojeni téchto dvou lokalit.

Zejména je pak pozadavek v souladu s tezi Transformace jako zlepSeni kvality méstské krajiny, kdy ,s pfihlédnutim k zasadam dostfednosti a koncentrace energie mésta Metropolitni plan
navrhuje dostatec¢ny potencial a pfednostné predpoklada doplriovani transformacnich ploch v blizkosti celoméstského centra a v jednotlivych subcentrech.”

udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava - €islo parcely: 890/3, 890/65, 890/66, 890/10, 890/2
Cislo listu vlastnictvi a nazev katastralniho uzemi podle katastru nemovitosti: 601 k. 0. MaleSice [732451]
Dals$i dotéené pozemky:
Vzhledem k pfimé navaznosti téchto pozemku na mé a vzhledem k tomu, Ze je dlouhodobé Gizemi feseno a projednavano jako celek, citim se byt dot¢ena navrhem i na téchto pozemcich:
890/32, 890/62, 890/22, 890/63, 890/5, 890/4, 883/4, 889/1, 890/34 k. u. MaleSice [732451],
Znéni namitky:
Souhlasime s definici lokality 567/Nové MaleSice. Nesouhlasime vSak s Uzemnim vymezenim lokality 567/Nové MaleSice. Nesouhlasime s navrzenym vyuzitim transformacni plochy
411/567/2435 k rekreacnimu zpUsobu vyuziti, s jejim rozsahem a vySkovou regulaci 2NP. V navaznosti na to nesouhlasime s rozsahem nezastavitelné rekreacni lokality 880 / MaleSicka
stran.
Pozadujeme:
: rozSifeni lokality 567/Nové MaleSice,
rozs$ifeni transformacni plochy 411/567/2435,
zmens$eni lokality 880 / MaleSicka stran,
zménu zplsobu vyuziti transformacéni plochy 411/567/2435 na obytné,
vyskovou regulaci 6 NP
v navaznosti na probihajici zménu tzemniho planu 22951
Zména UP Z2951
Na toto Uzemi je rozpracovana zména Uzemniho planu Z2951 pro zménu na smi$ené a Gisté obytnou zastavbu. Pfedmétna zména 22951 je ve fazi tprav po spoleéném jednani, které
probéhlo v prosinci 2021. Verfejné projednani této zmeény se ocekava v 3.Q roku 2022. Chapeme, Ze v dobé zpracovani nebyla zména projednana ani spoleénym jednanim. Pfedpokladame
tedy, Ze se jedna o novou skutecnost, ktera by méla byt zapracovana do MPP. Vlastnik pozemki jiz vynalozil vyznamné prostfedky pro dokumenty provéfujici koncepce rozvoje a mozné
urbanisticko-architektonické feseni. To v§e v souladu se Smlouvou o spolupraci s Méstskou ¢asti Praha 10. Vlastnik pocita s vyznamnou investici do vefejnych parkovych prostranstvi
vedouci ke kvalitnimu propojeni MaleSického parku a lesa. Z odtvodnéni metropolitniho planu vyplyva, Zze zména 22951 nebyla zapracovana na zakladé pfipominky méstské casti.
Domnivame se, Ze se jedna o omyl, nebot Méstska ¢ast Praha 10 ma s nami, vlastniky pozemkd, uzavienou Smlouvu o spolupraci, ve které se zavazuje mit kladné stanovisko ke zminéné
zméné Uzemniho planu.
Studie pro zménu uzemniho planu
Jako podklad pro zpracovani zmény UP byla zpracovana Studie pro zménu tzemniho planu, PSARCHITEKTI 2018, ktera navrhuje vystavbu v Gzemi feSeném zménou a na zapad od uzemi
feSeného zménou, v souladu s platnym UP vymezuje vefejnou zelefi. Tato studie je pFilohou vy$e zminéné dohody o izemi i této namitky.
Navrhovana zmé&na UP spogiva ve zméné dil&i &asti funkéni plochy LR na plochu OB-D a SV-D za t&elem rozsifeni zastavitelného Gizemi v navaznosti na stavajici obytnou vystavbu, za
predpokladu zachovani dostatecné Siroké plochy LR jako propojeni dvou vyznamnych ploch méstské zelené.
Cilem zmény je vytvoreni podminek pro smysluplné vyuziti a kultivaci stavajicich volnych pozemkd, které ve skute¢nosti neplini svoji funkci ve smyslu platného tzemniho planu. Vznikne tak
kultivovany a stabilizovany méstsky prostor rozvolnéné obytné zastavby s parkovymi a rekreacnimi plochami. Navrh pocita také s doplnénim ob&anské vybavenosti a propojenim vSech
planovanych i stavajicich pésich tras a cyklostezek v tzemi.
V nové navrzené funkéni ploSe OB-D je navrhovana niz$i obytna, rozvolnéna zastavba, urbanisticky navazujici na obytny areal Ecocity MaleSice. Ve stavajici sousedni funkéni plose OB je
definovan koeficient miry vyuziti dzemi E. Nova navrhovana funkéni plocha OB s koeficientem miry vyuziti Gzemi D zajisti rozvolnéni a snizovani vystavby v zapadni a severni €asti lokality.
Zastavba se tak bude pfirozené rozvolfiovat, smérem k zelenym plocham a lesoparku.
Na severni hranici pozemku investora, v plose OB-D bude provedeno, dle poZzadavku MHmP, zalesnéni souvislého pasu pozemku v rozsahu cca 1814 m2,
Predlozené feSeni by bylo jak dustojnym zelenym propojenim MaleSického parku a MaleSického lesa, tak i kvalitni obytnou ctvrti, ktera prirozené dotvofi proluku zastavby. Mimo propojeni
téchto dvou vyznamnych ploch zelené by také tento pas vytvofil propojeni Uzemi MaleSic pro péSi smérem k nové planované zastavce tramvaje na Jarove.
kompletné realizovany investorem v ramci etap obytné vystavby. O vnitroarealové plochy se budou starat budouci rezidenti, realizované parky, komunikace, chodniky a détska hristé budou
predany do vlastnictvi a spravy MC Prahy 10, coZ doklada Smlouva o spolupraci ze dne 13.11.2013, uzaviena mezi MC Praha 10 a vlastniky pozemkd. Studie minimalizuje kontakt pési a
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automobilové dopravy. V navaznosti na pfedpokladané feSeni zastavby je navrzeno i dopravni feseni lokality. Stavajici komunikace budou dopInény a zokruhovany, bude vytvofen dostatek
péSich tras v ramci obytné

zastavby i v ramci zelenych ploch, bude vybudovana cyklostezka mezi MaleSicemi a Jarovem. Navrhovana obytna vystavba bude splfiovat veSkeré pozadavky na feSeni dopravy v klidu.
Studie sice navrhuje zastavbu o 4+1 NP. Pozadujeme ale moznost 6 NP zejména proto, Ze bylo provéfeno umisténi pouze 4 bytovych domu, namisto péti, pfi zachovani HPP, ale zvétSeni
ploch vefejnych prostranstvi a zelené.

Minimalni pozadavek

Z naSeho pohledu neni realné, aby se na pozemcich soukromého investora realizovala rekreacni vystavba s moznou zastavénosti 20 %, ktera by navic splfiovala vefejnou pfistupnost a
prostupnost, kterou si tato ¢ast mésta zaslouzi. Z tohoto divodu zadame minimalné o transformaci do souladu se zménou Uzemniho planu Z2951 nebo prehodnoceni zplsobu vyuziti
transformacni plochy 411/567/2435 z rekreacniho vyuziti na obytné a o navyseni rozmezi vyskové regulace na 6 NP v navaznosti na sousedni zastavbu.

Stavajici stav uzemi

Jedna se o proluku v Uzemi mezi bytovou zastavbou a rekreacnim sportovnim arealem ve vlastnictvi soukromych osob a pravnickych firem. Plocha je vyznamnym prostorem mezi
MalesSickym lesem a MaleSickym parkem a méla by tyto prostory kultivované propojovat. Prostor je v sou¢asné dobé vyuzivan pouze pro skladovaci prostory a autoservis. Arealy jsou
vzhledem k provozovanym aktivitm uzavfiené, a tedy neprostupné. Prostor neni napfimo priichozi mezi MaleSickym parkem a MaleSickym lesem, vytvari bariéru v Uzemi a je nutné arealy
obchazet. Za arealy se nachazi volné prostranstvi neudrzované, naletové zelené. Plocha je v 1été vyprahla a v zimé rozblacena. Pfechod mezi plochou a lesem tvofi, az na par vyslapanych
priichodti, neprostupné housti. Nejsou zde cesty, pouze vyjeté a vylapané pasy a manipula&ni plochy. Uzemi pfimo navazuje na obytnou zastavbu Ecocity Malesice a vybizi k jejimu
dotvoreni a vytvoreni plnohodnotného parkového propojeni vyznamnych verejnych prostranstvi v obytné zastavbé. Vyuziti v tomto rozsahu provéfila i urbanisticka studie ateliéru
PSARCHITEKTI. Tato studie byla zpracovana jako navazuijici proces k navrhu zmény tzemniho planu, dohodé o spolupraci s MC PIO a vlastniky. Takto komplexni feSeni umozni kvalitni
reprezentativni propojeni mezi parkem a lesem, doplni ob&anskou vybavenost Uzemi, a to jak smiSenym vyuzitim ¢asti tzemi, tak vytvofenim prilezitosti pro sport, détska hfisté, komunitnich
zahradek a podobné. Koncepce doplini systém vefejné zelené v SirSim méfitku, a to od MalesSického parku na Jarov a dale napfiklad k potoku Rokytka nebo k parku TreSnovka. Zde se jedna
o plochy, do jejichz kvality a udrzby verejny sektor investoval jiz vyznamné finanéni prostfedky. Nyni je mozné vyuzit pfilezitost pro reprezentativni doplnéni a propojeni téchto prostranstvi
nabizenou vlastniky pozemkd. Vlastnici jsou ochotni rozsifit stavajici dohodu s MC Praha 10 v souladu s pfiloZzenou studii a s tim pfiméfené navysit pfispévek investora méstské ¢asti.
Soulad s metropolitnim planem

Kurzivou jsou vyzna&eny citace z navrhu Metropolitniho planu. Severni 8ast Gzemi, o které pozadujeme rozsiteni zastavitelného Gzemi, je navrhem MPP zafazena dle Cl. 8 odst. 3 do ploch s
formalnim rozvojem oteviené krajiny [fRk], které jsou MPP definovany jako:

Lcasti zastavéného uzemi, které vsak realné maji charakter oteviené krajiny a jsou uréeny k zachovani tohoto charakteru. Jsou vymezeny Jako nezastavitelné stabilizované plochy, pfipadné
nezastavitelné transformacni plochy, a tvori sou¢ast nezastavitelného uzemi".

Jak je vySe uvedeno plochy slouzi v sou¢asnosti jako manipulaéni plochy, po okrajich s naletovou, neudrzovanou zeleni. Véfime, Ze toto neni stav, ktery neni pro mésto zadouci zachovavat.
Navrh na dotvofeni obytné zastavby je v souladu s tezemi Metropolitniho planu. Navrhem dojde k posileni subcentra MaleSic. Rozvoj v této lokalité bude koordinovany tak, aby vytvarel
podminky pro vyvazeny rozvoj Prahy jako celku.

Navrh vyznamné podporuje i tezi méstské pfirody, kdy ,Mimoradné morfologicky pestré prirodni prostfedi mésta a harmonicka kompozice mésta v krajiné Jsou pro Prahu nenahraditelné a
Jsou zakladem jejiho celkového usporadani Parky jsou rekreacnim potencialem, ktery umozriuje zlepSit celkovou kvalitu Zivota. Metropolitni plan chape prazské méstské parky ve své
rtznorodosti jako architekturu doplriujici celkovou kompozic! mésta. Parkové plochy jednoznacné vymezuje a mezi sebou Je systémové a hierarchicky provazuje.” Navrh vytvari kompozicné
smyslupiné propojeni MaleSického lesa a MaleSického parku pomoci nového, kvalitniho parkového propojeni téchto dvou lokalit.

Zejména je pak pozadavek v souladu s tezi Transformace jako zlepSeni kvality méstské krajiny, kdy ,s pfihlédnutim k zasadam dostfednosti a koncentrace energie mésta Metropolitni plan
navrhuje dostatec¢ny potencial a pfednostné predpoklada doplriovani transformacnich ploch v blizkosti celoméstského centra a v jednotlivych subcentrech.”

Nemovitosti dotéené Metropolitnim planem:
pozemek parc. ¢. 2043/101
katastralni uzemi Hlubo&epy

dle Metropolitniho planu:
Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

Typ struktury: struktura zahradniho mésta
Zpusob vyuziti: zastavitelna obytna

Mira stability: stabilizovana

Jako vlastnik vySe uvedené nemovitosti dotéené navrhem Metropolitniho planu pozaduji, aby Metropolitni plan jednoznaéné a srozumitelné stanovil, ze:

,»je pripustné prodlouzeni doby trvani stavajici docasné stavby, realizované dle tizemniho rozhodnuti, stavebniho povoleni nebo jiného opatfeni vyzadovaného stavebnim
zakonem."

Prodlouzeni doby trvani stavajici doc¢asné stavby neni zménou dokonéené stavby dle ust. § 2 odst. 5 zakona €. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), podléha v8ak vydani souhlasu se zménou v uzivani stavby, resp. rozhodnuti o zméné v uzivani stavby.

Vy$e uvedenou nemovitost dotéenou Metropolitnim planem vyuzivam za uc¢elem dlouhodobého pronajmu, za U¢elem provozovani do¢asné stavby. Dlvodem této namitky je mdj pozadavek o
jednoznacné zachovani kontinuity smluvniho vztahu a existence stavby umisténé na mém pozemku dle platnych pravnich pfredpist. Metropolitni plan je ve své sou¢asné podobé
nesrozumitelny a na jeho podkladé nelze dovodit, jakym zplsobem bude aplikovan pfi prodluzovani do€asnych staveb, které nejsou zménou dokoncené stavby ve smyslu stavebniho zakona.
Takovy zamér nemUze vyvolat zménu v Gzemi.

Namitka k navrhu Metropolitniho planu

Podle ustanoveni § 52 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisli (dale Jen ,stavebni zakon"), podavame k
navrhu Metropolitniho planu, ktery byl zvefejnén vyhlaskou dne 26.04.2022, nize uvedenou namitku.

Podavaijici je vlastnikem pozemku: parc. €. 1117/5 v k. u. Troja

Identifikace Uzemi: parc. €. 1117/5, 1098/10, 1098/1, vSe v katastralnim Uzemi Troja, lokalita: 116/Velka Skala, vilova étvrt Velka Skala - Praha 8

Namitka

Pozaduiji, aby byla na pozemcich parc. €. 1098/10, parc. ¢. 1098/1, parc. €. 1098/7, vSe v katastralnim uzemi Troja, upravena vyskova regulace na hodnotu 3 v celé jejich plose.
Oduvodnéni namitky:

Vy$kova regulace zapracovana v navrhu Metropolitniho planu na trovni 6 pro feSené Uzemi negativnim zplsobem ovliviiuje a méni stavajici vilovou zastavbu. V podstaté ,pousti” do vilové
zastavby vyskovou zastavbu bytovych domda. )

Cela oblast Vilové ¢tvrti Velka Skala je velmi striktné regulovana a na celou oblast je vydano platné Uzemni rozhodnuti 124655/97/S/Vo, které umozriuje vystavbu pouze rodinnych domu s
maximalnim poétem 3 nadzemnich podlazi. (Uzemni rozhodnuti pfikladam v pfiloze). Toto bylo pfi jeho tvorb& Odborem Gizemniho rozhodovani zdivodfiovéano tim, Ze se jedna o lokalitu
viditelnou z Prazského hradu a je tedy nezadouci toto panorama jakkoliv narusovat.

Vyskova hladina patrné prechazi z vedlejSiho sidlisté obytnych domu na Velké Skale, ale v misté pfechodu na vilovou ¢tvrt dosahuji bytové domy vyskové Urovné max. 4 nadzemnich podlazi.
Zastavba je tam jiz vyrazné nizsi nez v horni ¢asti.

VySkova hladina 3 bude tedy lépe zasazena do okolni zastavby, negativné neovlivni panoramatické pohledy, negativné neovlivni vlastniky okolnich nemovitosti a bude respektovat stavajici
regulativy a vydané uzemnim rozhodnuti na vilovou zastavbu.
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PFilohy:
1) Zakres pfedmétného uzemi
2) Uzemni rozhodnuti

Néamitka k navrhu Metropolitniho planu

Podle ustanoveni § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale Jen ,stavebni zakon"), podavame k
navrhu Metropolitniho planu, ktery byl zvefejnén vyhlaskou dne 26.04.2022, nize uvedenou namitku.

Podavajici je vlastnikem pozemk: parc. €. 1117/5 v k. G. Troja

Identifikace Uzemi: parc. €. 1117/5, 1098/10, 1098/1, vSe v katastralnim uzemi Troja, lokalita: 116/Velka Skala, vilova étvrt Velka Skala - Praha 8

Namitka

Pozaduiji, aby byla na pozemcich parc. ¢. 1098/10, parc. ¢. 1098/1, parc. €. 1098/7, ve v katastralnim Uzemi Troja, upravena vyskova regulace na hodnotu 3 v celé jejich plose.
Odulivodnéni namitky:

VySkova regulace zapracovana v navrhu Metropolitniho planu na drovni 6 pro feSené tzemi negativnim zplsobem ovliviiuje a méni stavajici vilovou zastavbu. V podstaté ,pousti" do vilové
zastavby vyskovou zastavbu bytovych domda.

Cela oblast Vilové &tvrti Velka Skala je velmi striktng regulovana a na celou oblast je vydano platné Uzemni rozhodnuti 124655/97/S/Vo, které umozZfiuje vystavbu pouze rodinnych domd s
maximalnim podtem 3 nadzemnich podlaZi. (Uzemni rozhodnuti pfikladam v ptiloze). Toto bylo pfi jeho tvorb& Odborem Gzemniho rozhodovani zdlivodriovano tim, Ze se jedna o lokalitu
viditelnou z Prazského hradu a je tedy nezadouci toto panorama jakkoliv naruSovat.

Vyskova hladina patrné prechazi z vedlejsiho sidlisté obytnych domu na Velké Skale, ale v misté pfechodu na vilovou ¢tvrt dosahuji bytové domy vyskové Grovné max. 4 nadzemnich podlazi.
Zastavba je tam jiz vyrazné niz8i nez v horni ¢asti.

VySkova hladina 3 bude tedy lépe zasazena do okolni zastavby, negativné neovlivni panoramatické pohledy, negativné neovlivni vlastniky okolnich nemovitosti a bude respektovat stavajici
regulativy a vydané uzemnim rozhodnuti na vilovou zastavbu.

PFilohy:
1) Zakres pfedmétného uzemi
2) Uzemni rozhodnuti

Namitka k navrhu Metropolitniho planu

Podle ustanoveni § 52 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale Jen ,stavebni zakon"), podavame k
navrhu Metropolitniho planu, ktery byl zvefejnén vyhlaskou dne 26.04.2022, nize uvedenou namitku.

Podavaijici je vlastnikem pozemku: parc. €. 1117/5 v k. 4. Troja

Identifikace Uzemi: parc. €. 1117/5, 1098/10, 1098/1, vSe v katastralnim Uzemi Troja, lokalita: 116/Velka Skala, vilova étvrt Velka Skala - Praha 8

Namitka

Pozaduiji, aby byla na pozemcich parc. €. 1098/10, parc. ¢. 1098/1, parc. €. 1098/7, vSe v katastralnim uzemi Troja, upravena vyskova regulace na hodnotu 3 v celé jejich ploSe.
Oduvodnéni namitky:

Vyskova regulace zapracovana v navrhu Metropolitniho planu na Grovni 6 pro feSené uzemi negativnim zplsobem ovliviiuje a méni stavajici vilovou zastavbu. V podstaté ,pousti” do vilové
zastavby vyskovou zastavbu bytovych doma.

Cela oblast Vilové &tvrti Velka Skala je velmi strikiné regulovana a na celou oblast je vydano platné Uzemni rozhodnuti 124655/97/S/Vo, které umozfiuje vystavbu pouze rodinnych domu s
maximalnim po&tem 3 nadzemnich podlaZi. (Uzemni rozhodnuti pfikladam v pfiloze). Toto bylo pfi jeho tvorb& Odborem Gzemniho rozhodovani zdtivodfiovano tim, Ze se jedna o lokalitu
viditelnou z Prazského hradu a je tedy nezadouci toto panorama jakkoliv narusovat.

Vy$kova hladina patrné pfechazi z vedlej$iho sidlisté obytnych domU na Velké Skale, ale v misté pfechodu na vilovou ¢tvrt dosahuji bytové domy vyskové Grovné max. 4 nadzemnich podlazi.
Zastavba je tam jiz vyrazné niz8i nez v horni ¢asti.

Vyskova hladina 3 bude tedy Iépe zasazena do okolni zastavby, negativné neovlivni panoramatické pohledy, negativné neovlivni vlastniky okolnich nemovitosti a bude respektovat stavajici
regulativy a vydané uzemnim rozhodnuti na vilovou zastavbu.

Pfilohy:
1) Zakres pfedmétného uzemi
2) Uzemni rozhodnuti

Text vyjadieni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou &tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€etné& zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dube¢.

Text zdtvodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dotéeni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008—48, protoze stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné $kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v izemné planovacich podkladech, tj. UAP 2020. Casti tohoto tizemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Text vyjadfeni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou &tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to véetné zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dubec.

Text zdiivodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako doteni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008-48, protoZe stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné Skody na majetku. Uzemni plan by mél urcit podobu obytné Ctvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v Gzemné planovacich podkladech, tj. UAP 2020. Casti tohoto Uzemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Zadame, aby nestavebni rozvojova plocha (dle navrhu MPP - 414/250/5111, rozloha 1775 m?) s navrzenym zplsobem regulace:

- vyuziti - rekreacni, cilova charakteristika lokality - zahradkova osada

byla zmé&néna na zastavitelnou malou rozvojovou plochu, ktera bude sougasti lokality 250/Klukovice. Zadame aby plocha (dle navrhu MPP - 414/250/5111) byla regulovana nasledujicim
zplsobem odpovidajicim navazujici urbanistické strukture:

- vyuziti - zastavitelna obytna lokalita (dle €l.63). typ struktury - vesnicka struktura

1.) Dotéené uzemi je historicky sou¢asti zastavéné rostlé vesnické struktury Klukovic. Jedna se o jednu z nejstar$ich zastavénych ¢asti dne$ni lokality Klukovic (250/Klukovice). Tato
skutegnost je zanesena v Uzemné analytickych podkladech hl. m. Prahy (viz. Pfiloha &.3), platnych v dobé& zveFejnéni navrhu MPP a je dohledatelna v historickych mapovych podkladech (viz.
PFiloha ¢.2).

2.) Dotéené uzemi bylo zastavéno obytnou stavbou vejminku, ktery tvofil jeden urbanisticky celek se souborem hospodarskych a obytnych staveb na pozemcich (dnes p.€. 1092 a p.¢. 1093)
pres ulici Do Klukovic. Je zfejmé, Ze pfedmétné Uzemi je strukturalné i funkéné pfimo spjato s navazujici urbanistickou strukturou, ktera je navrhem MPP regulovana jako obytna rostla,
vesnického typu.

3.) Umoznéni zastavby v charakteru navazujici vesnické struktury dotvofi historicky zalozenou urbanistickou situaci. Hlavni ulice v tzemi, ulice Do Klukovic byla vymezena zastavbou z obou
stran. Na obé strany podél ulice Do Klukovic se nachazeiji stavby vymezuijici uli¢ni a stavebni ¢ary (Pivovar Prokopak p.¢. 1129/2,1129/1,1130, navazuijici rodinny dam p.¢. 1127, rodinny dim
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p.¢. 1167/1,1167/5).

4.) Zahradkova osada je cizorody urbanisticky prvek v Zachovalé rostlé vesnické struktufe Klukovic. Jeji struktura, charakter ani zpisob vyuziti nijak nesouvisi se zbytkem lokality. Pfedmétny
pozemek je mozné chapat jako proluku ve stavajici zastavbé zastavitelné, obytné, stabilizované lokalité s vesnickou strukturou.

5.) V navrhu metropolitniho planu jsou dotéené pozemky soucasti lokality 250 / Klukovice "Zastavitelnost: zastavitelna stavebni Typ struktury: vesnicka struktura «ZpUsob vyuziti: zastavitelna
obytna *Mira stability: stabilizovana Dle celkového charakteru izemi a jeho jasnému vymezeni v ramci okolni krajiny je logické, aby i v ploSe 414/250/5111 byl umoznén vySe popsany
charakter.

6.) V feSeném Uzemi neexistuji pfekazky moznosti vystavby dle jinych pravnich pfedpisd. Na pozemky nezasahuje ochranné pasmo lesa, kvalita pld je dle ZPF nizka (viz. Pfiloha ¢.4). Neni
divod zafazovat dotéené tizemi jako nestavebni - zahradkova osada.

Zahradkarskou osadu Barrandov na okraji lokality 529/Sidlisté Barrandov zobrazuje MPP v zastaviteIné obytné plose. ZO pfimo sousedi s nezastavitelnou rekreacni plochou lokality
891/Barrandov-Zvahov.

Domnivam se, ze zahradkarska osada je rekreacni a nikoliv obytna plocha. To by mélo platit pro vSechny ZO ve mésté.

V tomto konkrétnim pfipadé by vSe jednoduse vyfesilo posunuti hranice sousedicich lokalit 529 a 891 tak, aby se zahradkarska osada stala souasti lokality 891/Barrandov-Zvahov a tim i
plochou rekreaéni nezastavitelnou. Uvadim, Ze mensi ¢ast této ZO pod estakadou a na jeji druhé strané smérem k malé ostrovni lokalité 345/Na Srpecku jiz v této lokalité 891 lezi, takze by
mnou navrzena zména siednotila obé ¢asti ZO do iedné lokality.

Zahradkarskou osadu Barrandov na okraji lokality 529/Sidlisté Barrandov zobrazuje MPP v zastavitelné obytné plose. ZO pfimo sousedi s nezastavitelnou rekreacni plochou lokality
891/Barrandov-Zvahov.

Domnivam se, ze zahradkarska osada je rekreacni a nikoliv obytna plocha. To by mélo platit pro vSechny ZO ve mésté.

V tomto konkrétnim pfipadé by vse jednoduse vyfesilo posunuti hranice sousedicich lokalit 529 a 891 tak, aby se zahradkarska osada stala sougasti lokality 891/Barrandov-Zvahov a tim i
plochou rekreaéni nezastavitelnou. Uvadim, Ze mensi ¢ast této ZO pod estakadou a na jeji druhé strané smérem k malé ostrovni lokalité 345/Na Srpecku jiz v této lokalité 891 lezi, takze by
mnou navrzena zména siednotila obé ¢asti ZO do iedné lokalitv.

Text vyjadieni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou &tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€etné zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dube¢.

Text zdtvodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dotCeni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008-48, protoZe stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
plsobi prokazatelné $kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném uzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v izemné& planovacich podkladech, ti. UAP 2020. Casti tohoto uzemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Text vyjadreni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou ¢&tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€etné zahrnuti mého pozemku v katastralnim tzemi Praha Dube¢.

Text zdiivodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dotéeni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008—48, protoze stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné kody na majetku. Uzemni plan by mél urcit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v Gzemné planovacich podkladech, tj. UAP 2020. Casti tohoto Uzemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Text vyjadieni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou ¢tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to véetné zahrnuti mého pozemku v katastralnim tzemi Praha Dube¢.

Text zdtvodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dot€eni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008—48, protoze stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
plsobi prokazatelné $kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroveri v
platném Gizemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v zemné& planovacich podkladech, ti. UAP 2020. Casti tohoto tizemi je tfeba koncep&né dotvoit.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Text vyjadfeni:

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou &tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€éetné zahrnuti mého pozemku v katastralnim tzemi Praha Dube¢.

Text zdiivodnéni:

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dotCeni vlastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008-48, protoZe stavajici stav sousednich parcel v lokalité nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné $kody na majetku. Uzemni plan by mél urgit podobu obytné &tvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastav&na a zastavitelna. Uzemi je zarovefi v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné je vedeno i v Gzemné planovacich podkladech, tj. UAP 2020. Castl tohoto Uzemi je tfeba koncepéné dotvorit.

Ugastnik zastupuje 1 pravnickou osobu - viz detail podani.

1. Navrh Metropolitniho planu, procesni legitimace ucastnika

1.1 Na zaklad& oznameni Magistratu hlavniho mésta Prahy, Odboru Gizemniho rozvoje (dale jen ,pofizovatel") o konani dvou veFejnych projednani a vystaveni navrhu Uzemniho planu hl.
m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu (dale jen ,Metropolitni plan"), v€etné vyhodnoceni vlivd Metropolitniho planu na udrzitelny rozvoj tzemi, které bylo zvefejnéno vefejnou vyhlaskou dne
26.04.2022 na uredni desce pofizovatele, timto Spole¢nost (dale jen ,ucastnik fizeni") podava v zakonné |hité uréené touto vyhlaskou a v souladu s § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen ,stavebni zakon"), své namitky.

1.2 Metropolitni plan nové upravuje podminky vystavby na celém tuzemi mésta Prahy, tj. mimo jiné v katastralnim tzem! Cakovice.

1.3 Zpracovany navrh Metropolitniho planu byl v souladu s § 50 stavebniho zakona projednan v ramci spole¢ného jednani dne 27.06.2018. Nasledné byl Metropolitni plan upravovan na
zakladé podanych pfipominek a v soucasné dobé, tj. od 26.04.2022 do 30.06.2022, je vystaven k nahlédnuti v ramci fizeni o tzemnim planu dle § 52 stavebniho zékona.

1.4 Ugastnik Fizeni je vlastnikem souboru pozemku v katastralnim uzemi Cakovice zapsanych na listu vlastnictvi €. 727 vedeném Katastralnim uradem pro hlavni mésto Prahu, Katastralni
pracoviété Praha (dale jen ,pozemky u¢astnika Fizeni"). Mezi pozemky u¢astnika fizeni spada mimo jiné pozemek pare. ¢. 1379/18 o vyméfe 940 m?, jehoz soucasti je stavebni objekt &. p.
860, a jenz je negativné dotéen Metropolitnim planem (dale jen ,dotéeny pozemek"). Z tohoto divodu podava Gcastnik fizeni k Metropolitnimu planu v souladu s § 52 odst. 3 stavebniho
zakona ve spojeni s § 172 odst. 1 a 5 a § 39 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu namitky, které odavodriuje nasledovné.

Dlkazy:  Vypis z katastru nemovitosti - LV &. 727 v katastralnim Gzemi Cakovice

Katastralni mapa
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2. Vyskova regulace v aktualné platném uzemnim planu

11 Dle aktualné platného a tginného znéni Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy, schvaleného usnesenim &. 10/05 Zastupitelstvem hlavniho mésta Prahy (dale jen
,Uzemni plan") spada dotéeny pozemek do plochy SV - vS§eobecné smiSené, o celkové vymére 1.1665 ha. Plochy SV umoznuji umisténi zejména polyfunkénich staveb nebo kombinaci
monofunkénich staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby, pfi€emz se nepfipousti vyuziti neslucitelné s charakterem lokality a podminkami a limity v
ni stanovenymi. V pfedmétné plose je pfipustné z hlediska vyskove regulace umistovat takove stavby, které budou v souladu se strukturou a vyskovou hladinou okolni vystavby.

1.2 Uc€astnik Fizeni je ¢lenem skupiny Globus a zamysli na dot€éeném pozemku realizovat zménu stavby €. p 860, a to na administrativni budovu slouzic! jako kancelarské prostory
zamé&stnanc( skupiny Globus (dale jen ,zamér ugastnika fizeni"). Dle Uzemniho planu je vyska budovy zaméru Ggastnika Fizeni omezena okolni vystavbou, pfi¢emz nejvy$si budovou v
pfedmétneé ploSe SV, k niz Ize pihliZet, je administrativni budova o 4 nadzemnich podlazich a celkové vysce 16,7 m nachazejici se na pozemku Ucastnika fizeni pare. €. 1379/5.

S prihlédnutim k okolni vystavbé a charakteru Gizemi je tedy v souladu s Uzemnim planem pfipustné na dotéeném pozemku realizovat ¢tyrpodlazni, pripadné dle podrobnéjsiho
posouzeni az pétipodlazni administrativni budovu.

Dlkazy: Uzemné analytické podklady tykajici se vySkové hladiny
Vykres aktualné platného Uzemniho planu Mapa zachycujic! 3D pohled na administrativni budovu

3. Vyskova regulace v Metropolitnim planu

3.1 K zakladnim pravidlim vyskové regulace

V ramci Metropolitniho planu se dotéeny pozemek nachazi v oblasti 650 / U Cervenomlynského potoka. Tato lokalita je v krycim listu charakterizovana jako (09) struktura arealtl vybavenosti,
zastavitelna stavebni, se zpusobem vyuziti zastavitelna produkéni a lokalita je stabilizovana. V lokalité je pfipustné umistit administrativni budovu, za pfedpokladu respektovani a zachovani
soucasné struktury tzemi.

Dikazy: Kryci list lokality véetné odlvodnéni

Textova ¢ast Metropolitniho planu v Hlavé Il ¢asti ctvrté stanovuje pravidla regulace vysek, pfi¢emz tato regulace se dotyka stavebnich blokl v zastavitelnych Gzemich a dle ¢l. 97
Metropolitniho planu stanovuje rozsah maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi zastavby (dale jen ,RNP*) v€etné podrobnych pravidel. }

Dle €l. 98 odst. 1 Metropolitniho planu je kazdé ploSe vySkové regulace pfifazeno rozmezi podlaznosti, které urcuje rozsah mozného maximalniho po¢tu RNP pro zastavbu. Cl. 98 odst. 3
Metropolitniho planu vymezuje rozmezi podlaznosti nasledovné:

Plochy vyskové regulace spolu se stanovenym rozmezim podlaznosti jsou vymezeny v grafické ¢asti Z 02 Metropolitniho planu a ¢tvercova sit jednotlivych ploch vyskové regulace je viditelna
ve schématu S 03 Metropolitniho planu.
Dotéeny pozemek je dle Metropolitniho planu umistén v kategorii rozmezi podlaznosti 2 a je tedy pripustné na ném umistit budovu zaméru ucastnika fizeni o 1-2 RNP.

Dlikazy:  Graficka ¢ast Z 02 pro dotéeny pozemek
Schéma S 03 pro dotéeny pozemek

Dle ¢l. 98 odst. 2 pism. a) Metropolitniho planu je soucasné ve stabilizovanych plochach nutné prihlédnout k vysce okolni zastavby. Tento poZadavek nasleduje koncepci,Uzemnl'ho planu a
zaroven je v souladu s odlivodnénim zastavitelnosti lokality U Cervenomlynského potoka v krycim listu, dle néhoZz ,lokalitu tvori pfevéazné zastavitelné plochy prevzaté z Uzemniho planu,
lokalita je prevazné tvorena vystavénym prostredim a Metropolitni plan tento siav respektuje a navrhuje zachovat".

3.2 K podrobnym pravidlim vy$kové regulace

Nad vySe uvedena zakladni pravidla vySkové regulace stanovuje Metropolitni plan podrobné pravidla vySkove regulace, ktera obsahuiji vyjimky ze zakladnich pravidel.

Dle ¢l. 103 odst. 2 Metropolitniho planu mohou budovy ob¢anské vybavenosti v odtvodnénych pripadech prekrocit maximalni pocet RNP stanoveny dle ¢l. 98, nejvice vSak o 2 RNP, a jen
pokud to neni v rozporu s charakterem Uzemi. Vzhledem ke shora uvedené argumentaci je pro zamér Ucastnika Fizeni spinéna druha podminka tohoto ustanoveni, a to soulad s charakterem
Uzemi. Planovanym zplisobem vyuZiti zaméru Ucastnika Fizeni je vSak v souladu s ¢&l. 143 Metropolitniho planu vefejna komeréni vybavenost (tj. ,zejména budovy, jiné stavby a pozemky
slouzici pro obchod, sluzby a pracovni pfileZitost?), nikoliv vefejna obCanska vybavenost (tj. ,zejména budovy, jiné stavby a pozemky slouzici pro vzdélavani a vychovu, socialni sluzby a péci
o rodiny, zdravotni sluzby, kulturu, vefejnou spravu, ochranu obyvatelstva apod. U€astnik Fizeni shledava toto ustanoveni nevyvazenym a nehospodarnym.

Cl. 103 odst. 3 a odst. 4 Metropolitniho planu vymezuiji dal$i moZnosti prekrogeni maximainiho poétu RNP stanoveného dle &l. 98 Metropolitniho planu, tyto jsou véak umoznény pouze v
lokalitach s typem struktury (07) modernisticka struktura a (08) struktura areal produkce, pfi¢emz dotéeny pozemek spada do lokality s typem struktury (09) struktura areall vybavenosti.
Dle G€astnika fizeni je s podivem, Ze Metropolitni plan stanovuje natolik rozdilné podminky pro lokality (08) a (09), kdy dle €l. 103 odst. 4 Metropolitniho planu mohou v lokalitach s typem
struktury (08) struktura arealt produkce budovy souvisejici s provozem arealu, zejména doplnkové administrativni budovy, prekrocit maximalni pocet RNP stanoveny dle ¢l. 98, a to az o0 4
RNP, av$ak pro lokality s typem struktury (09) struktura areald vybavenosti Zzadné podobné pfekro¢eni umoznéno neni, ackoliv zamér ucastnika fizeni je rovnéz doplrikova administrativni
budova, ktera je pouze namisto uzavieného arealu umisténa ve verejné pfistupném arealu. 3
V tomto ustanoveni rovnéz doslo ke zméné oproti pivodnimu navrhu Metropolitniho planu, ktery byl projednavan v ramci spoleéného jednani dne 27.06.2018 (dale jen ,pGvodni navrh"). Cl.
103 odst. 4 pdvodniho navrhu umoziioval vy$e uvedené prekro¢eni maximalniho poétu RNP ve ,stabilizovanych lokalitach flexibilnich". Tato kategorie byla pozdéji zruSsena a nahrazena
¢lenénim na lokality s jednotlivymi typy struktury. Dle ptiivodniho navrhu spadal dotéeny pozemek do stabilizované lokality flexibilni a pavodni navrh, na rozdil od sou¢asného
navrhu Metropolitniho planu, tedy pripoustél navyseni podlaznosti zaméru ucéastnika fizeni az o 4 RNP. Zména plvodniho navrhu je tak vigéi uéastniku fizeni diskriminacni.

3115 MHMPXPJINOMG Namitka MHMPXPJINOMG 3011170 Nesouhlas 4.1 Na zakladé vySe uvedeného ucastnik fizeni namita, ze umisténi dotéeného pozemku do kategorie rozmezi podlaznosti 2 ie nepfimérené omezujici.
Ucastnik fizeni si je védom skuteCnosti, Ze je tfeba respektovat soulad s okolni vystavbou, a to jak vzhledem k obecnym cilim uzemniho planovani, tak vzhledem ke koncepci sledované
aktualné platnym Uzemnim planem. U€astnik fizeni v§ak nevidi relevantni ddvod pro stanoveni natolik pfisné vySkové regulace, kdyz vétSina okolnich stavebnich pozemku v lokalité U
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Cervenomlynského potoka spadé do kategorie rozmezi podlaznosti 4, a to zejména s piihlédnutim k existenci &tyfpodlazni administrativni budovy umisténé na sousednim pozemku G&astnika
fizeni pare. €. 1379/5.

Ucgastnik fizeni ma za to, Ze zafazenim dotéeného pozemku do kategorie rozmezi podlaznosti 4, a tedy umoznénim stavby zaméru ucastnika fizeni o ¢tyfech nadzemnich podlazich, nebude
zadnym zplGsobem naruSen stavajici charakter Uzemi a takovy zamér uc€astnika fizeni je v souladu s celym konceptem lokality.

Spoleénost pozaduje, aby pofizovatel upravil navrh Uzemniho planu hl. m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu, v nasledunclm rozsahu
a. Zmeénil grafickou €ast Z 02 a schéma S 03 Metropolitniho planu tak, Ze dotéeny pozemek pare. €. 1379/18 o vyméfe 940 m?, jehoz souéasti je stavebni objekt &. p. 860, v
katastralnim Gzemi Cakovice, spadajici do lokality U Cervenomlynského potoka, bude vy$kové omezen zafazenim do kategorie rozmezi podlaznosti 4.

4.2 __Dale ucastnik fizeni namita nepfimérenost podrobnych pravidel vySkové requlace v textové ¢asti Metropolitniho planu.

Nepfimérenost ucastnik fizeni spatfuje ve znéni ¢l. 103 odst. 2 Metropolitniho planu, dle néhoz je mozné prekrocit maximalni po¢et RNP v pfipadé budov ob&anské vybavenosti, avSak ne v
pfipadé budov komer&ni vybavenosti. Ugastnik fizeni neshledava takové omezeni divodnym, a to vzhledem ke skutegnosti, Ze budovy ob&anské vybavenosti a budovy komeré&ni vybavenosti
mohou v ramci charakteru tzem! plsobit zcela totozné. Takové omezeni je navic nehospodarné, s pfihlédnutim k tomu, Ze budovy komeréni vybavenosti generuji pracovni mista pro
obyvatele dané lokality.

Dal$i nepfiméFenost spatfuje ucastnik Fizeni ve znéni €l. 103 odst. 4 Metropolitniho planu, jenz stanovuje moznost prekro¢eni maximalniho po¢tu RNP pro budovy souvisejici s provozem
arealu, zejména dopliikové administrativni budovy, pouze v lokalitach s typem struktury (08) struktura arealt produkce. Zamér ucastnika Fizeni napliiuje charakteristiku doplrikové
administrativni budovy, a to k budovam na sousedicich pozemcich ucastnika fizeni, v€etné obchodniho zafizeni Globus, a to pouze s tim rozdilem, Zze se jednéa o areal otevieny vefejnosti.

Spoleénost pozaduje, aby pofizovatel upravil navrh Uzemniho planu hl. m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu, v nasledujicim rozsahu:
b. Zmeénil ¢i. 103 odst. 2 textové €asti Metropolitniho planu tak, ze v ném uvedena moznost prekro¢eni maximalniho po¢tu RNP se bude kromé budov obéanské vybavenosti
vztahovat rovnéz na budovy komercni vybavenosti.

Spoleénost pozaduje, aby pofizovatel upravil navrh Uzemniho planu hl. m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu, v nasledujicim rozsahu:

C. Zmeénil ¢l. 103 odst. 4 textové ¢asti Metropolitniho planu tak, Zze v ném uvedena moznost prekroéeni maximalniho poétu RNP se bude kromé lokalit s typem struktury (08)
struktura arealli produkce vztahovat rovnéz na lokality s typem struktury (09) struktura areali vybavenosti.

Ugastnik zastupuje 1 pravnickou osobu - viz detail podani.

11. Navrh Metropolitniho planu, procesni legitimace ucastnika

1.1  Na zaklad& oznameni Magistratu hlavniho mésta Prahy, Odboru tizemniho rozvoje (dale jen ,pofizovatel") o konani dvou vefejnych projednani a vystaveni navrhu Uzemniho planu hl.
m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu (dale jen ,Metropolitni plan”), véetné vyhodnoceni vlivii Metropolitniho planu na udrzitelny rozvoj dzemi, které bylo zveFejnéno vefejnou vyhlaskou dne
26.04.2022 na uredni desce porizovatele, timto spole€nost Praha West Investment v.o.s. se sidlem Kostelecka 822/75,196 00 Praha 9 - Cakovice, ICO: 256 72 096 (dale jen ,ucastnik fizeni")
podava v zakonné Ihité uréené touto vyhlaskou a v souladu s § 52 odst. 3 zékona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen ,stavebni zakon"), své namitky.

1.2 Metropolitni plan nové upravuje podminky vystavby na celém uzemi mésta Prahy, tj. mimo jiné v katastralnim izemi Chodov.

1.3 Zpracovany navrh Metropolitniho planu byl v souladu s § 50 stavebniho zakona projednan v ramci spole€¢ného jednani dne 27.06.2018. Nasledné byla dle § 50 odst. 3 stavebniho
zakona stanovena |lhdta pro uplatnéni pisemnych pfipominek, éehoz ucastnik Fizeni vyuzil a podal pfipominky. Metropolitni plan byl upravovan na zakladé podanych pfipominek a v sou¢asné
dobé, tj. od 26.04.2022 do 30.06.2022, je vystaven k nahlédnuti v ramci fizeni o tzemnim planu dle § 52 stavebniho zakona.

1.4 Ugastnik Fizeni je vlastnikem souboru pozemku o celkové plode 81.474 m? v katastralnim Gzemi Chodov zapsanych na listu vlastnictvi &. 1083 vedeném Katastralnim ufadem pro hlavni
mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha. Tyto jsou negativné dotéeny Metropolitnim planem (dale jen ,dotéené pozemky"). Z tohoto dlivodu podava uéastnik fizeni k Metropolitnimu planu v
souladu s § 52 odst. 3 stavebniho zakona ve spojeni s § 172 odst. 1 a 5 a § 39 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu namitky, které odiivodnuje nasledovné.

Dikazy: Vypis z katastru nemovitosti - LV €. 1083 v katastralnim uzemi Chodov

Katastralni mapa

2. K charakteru lokality

2.1 Aktualni zemni plan

Dot&ené pozemky dle aktualné Gginného znéni Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy, schvaleného usnesenim &. 10/05 Zastupitelstvem hlavniho mésta Prahy (dale jen
,Uzemni plan") spadaji do plochy VN-F - nerusici vyroby a sluZeb o celkové vyméFe 9.9658 ha.

Plochy VN slouzi zejména pro umisténi vyroby a sluzeb vSeho druhu, véetné skladd a skladovacich ploch, které nesméji svymi vlivy naruSovat provoz a uzivani staveb a zafizeni ve svém
okoli a zhorSovat Zivotni prostfedi nad pfipustnou miru. V plochach VN se bézné nachazeji obchodni a administrativni zafizeni, Cerpaci stanice pohonnych hmot, parkovaci a odstavné
plochy, garaze ¢i technicka infrastruktura. Lze umistit vzdélavaci zafizeni, ktera souviseji s hlavnim vyuzitim plochy. Podminéné Ize umistit ubytovaci zafizeni pro zaméstnance a sluzebni
byty, za podminky, ze vyuziti nebude svymi vlivy naruSovat provoz a uzivani staveb a zafizeni v okoli.

Dlikazy: Vykres aktualné Gginného Uzemniho planu

Dne 26.05.2022 schvélilo Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy usnesenim &. 37/24 navrh zmény Uzemniho planu Z 3420/24 (dale jen ,Zména"), ktera dosud nenabyla Gginnosti.

Zména spociva ve zmeéne casti plochy dotéenych pozemki, a to z plochy typu VN-F na plochu typu SV- E - vSeobecné smiSené. Hlavnim vyuzitim ploch SV je umisténi polyfunkénich staveb
nebo kombinace monofunkénich staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby, pfi zachovani polyfunkénosti Uzemi. Pfipustné jsou napfiklad stavby pro
administrativu, obchodni zafizeni, zafizeni vefejného stravovani, Skolska zatizeni, stavby pro verejnou spravu, ¢erpaci stanice pohonnych hmot bez servisti a opraven jako nedilna ¢ast
garazi a polyfunkénich objektl, stavby pro provoz PID &i malé sbérné dvory Monofunkéni stavby pro bydleni nebo ob&anské vybaveni jsou pak pfipustné pouze podminéné v oddvodnénych
pfipadech, a to s pfihlédnutim k charakteru vefejného prostranstvi a tzemi. Pro podminéné pfipustné vyuziti plati, ze nesmi dojit k znehodnoceni nebo ohrozeni vyuzitelnosti dot€enych
pozemka.

Zména se tyka pouze vyiezu plochy VN-F o vyméfe 23.836 m?, ktery se nachazi v jihovychodni &asti plochy VN-F, a na ktery dale navazuji plochy typu OV - véeobecné obytné s hlavnim
vyuzitim pro bydleni, ZVO - ostatni s hlavnim vyuzitim pro umisténi aredlt a komplext s funkcemi hotelovych zafizeni, zafizeni pro kulturu a sport ¢i vysokych $kol, a ZKC - kultury a cirkve s
hlavnim vyuzitim pro kulturni a cirkevni zafizeni, zejména muzea, galerie, divadla, archivy a depozitare apod.

Ze schvalené Zmeény vyplyva, Ze ackoliv pofizovatel planuje pfedmétnou ménénou ¢ast vyuzit jako propojovaci prvek s vyse uvedenymi sousednimi plochami, zaroven respektuje hlavni ucel
vyuziti plochy, na které jsou umistény dot€ené pozemky, a to VN - nerusici vyroby a sluzeb. Ve vztahu ke Zméné si pofizovatel evidentné uvédomuje, ze se jedna o lokalitu, jejiz potencial tkvi
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v produkci a vyrobé, a to pfedevsim s ohledem na charakter Uzemi zapadné od pfedmétné plochy.

Dlikazy: Vykres Zmény Uzemniho planu Z 3420/24

2.2 Metropolitni plan

Dotéené pozemky se v ramci Metropolitniho planu nachazeji v lokalité 063 / Chodovec. Tato lokalita je v krycim listu charakterizovana jako (03) hybridni struktura, se zplsobem vyuziti
zastavitelna obytna.

Lokalita je stabilizovana, avSak pro dotéené pozemky jsou dle kryciho listu lokality stanoveny nasledujici individualni regulativy:

a. Transformacni plocha 411/063/2256 o rozloze 100.019 m? (dale jen ,transformacni plocha");

b. Transformaéni plocha 412/063/5287 o rozloze 8.294 m? (dale jen ,sad BlaZzimska");

c. Tramvajova trat Spofilov - Chodovec - Opatov - Haje - Jizni Mésto - navrh 622/-/20 (dale jen

Lramvajova trat™);

d. Pozadavek v okoli 100 metr(i od bodu 800/063/1560 rezervovat plochu o minimalni rozloze 3.000 m?, pro vyuziti: ob&anska vybavenost (dale jen ,vymezeni vefejné vybavenosti
bodem");

e. Pozadavek v okoli 100 metrt od bodu 223/063/1023 vymezit namésti o minimalni rozloze 2.000 m? (dale jen ,vymezeni namésti bodem").

Cilem navrzenych regulativd je dle kryciho listu zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacni plose doplnéni zastavby s ohledem na potencial mista a napojeni lokality na
sit tramvajové dopravy.

Dlikazy: Kryci list lokality véetné odivodnéni

3. K charakteru jednotlivych individualnich regulativd

3,1  Transformacni plocha

Transformacni plocha je v krycim listu lokality v souladu s €l. 71 a €l. 76 Metropolitniho planu charakterizovana jako zastavitelna transformacni plocha doplnujic! stavajici struktury, s typem
struktury hybridni struktura a se zpisobem vyuziti zastavitelna obytna.

Transformacni plocha je plochou ohrani¢enou ze zapadni strany aredlem autoservisu (se zplsobem vyuziti zastavitelna produkéni), z jizni strany areadlem Statniho oblastniho archivu,
Narodniho archivu a Archivu hlavniho mésta Prahy, z vychodni strany arealem hotelu TOP HOTEL Praha**** (dale jen ,areal hotelu") a ze severni ¢asti ulici Klapalkova a za ni umisténou

zcela nevhodna. Nevhodnost obytné funkce bude dale prohloubena realizaci tramvajové trati, ktera s sebou ponese dal$i negativni efekty.

VySe uvedené charakteristiky vyplyvaji i z odivodnéni kryciho listu lokality (viz. graf nize), kde je uvedeno, Ze lokalita je vymezena jako zastavitelna obytna z toho diivodu, Ze je tvofena
plochami s rdznorodym vyuzitim, které se standardné vyskytuji v obytném prostiedi mésta. Ucastnik Fizeni namita, Zze takové odlivodnéni je zcela nedostate¢né a je nepfipustné, aby
pofizovatel bez dal$iho podfadil izemi pod konkrétni zptisob vyuZiti na zakladé obecného konstatovani a generalizace pojm( ,riiznorodé vyuziti" a ,standardni vyskyt". Ugastnik Fizeni
povazuje takové odlivodnéni za nejednoznacné, k cemuz se vyjadril Nejvyssi spravni soud ve svém rozhodnuti ze dne 30.10.2008, sp. zn. 9 Ao 2/2008-62, kde konstatoval, ze: ,na
srozumitelnosti a jednoznacnosti obsahu kazdé zmény uzemniho planu je nutno trvat, zvlasté pak v pfipadé uzemniho planu hlavniho mésta Prahy, a to vzhledem k problematickému
postaveni hlavniho mésta Prahy v Gzemnim planovani."

Transformacni plocha je obklopena plochami se zplisobem vyuziti, ktery neodpovida obytnému zplUsobu a ani obytné funkci v $ir§im smyslu, jak se ji pofizovatel snazil zobecnit. Okoli
transformacni plochy, stejné jako transformacni plocha samotna ma témér vyluény zplsob vyuziti produkce ¢&i administrativu, tedy odpovidajicim vyuzitim transformacni plochy je zastavitelna
produkéni lokalita, jejimz hlavnim vyuzitim je primyslové a logistické zazemi mésta s vyssi zatézi uzemi.

Takovy zplsob vyuZiti transformacéni plochy neni v rozporu s obytnym zplGsobem vyuziti zbytku lokality Chodovec, nebot ¢l. 71 odst. 4 Metropolitniho planu stanovi, Ze: ,Transformacni plocha
ma stanoven zpUsob vyuZiti, zastavitelna transformacni plocha ma stanoven typ struktury. Regulativy stanovené pro plochu se mohou li$it od jednotlivych regulativ(i lokality, ve které se
transformacni plocha nachazi. Transformaéni plocha mize mit pfipadné stanoveny dalSi individualni pozadavky.“

S ohledem na vy$e uvedené Ucastnik fizeni navrhuje, aby transformacni plocha byla plochou se zplisobem vyuZiti zastavitelna produkeni ve smyslu ¢l. 62 Metropolitniho planu.

Zvyse uvedenych divodu rovnéz neni odlivodnéno stanoveni typu struktury transformacni plochy. Ucastnik fizeni nerozporuje vhodnost zafazeni Sirsi lokality Chodovec do typu struktury (03)
hybridni struktura, vzhledem k existenci obytné asti lokality za arealem hotelu.

Tento typ struktury ovSem neodpovida sou¢asnému stavu vyuziti transformacni plochy ani neni vhodnou strukturou pro jeji budouci vyuziti, a to s ohledem na aktualni zatizeni transformaéni
plochy. Toto zatizeni bude dale prohloubeno realizaci tramvajové traté, tedy transformacéni plocha zcela zjevné neni vhodna pro umisténi budov v hybridni struktufe, ktera pfedpoklada
umistovani blokd budov nebo solitért v Gzemi, které maiji zpravidla stavebni ¢aru uzavienou nebo otevienou, vyjimeéné volnou, nestavebni ¢ast mezi stavebni a uliéni ¢arou verejné
pFistupnou, stavebni blok v prvnim nadzemnim podlaZzi obvykle zcela zastavén a propojen pasazemi, na stfechach zahrady a jejichz vySkové uspofadani je zpravidla rdznorodé a doplnéno
druhou Urovni hladiny vézi. Takovy zpUsob zastavby je typicky zejména pro obytnou zastavbu (pfipadné doplnénou o pfizemi s prostory k podnikani). VySe uvedeného si je védom i
pofizovatel, kdyz stejnym typem struktury oznadil nasleduijici lokality: 050 / Karlinské nabfezi, 051 / Olsanska, 052 / Harfa ¢i 053 / Hrad¢anska.

Realizace zaméru, ktery by splfioval, byt jen z ¢asti, obytnou funkci v uzsim slova smyslu, by vystavila zdravi jeho obyvatel trvalé nadlimitni zatézi.

S ohledem na vyse uvedené ucastnik fizeni navrhuje, aby transformacni plocha byla plochou s typem struktury (09) struktura aredli vybavenosti ve smysilu ¢l. 49 Metropolitniho planu.
Dlkazy: Graficka ¢ast Z 01 vymezujici transformaéni plochu

3.2 Sad Blazimska

Ugastnik Fizeni namita, Ze vyméra uréena pro sad BlaZimska neni od(ivodnéna a nevychazi z mistnich podminek lokality. Sad BlaZimska je jiZ existujici sad, nachazejici se severovychodné
od transformacni plochy, ktery Ize zcela pfesné zaméfit na mapé. K alespori orientacnimu zaméfeni vyuzil ugastnik fizeni webovou aplikaci google.com/maps s vyslednou plochou 7.922 m?,
mapy.cz s vyslednou plochou 7.902 m2a ortofoto mapy katastru nemovitosti s vyslednou plochou 7.936,5 m2. Ugastnik fizeni upozorfiuje, Ze veskera méFeni zahrnuji i pofizovatelem navrzeny
pas mezi sadem a ulici Klapalkova, ktery aktualné neni jako sad uzivan, a tedy muze slouzit dal§imu rozvoji rekreacéni plochy.

Ugastnik Fizeni navrhuje zmenseni navrhované vyméry sadu BlaZimska na 7.937 m2. Tato vyméra odpovida skute&nému umisténi sadu, pogita s rozvojem rekreadni plochy smérem k ulici
Klapalkova a rovnéz odpovida nejvyssi namérené vymére ucastnikem Fizeni, a to prostfednictvim nejspolehlivéjSi aplikace na podkladu katastralni mapy.

Snizeni vyméry navrhuje U&astnik Fizeni provést posunutim zapadni hranice v navrhu vymezené plochy sadu BlaZimska na skute&nou hranici sousasného sadu. Ugastnik fizeni k tomuto
dodava, Ze posunutim hranice nemuze dojit s ohledem na ¢l. 61 odst. 6 Metropolitniho planu k ohroZeni rozvoje sadu Blazimskéa ze zapadni strany.

Dlkazy: Graficka ¢ast Z 01 vymezujici sad Blazimska
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3.3 Vymezeni vefejné vybavenosti bodem

Dle kryciho listu lokality 063 / Chodovec je v transformaéni plose bodem vyjadien pozadavek na vymezeni vefejné vybavenosti, a to v souladu s ¢l. 147 Metropolitniho planu. Zplsob vyuZiti je
stanoven jako vefejna obCanska vybavenost, tedy dle ¢l. 143 odst. 1 pism. b) Metropolitniho planu zejména budovy slouzici pro vzdélavani a vychovu, zdravotni sluzby, kulturu apod.

V navaznosti na bod 3.1 téchto namitek, ve kterém ucastnik fizeni navrhuje zménu zpusobu vyuziti transformacni plochy na zastavitelnou produkéni, ucastnik fizeni navrhuje odstranéni
pozadavku vymezeni vefejné vybavenosti bodem.

Ugastnik fizeni namita, Ze dle &l. 62 odst. 3 Metropolitniho planu je v zastavitelné produkéni lokalité nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro bydleni a ob&anskou vybavenost zavazné
omezujici produkéni vyuziti lokality nebo vylu€ujici potencial produkéniho vyuziti sousednich ploch v lokalité.

Vzhledem k hlavnimu vyuziti transformaéni plochy, kterym je pramyslové a logistické zazemi, vymezeni vefejné vybavenosti o minimalni rozloze 3.000 m? zavazné omezuje hospodafsky
potencial dalSiho rozvoje Uzemi a negativné zasahuje do primyslového charakteru transformaéni plochy, tedy je v rozporu s €l. 62 odst. 3 Metropolitniho planu.

Nadto ucastnik fizeni namita, Ze v souladu s navrhem zmény typu struktury transformacni plochy v bodé 3.1 téchto namitek je pro lokality typu struktury (09) struktura areali vybavenosti dle
¢l. 145 odst. 1 pism. a) Metropolitniho planu primarnim zpdsobem vyuZiti vefejné vybavenosti komer¢ni vybavenost, nikoliv obéanska vybavenost.

Realizace vefejné vybavenosti se zplisobem vyuziti obéanska vybavenost by navic vzhledem k existenci fady negativnich vlivi v Uzemi vystavila zdravi jejich uzivatel( trvalé nadlimitni zatézi.
Dikazy: Graficka ¢ast Z 03 vymezujici bod a okoli bodu

3.4 Vymezeni namésti bodem

Dle kryciho listu lokality 063 / Chodovec je v transformacni ploSe bodem vyjadfen pozadavek na vymezeni namésti, a to v souladu s ¢l. 83 Metropolitniho planu. Namésti je ve smyslu
Metropolitniho planu uliénim prostranstvim, resp. vefejnym prostranstvim.

V navaznosti na bod 3.1 téchto namitek, ve kterém Gcastnik Fizeni navrhuje zménu typu struktury transformaéni plochy na plochu s typem struktury (09) struktura aredli vybavenosti,
Ucastnik fizeni navrhuje odstranéni poZzadavku vymezeni namésti bodem.

Umisténi bodu je v rdamci transformacni plochy zcela nekoncepéni a jde o nepfijatelny zasah do sou¢asného i budouciho potencialu vyuziti transformacni plochy pro primyslové a komeréni
Ucely.

Ugastnik Fizeni v tomto pozadavku spatfuje nepfiméfeny zasah do svého vlastnického prava k dotéenym pozemkdm a poruseni pravni jistoty a legitimniho o&ekavani, kdyZ pofizovatel zcela
necekané, a to i oproti plvodnimu navrhu Metropolitniho planu, ktery byl projednavan v ramci spole¢ného jednani dne 27.06.2018 a ktery zadny podobny regulativ nestanovil, pfistupuje k
pozadavku vymezeni namésti o minimalni rozloze 2.000 m? uprostfed dot&enych pozemk(i v naprostém rozporu s charakterem tzemi.

Ugastnik fizeni dodava, Ze v souladu s navrhem zmény typu struktury transformaéni plochy v bodé 3.1 téchto namitek je pro lokality typu struktury (09) struktura areald vybavenosti dle ¢&l. 87
odst. 3 Metropolitniho planu stanoven koeficient pro minimalni podil uli€nich prostranstvi ve vysi 10 %, tedy v takové vysi, ktera neznemozni vyuziti uzemi.

Dlkazy: Graficka ¢ast Z 02 vymezujic! bod a okoli bodu

Obecné k vy$e uvedenym boddim 3.3 a 3.4 téchto namitek G&astnik Fizeni dale doplfiuje, Ze Metropolitni plan ma zachovavat kontinuitu s dosud platnym Uzemnim planem a nemél by
obsahovat zmény, které se od néj odklanéji a narusovat tak mj. legitimni oc¢ekavani u€astnika fizeni. K tomuto U€astnik Fizeni zdlrazriuje, Ze ma ve smyslu jasné kontinuity a legitimniho
ocekavani k dispozici (i) vyjadfeni Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy €. j. IPR 13432/21 vypracované k zadosti u€astnika fizeni ze dne 21.09.2021, kterym Institut planovani a
rozvoje hlavniho mésta Prahy vyjadfil souhlas se zamérem Uc¢astnika Fizeni umistit Obchodni centrum Globus - Chodov, mezi ulicemi Turkova, Klapalkova, Archivni a Blazimska, Praha 11 a
(i) souhlasné zavazné stanovisko Magistratu hlavniho mésta Prahy, Odboru tzemniho rozvoje, jako organu tzemniho planovani €. j. MHMP 1400871/2021, ze dne 02.12.2021 ve véci
,Obchodni centrum - Chodov" umisténého mimo jiné na dot€¢enym pozemcich. Toto zavazné stanovisko mimo jiné uvadi, ze ,zamér pIné respektuje umisténi v metropolitni rozvojové oblasti
Praha OB1 a splriuje podminky a Ukoly nalezZejici této oblasti, a to zejména rozvoj bydleni a vyuziti stavajici vefejné infrastruktury”. Dale je v tomto zavazném stanovisku uvedeno, ze zamér
Ugastnika Fizeni je v souladu se Zasadami Gzemniho rozvoje hl. m. Prahy ve zné&ni Aktualizace &. 1 - 4 a 9 a také v souladu s platnym Uzemnim planem hlavniho mésta Prahy s tim, Ze
,zamér nebude narusovat provoz a uzivani staveb a zafizeni v okoli, nedojde ke zhorSeni Zivotniho prostfedi, sou€¢asny skladovy a prodejni areal bude nahrazen obchodnim zafizenim pro
potfeby Sirokého okoli, a zaroven dojde ke kultivaci prostfedi'.

Dlikazy: Vyjadreni Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy ¢, j. IPR 13432/21

Zavazné stanovisko Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru izemniho rozvoje, jako

organu Uzemniho planovani €. j. MHMP 1400871/2021, ze dne 02.12.2021

3.5  Koeficienty zastavéni stavebniho bloku a vefejnych prostranstvi

Ucastnik fizeni pfedné namita, ze stavebni blok neni dostate¢né definovan a jeho vyklad je nejasny, a to i s pfihlédnutim k nafizeni €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné
pozadavky na vyuzivani Uzemi a technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze. V disledku toho neni zfejmy ani koeficient zastavéni stavebniho bloku.

V &l. 96 Metropolitniho planu je pro vybrané typy struktury a pro transformacni a rozvojové plochy stanoven koeficient zastavéni stavebniho bloku (dale jen ,koeficient ZB"). Dle u¢astnika
fizeni dochazi k nehospodarnému vyuziti Uzemi, kdyz pofizovatel pro velké bloky v lokalitach s typem struktury (03) hybridni struktura vymezuje koeficient ZB stejnou procentualni hodnotou
jako v lokalitach s typem struktury (02) blokova struktura, a dokonce hodnotou mensi nez v lokalitach s typem struktury (01) rostla struktura, a to navzdory odli$né povaze téchto lokalit.
Stavebni lokality s typem struktury (01) rostla struktura jsou v souladu s ¢l. 41 Metropolitniho planu lokalitami tvoficimi historické jadro mésta (napf. 006 / Nové Mésto, 003 / Josefov).
Stavebni lokality s typem struktury (02) blokova struktura jsou v souladu s ¢l. 42 Metropolitniho planu zpravidla pravidelné kompaktni obytné bloky (napf. 020 / Vinohrady, 021 / Zizkov). U
obou uvedenych typl struktur se jedna o typy méstské zastavby, které musi respektovat kompoziéni vyznam historické urbanistické struktury mésta Prahy.

Naproti tomu (03) hybridni strukturou je dle €l. 43 Metropolitniho planu urbanni struktura kombinujici rizné vyuziti, ktera a¢ zpravidla slouzi k obytnému zplsobu vyuziti, tak umoznuje
soucasné i budouci technické inovace a je dle €l. 43 odst. 1 Metropolitniho planu strukturou pro klicové ¢asti mésta budoucnosti. Oproti lokalitdam s typy struktur uvedenymi v pfedchozim
nékterymi charakterovymi rysy fadi k typam struktur (01) a (02), a naopak jinymi rysy spiSe k typu struktury (09) struktura areall vybavenosti.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze pro plochy s typem struktury (09) struktura areal( vybavenosti neni stanoven koeficient ZB a zastavitelnost se stanovuje ve smyslu €l. 76 odst. 3 Metropolitniho
planu individualné procentem z velikosti plochy, je Uprava koeficientu ZB pro velké bloky v lokalitach s typem struktury (03) hybridni struktura nepomérné striktni a nekoresponduje s
charakterem takovych lokalit.

Ucgastnik Fizeni proto navrhuje, aby hodnoty koeficientd ZB v €l. 96 odst. 3 Metropolitniho planu byly upraveny tak, ze:

ZBm ZBs ZBv ZBn

(01) Rostla struktura 95% 85% 60% 65%

(02) Blokova struktura 85% 75% 50% 65%

(03) Hybridni struktura 95% 85% 70% 65%

(04) Heterogenni struktura 65% 55% 35% 40%

(05) Vesnicka struktura 30% 30% 20% 25%

(06) Struktura zahradniho mést 35 % 35% 20% 25%

Z vy$e uvedenych duvodl uc¢astnik Fizeni rovnéz shledava nedivodné stanovenymi koeficienty vefejnych prostranstvi ve smyslu ¢l. 87 Metropolitniho planu.
Ugastnik Fizeni proto navrhuje, aby hodnoty koeficientti vefejnych prostranstvi v &l. 87 odst. 3 Metropolitniho planu byly upraveny tak, Ze:

UPmin PPmin VPmax

(01) Rostla struktura 30% 5%

02) Blokova struktura 35% 5%
03) Hybridni struktura 20% 5% 55%

04) Heterogenni struktura 25% 10% 50%
05) Vesnicka struktura 15% 5%
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06) Struktura zahradniho mésta 20% 5% 40%
07) Modernistickéa struktura 15% 0%

08) Struktura arealll produkce 10% 0%
09) Struktura areal(i vybavenosti 10% 0%

(
(
(
(

4, Ugast na vefejném projednani Metropolitniho planu

Zastupce U€astnika fizeni se dne 23.06.2022 osobné dostavil na vefejné projednani Metropolitniho planu v Centru architektury a méstského planovani (CAMP), kde se zastupcl pofizovatele
dotazal na problematiku feSenou v téchto namitkach.

Dotazy nebyly ze strany pofizovatele reflektovany a nebylo poskytnuto fadné odtvodnéni navrhovanych zmén!

5. Shrnuti namitek ucastnika fizeni

Spolegnost XXX poZaduje, aby potizovatel upravil navrh Uzemniho planu hl. m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu, v nasledujicim rozsahu:

5.1 Zménil zpUsob vyuziti transformaéni plochy 411/063/2256 o rozloze 100.019 m? v lokalité 063 / Chodovec ze zastavitelné obytné na zastavitelnou produkéni.

5.2 Zménil typ struktury transformacni plochy 411/063/2256 o rozloze 100.019 m? v lokalité 063 / Chodovec z (03) hybridni struktura na (09) struktura areal vybavenosti.

5.3  Zmensil vyméru transformacni plochy 412/063/5287 v lokalité 063 / Chodovec, a to tak, Ze v disledku posunuti zapadni hranice plochy na skute¢nou hranici sou¢asného sadu
BlaZimska bude celkova vyméra namisto 8.294 m? ¢init 7.937 m?2.

5.4  Zménil grafickou ¢ast Z 02 a Z 03 Metropolitniho planu tak, Ze z transformacni plochy 411/063/2256 v lokalité 063 / Chodovec bude odstranén bod 800/063/1560 s pozadavkem v okoli
100 metrt od tohoto bodu rezervovat plochu o minimalni rozloze 3.000 m? pro vyuziti vefejna vybavenost (obéanska vybavenost).

5.5 Zménil grafickou ¢ast Z 02 Metropolitniho planu tak, Zze z transformacni plochy 411/063/2256 v lokalité 063 / Chodovec bude odstranén bod 223/063/1023 s pozadavkem v okoli 100
metr( od tohoto bodu vymezit namésti o minimalni rozloze 2.000 m=.

5.6  Zménil ¢l. 96 odst. 3 textové €asti Metropolitniho planu tak, ze bude znit nasledovné:

ZBm ZBsZBv ZBn
(01) Rostla struktura 95% 85% 60% 65%

(02) Blokova struktura 85% 75% 50% 65%

(03) Hybridni struktura 95% 85% 70% 65%

(04) Heterogenni struktura 65% 55% 35% 40%

(05) Vesnicka struktura 30% 30% 20% 25%

(06) Struktura zahradniho mésta 35 % 35% 20% 25%

5.7 Zménil &l. 87 odst. 3 textové ¢asti Metropolitniho planu tak, Ze bude znit nasledovné:
UPmin PPmin VPmax
01) Rostla struktura 30% 5%

02) Blokova struktura 35% 5%

(

(

(03) Hybridni struktura 20% 5% 55%

(04) Heterogenni struktura 25% 10% 50%
(05) Vesnicka struktura 15% 5%
(
(
(
(

06) Struktura zahradniho mésta 20% 5% 40%
07) Modernisticka struktura 15% 0%

08) Struktura aredlt produkce 10% 0%
0

9) Struktura areald vybavenosti 10% 0%

6. Zavére€ny navrh
S ohledem na vy$e uvedené poZaduje spolednost XXX ptepracovani navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy, tzv. Metropolitniho planu, véetn& pfislugnych &asti textové i grafické &asti, a to v
souladu s vySe uvedenymi namitkami a v rozsahu dle bodu 5. téchto namitek.

.

1.  Namitka neurcitosti a nejednoznacnosti MPP.

Navrh MPP byl vyhotoven v méfitku 1:5000 a hranice jednotlivych ploch proto nejsou dostate¢né urcité, kdyz nejsou definovany lomové body v soufadnicich a plan neni zakreslen na
podkladu katastralni mapy zplsobem, ktery by byl ur€ity a jednoznaény. Pro porovnani — aktualni tzemni plan z roku 1999 umozriuje pfiblizeni az do méfitka 1:200, tzn. je 25x pfesnéjsi.
Neurcitost a z toho plynouci nejednoznacnost vykresu je pak zvlasté patrna na hranicich zastavitelnych a nezastavitelnych izemi, kde masivni ohrani€eni zastavitelného uzemi znemozriuje
urcit a rozpoznat hranice pozemki. Podobnou neuréitost a nejednoznacnost pfinaseji zakresy znacek v mapach (napf. zachytna / retenéni nadrz), kdyz umisténi znacky do vykresu

s méfitkem 1:5000 je natolik neurcité, Ze znemoznuje urit jakych vlastnik( se omezeni dané umisténim dané infrastruktury dotyka. Tato neurcitost vede k nejistoté vlastniki pozemku a je
schopna pfivodit jim Gimu, pokud se nebudou v ramci namitek branit vicéi vSem alternativam, které z nepfesnych a neurcitych zakrest mohou teoreticky vzeijit.

2. Namitka diskriminace vlastnik( v krajinném rozhrani a Pfiprazi.

Navrh MPP zavadi koncepci dostfednosti Prahy. Touto koncepci dochazi k umélému déleni hl. m. Prahy (jejiz hranice jsou definovany zakonem) na Prahu a ,Pfiprazi“. K oddéleni je pak
pouZivano tzv. krajinné rozhrani, coZ je tizemi, které ma oddélit otevienou krajinu a zastavbu. Zamérem ma byt zabranit sristani mésta a jednotlivych sidel v ,PFiprazi® (viz. Cl. 21 odst. 3
textové Casti). Tento zamér a potazmo cela koncepce vSak vyrazné diskriminuje vliastniky pozemku v ,PFiprazi“ a jeSté vice pak v krajinném rozhrani. V ramci jedné obce tak zamér a koncept

MPP vvtvafi vlastniky tfech kategorii — vlastniky pozemku v Praze, vlastniky pozemku v ,Priprazi“ a vlastniky pozemka v kraiinném rozhrani. Navrh MPP tak fakticky skrze uzemni plan vvtvari
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nové hranice obce, které nikdy neexistovaly pravné, v povédomi laické vefejnosti, na toZ pak v povédomi odborné vefejnosti. Zadny znalec, finanéni Ustav, nebo spravni tfad nikdy
nerozliSoval v Prahu timto diskrimina¢nim zpGsobem. ,Pfiprazi“ je v rdmci MPP primarné definovano tzv. ,vesnickou strukturou (05) a ,strukturou zahradniho mésta (06), ktera vlastniky
pozemkl vyznamné omezuje, aniz by byl takovy diskriminacni postup oddvodnén. Nejvic jsou diskriminovani vlastnici pozemku v krajinném rozhrani a volné krajing, jejichz pozemky se
stavaji fakticky nezastavitelnymi a z hlediska budouciho rozvoje tudiz prakticky nevyuzitelnym. Majetek téchto viastnikl je tak pouzit k vefejnému zaméru meésta a na jejich Ukor jsou

~ i

zvyhodnéni v&ichni ostatni, zeiména ale vlastnici pozemk( v ,Praze”. Vymezeni ,PFipraZi“ je nadto definovano v ramci AZUR 5, které dosud nebyly schvaleny.

3. Namitka nezakonnosti MPP pro rozbor s nadfizenou dokumentaci.

Navrh MP musi vychazet z aktualizovanych zasad uzemniho rozvoje (AZUR). Navrh MP je vSak prezentovan a vefejné projednavan, aniz doslo ke schvaleni AZUR. Navrh MP proto neni

v souladu s dokumentem, ktery ma byt dokumentem nadfizenym a tato vada €ini MP nezakonnym. Cely proces pofizovani MPP plsobi dojmem, Ze v prabéhu praci na navrhu MPP byly

v dusledku doktriny k vyuziti zastavitelnych ploch v centru mésta a blizkém okoli, typicky zastavbou tzv. Brownfieldu, stanoveny kategorie ploch v hranicich hl. m. Prahy jako Méstska krajina,
Krajinné rozhrani a Pfiprazi. Zpracovateli po vefejném projednani s dotcenymi osobami v r. 2018 patrné doslo, Ze navrh MPP neni v souladu s aktualnim znénim v té dobé platnych ZUR,
proto schvalil pofizeni AZUR 5 a téZ proces soubézného pofizovani AZUR 5. Takovy postup vSak odnima ucastnikim pravo na ochranu pfed nespravnym urednim postupem zadavatele i
pofizovatele AZUR 5, protoZe ty v dobé& projednani navrhu MPP nebudou platné, byt navrh MPP z té&chto neplatnych AZUR 5 vychazi. Navrh MPP musi byt v souladu s nadfazenou Gizemné —
planovaci dokumentaci (ZUR), coZ evidentné neni.

4.  Namitka nepristupné kumulace roli vydavatele a pofizovatele.

P¥i pofizovani MPP doslo k nepfipustnému soubéhu roli vydavatele a pofizovatele, a to skrze osobu doc. Ing. arch. Petra Hlavacka. Pan architekt Hlavacek je od listopadu 2018 nejen 1.
nameéstkem primatora hl. m. Prahy, ale sou¢asné ¢lenem Rady hl. m. Prahy pro oblast Gzemniho rozvoje a tzemniho planu, Zivotniho prostredi, infrastruktury a technické vybavenosti a
samoziejmé ¢lenem Zastupitelstva hl. m. Prahy. Pan architekt Hlavacek je zarover osobou, ktera byla zodpovédna za pofizovani MP, kdyz byl az do z&fi 2016 feditelem Institutu planovani a
rozvoje hl. m. Prahy, kde bylo zpracovani MPP jeho hlavnim tikolem. Uzemni planovani obecné (a tizemni plan Prahy specialné) je natolik odbornou &innosti, Zze neni reainé odekavat, Ze by
role zastupiteld, ktefi nejsou odbornici v této discipliné byla ,rovnocenna“. Clenové kolektivnich organt v takové zaleZitosti pochopitelné spoléhaji na stanovisko odbornika, kterym pan arch.
Hlavacek bezpochyby je. Nicméné tato jeho odbornost s sebou nese i nezpochybnitelny fakt, Ze v rdmci Zastupitelstva neni ,jednim hlasem z 65“. Naopak jeho role a postaveni v organech
obce je v této specifické zalezitosti natolik vyrazna, ze jeho nazor (navrh, souhlas) je rozhodujici pro vysledek rozhodovani celého kolektivniho organu. Tento soubéh roli z pohledu dotéenych
vlastnikd znamena vyznamné ohrozeni nezavislosti rozhodovani o jejich namitkach &i pfipominkach, kdyz p. architekt z podstaty véci nemuze byt nestrannym za situace, kdy bude prosazovat
schvaleni své vlastni nékolikaleté prace.

5.  Namitka nesrozumitelnosti a neurcitosti MPP.

Metropolitni plan je nepochybné dokument, ktery zasahuje do majetkovych prav vlastnikd pozemkd. Prostfednictvim povoleného vyuziti Gzemi (pozemku) fakticky ur€uje trzni cenu pozemku.
Jako obecné zavazny dokument, ktery zasahuje do cizich majetkovych prav pak musi splfiovat zakonné poZadavky na jednoznacnost, srozumitelnost a urcitost pravniho ukonu. Podle
konstantni judikatury je pravni Ukon nesrozumitelny, jestlize ani jeho vykladem nelze — objektivné posuzovano — zjistit, jaky obsah jim mél byt vlastné vyjadfen. Neurcity je pak pravni ukon,
kde vyjadfeni projevu je sice srozumitelné, avSak neurcity je jeho obsah. Objektivné pochopitelny je pak pravni tukon tehdy, mize-li jej ,typicky adresat ukonu“ bez rozumnych pochybnosti o
obsahu odpovidajicim zpisobem vnimat. Navrh MPP je prezentovan zplisobem umozriujicim dalkovy pfistup a je mozné stahnout vSechny jeho ¢asti — grafické, textové i odlvodnéni. Jedna
se vSak o0 22 GB dat, rozdélenych do stovek soubord, které jsou prehledné a srozumitelné jen zdanlivé. Typicky adresat (vlastnik pozemku) tedy nedostava budouci zavaznou pravni normu
zpracovanou zpusobem, ktery by byl pro néj srozumitelny a urcity bez toho, aby si najal specialisty na izemni planovani. V ramci této namitky je potfeba vzit v ivahu ¢asové hledisko, tzn.
kolik ¢asu mél k dispozici zpracovatel MPP (zadani v roce 2012) a kolik ¢asu maji dotéeni vlastnici (od 26.4. 2022 do 30.6. 2022, tedy 65 dn(.) Nesrozumitelnost a neurc¢itost podkladu
znemozriuje adresatlim u€innou obranu jeiich maijetkovych prav.

6.  Namitka absence prezkoumatelného oduvodnéni MPP.

Odudvodnéni MPP neni pfezkoumatelné, kdyz neposkytuje srozumitelny podklad a oddvodnéni zejména pak pro zvolenou koncepci dostfednosti a z ni plynouci déleni majiteld pozemk na
majitele v Praze, Pfiprazi, krajinném rozhrani a oteviené krajiné. Neni zejména prezkoumatelné odlivodnéna koncepce Pfiprazi (s pfevazné navrhovanymi strukturami ,vesnicka (05)“ a
,zahradni mésto (06)“), ktera je v rozporu s koncepci Modernistického mésta. Zcela chybi odtvodnéni, pro¢ by méli byt nepfiméfené omezovani vlastnici pozemkl v Pfiprazi, kdyz MPP
soucasné respektuie a pfiiima modernistickou zastavbu, ktera se v €etnvch pfipadech nachazi za hranicemi kraiinného rozhrani.

7.  Namitka diskriminace malych vlastnikd pozemka.

Navrh MPP zvyhodnuje velké viastniky (zejména developery) oproti vlastnikim malym. Z navrhu MPP Ize vypozorovat zjevnou snahu vyrovnat pfipadné ztraty zastavitelného Uzemi zfizenim
novych zastavitelnych Uzemi. Tato snaha je vS§ak bohuzel patrna pouze ve vztahu k velkym vlastnikiim. Tato snaha zpracovatele MPP je pravné neodlvodnitelnou a nepfistupnou
diskriminaci.

Dotéené pozemky

a) parc. & 1562/10 v k.U. Uhfinéves — zména vyuziti pozemku

Il.

8.  Némitka neproporcionalniho zasahu MPP do prav stéZovatele.

Navrh MPP méni dosud stavebni pozemek stéZovatele z vyuziti vySe uvedeného pozemku v sou¢asném Gzemnim planu SO1, 3, 4, 5, 7 na novy navrh — Zemédélska krajina v roviné
(nezastavitelna)

- varianta a): Takovy zasah je zcela v rozporu se zasadou proporcionality a minimalizace zasahu do majetkovych prav soukromych osob, neni odivodnén, a pfedevsim je ¢inén bez
jakékoliv kompenzace (nahrady) coz je nejen v rozporu s vy$e uvedenymi zasadami, ale rovnéz s platnou pravni Upravou ve smyslu § 102 stavebniho zakona.

Dotéené pozemky:
b)  parc. €. 1009/1 k.U. Dube¢ — zména podlaznosti (zastavitelnost pozemku)

9.  Namitka proti zméné podlaznosti (zastavitelnosti).

Podavame namitku proti zméné podlaznosti (zastavitelnosti) naseho pozemku. Pozadujeme zachovani sou¢asnych koeficientd, a proto pozadujeme zarazeni naSich pozemku do struktury,
ktera svymi koeficienty zastavitelnosti a podlaznosti odpovida dosavadnimu stavu. Navrzenou zménou dochazi k poskozeni mych majetkovych prav a mého legitimniho oéekavani. Zména
neni v navrhu MPP odlGvodnéna.

Ugastnik zastupuje 4 fyzické osoby - viz detail podani.

Navrh nové transformacni plochy s obytnym vyuZitim v lokalité 670/Reitknechtka.

Pozadujeme navrhnout novou zastavitelnou transformaéni plochu s vyuzitim obytnym a pfipojit ji k navrzené zastavitelné plose lokality ¢. 670/Reitknechtka.

Jsme vlastnici pozemku uvedenych na LV €. 2046 k.u. Michle. Na pozemku jsou v souasné dobé objekty hromadnych garazi, které uvazujeme demolovat a na vzniklém pozemku chceme
realizovat po dohod& s MC Praha 4 vystavbu nizkopodlaZniho terasového bytového domu nebo Fadovych rodinnych doma. Na zbyvajici niZze poloZzené &asti pozemku po dohodé s MC Praha
4 uvazujeme realizaci vefejného parku s rekreacni funkci. Uvazovany park by mél umoznit propojeni parku Jezerka s uzemim transformacni plochy s vyuzitim rekreacnim 411/670/2113 v
lokalité ¢.670/Reitknechtka.

.

POPIS AKTUALNIHO STAVU A NAVRHOVANYCH ZMEN

1. Na Gzemi hlavniho mésta Prahy (,HMP*) v sou¢asné dobé plati tzemni plan sidelniho utvaru hl. m. Prahy, ktery byl schvalen dne 9. 9. 1999 usnesenim Zastupitelstva HMP ¢. 10/05, ve
znéni jeho naslednych zmén (,Uzemni plan®). Zastupitelstvo HMP usnesenim ze dne 7. 6. 2012, &. 2M/2 schvalilo pofizovani nového Gzemniho planu, tzv. Metropolitniho planu
(,Metropolitni plan“, ,MPP*). Pofizovatelem MPP je Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor tzemniho rozvoje (,Pofizovatel“) a jeho zpracovatelem je Institut planovani a rozvoje hl. m.
Prahy.

2. Dne 26. 4. 2022 byla vyvéSena vefejna vyhlaska, na zakladé které bylo v souladu s § 52 odst. 1 a § 22 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zéakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisli, oznameno konani dvou vefejnych projednani navrhu MPP a byla zvefejnéna pfislusna dokumentace. K navrhu MPP Ize uplatfiovat do dne 30. 6. 2022

Str. 53 2 100



Z21/01

stanoviska, pfipominky a namitky.

3. Podatelé jsou vlastniky pozemku parc. €. 1353/3, 1353/7 a 1351/2 v k. 0. Dube¢ (,Pozemky*). Pozemky maji podatelé v podilovém spoluvlastnictvi.

4. Pozemky jsou v Uzemnim planu vedeny jako zelef méstska a krajinna (,ZMK*), pfiéemz jsou vedeny v ploSe nalevo od preruSované ¢erné &ary, tedy jako sougast plochy, kde prevazna
¢ast uzemi je vedena jako plochy ob&anského vybaveni (,0V*), jak uvedeno na obrazku nize.

5. Navrh MPP po¢ita s vynétim Pozemk( z vy$e uvedenych ploch, jak uvedeno na obrazku nize.

6. Pozemky se nachazi v uzemi feSeném Metropolitnim planem a podatelé jsou nové vymezenym zplsobem a rozsahem vyuziti Pozemk( dotéeni na svém Ustavné zaru¢eném vlastnickém
pravu, jelikoz navrh Metropolitniho planu je ve vztahu k Pozemkdm pfedevsim:

(i)  diskrimina¢ni vuci podateldm v porovnani s vlastniky obdobnych pozemku v lokalité 281/ Dube,

(i) v rozporu s Politikou tzemniho rozvoje (,Politika“) a se Zasadami Uzemniho rozvoje hl. m. Prahy (,Zasady"),

(iii) neodlvodnény ve vztahu k Pozemkim a vymezenim hranic zastavitelného tzemi.

7. Vymezenim Pozemku v Metropolitnim planu tak dochazi k nedlivodnému, nelegitimnimu a nelegainimu omezeni moznosti vykonu vlastnického prava podatelt. Z toho diivodu podatelé
podavaji proti navrhu Metropolitniho planu tuto namitku, kterou blize oddvodriuji nize.

V.
NAVRH
38. Podatelé zadaji, aby byly Pozemky v Metropolitnim planu zarazeny do (i) zastavitelného Gzemi, (ii) lokality 281/Dube¢ se zpisobem vyuziti ,,zastavitelna obytna“.

Il.

DUVODY PODANI NAMITKY

1. Vymezeni Pozemku v Metropolitnim planu je diskriminac¢ni a nediivodné zasahuje do zakladnich prav podatelt

8. Vymezenim Pozemku v navrhu Metropolitniho planu jsou podatelé vyznamné a nepfiméfené omezeni na svém vlastnickém pravu. Vlastnické pravo je jednim ze zakladnich ustavné
zaru€enych prav zakotvenych v €l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod (,Listina“). Pfi vykonu vefejné moci v ramci procesu Uzemniho planovani je nezbytné dbat zakladni pravni zasady, mj.
zasadu legitimniho ocekavani a zasadu pravni jistoty. JelikozZ je v procesu Uzemniho planovani omezovano vlastnické pravo, nebot jsou podatelé jako vlastnici Pozemk( omezeni ve
svobodné manipulaci se svym Pozemkem, musi byt toto omezeni ¢inéno v souladu se zakladnimi pravnimi zasadami a co mozna nejSetrnéji.

9. Omezeni vlastnickych prav nesmi dle judikatury spravnich soud( pfesahnout spravedlivou miru a musi byt v souladu se zasadou proporcionality. Podle rozhodovaci praxe spravnich soudi
je spravedliva mira vymezena nasledujicim zpisobem:

J[klaZdy zasah do vykonu vlastnickych prav, k némuz dochazi v pribéhu procest uzemniho planovani podle stavebniho zakona, by mél byt zasadné cinén jen v nezbytné nutné mire

a nejSetrnéjsim ze zplsobi vedoucich jesté k zamySlenému cili, a to nediskriminacnim zptsobem a s vylouéenim libovdile.”

10. Z citovaného rozhodnuti je zfejmé, Ze aby se jednalo o zasah do vlastnického prava v mezich spravedlivé miry, musi byt takovy zasah €inén v nezbytné nutné mife, nejSetrnéjSim

z moznych zpUsob(, nediskriminaénim zplsobem a s vylou¢enim jakékoliv libovile.

11. Pokud bude prijat Metropolitni plan v navrhované podobé, nebudou tyto limity zasahu v pfipadé vymezeni Pozemk naplnény, jelikoZ vymezeni Pozemkii v Metropolitnim
planu je predevsim s ohledem na stanoveni funkéniho vyuziti obdobnych pozemkd jinych vlastnik v tzemi diskriminacni.

12. V tésné blizkosti Pozemku se nachazi napt. pozemky parc. ¢. 1356, 1357, 1358, 1359/1, 1360/1 jizné od Pozemk, dale napf. pozemky 697, 698, 699, 700, 702, 703, 704 zapadné od
Pozemki, dale napt. pozemky parc. ¢. 1348, 1349, 1346, 1347, 705, 706, 707 severné od Pozemku.

13. Tyto v8echny vy$e uvedené pozemky jsou souéasti Uzemi 281/Dube&, kam stavajici Uzemni plan fadil i Pozemky. Metropolitni plan uvadi jako cilovy charakter této lokality ,dotvofit a
posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, obytné lokality Dubec¢ se strukturou vesnickou. Lokalita Dubec¢ je vymezena jako lokalita s ptivodni vesnickou strukturou. V lokalité je
nutné chranit dochovany charakter jadra ptivodniho historického sidla. Cilem navrZenych regulativii je zachovani prostorového usporadani, posileni historického jadra vesnice v okoli
dnesniho namésti U Lipy svobody a Lipového namésti, obklopenych rodinnymi domy a dopinéni obcanské vybavenosti. Stavajici zastavbu dopliuji plochy rozvojové s obytnym vyuZitim,
které prostorovym usporadanim i vyuzitim navazuji na stabilizovanou c¢ast lokality.“

14. V odivodnéni zékladnich vlastnosti lokality (odUvodnéni zastavitelnosti) se uvadi nasledujici: ,Lokalita je vymezena jako zastavitelna stavebni. Lokalitu tvori prevazné plochy vystavéného
prostredi, které jsou soudasti zastavéného tzemi, vymezeného k 31. 3. 2021 a zastavitelné plochy pfevzaté z Uzemniho planu sidelniho Utvaru hl. m. Prahy. Metropolitni plén tento stav
respektuje a na zakladé koordinace zajmu v uzemi vedouci k opusténi dlouhodobého zaméru vybudovani tzv. Vychodniho Mésta navrhuje pouze omezené doplnéni urbanni struktury.
15. Takto formulované od(ivodnéni je v rozporu s fakticitou, kdyz zcela bezdlivodné vyjima Pozemky z Uzemi 281/Dubec, piicemz tyto Pozemky by se dle Metropolitniho planu mély stat
soudasti tzemi 956/Ri¢anka u Dubge s blizsi specifikaci nasledujici — zastavitelnost: nezastavitelna; typ struktury: krajina Gzkych zafiznutych Gdoli v plo&ing; zplisob vyuZiti: nezastavitelna
pFirodni.

16. Jak je patrné z obrazku €. 2 viz vySe, jedna se o zcela nekoncepéni zasah do vlastnického prava podatel(i. Z obrazku €. 2 vySe je patrné, Ze by se Pozemky daleko vice hodily jako
zastavitelné do lokality 281/Dube¢, nebot jizné, zapadné i severné od Pozemku jsou toliko pozemky, u kterych je specifikace nasledujici — zastavitelnost: zastavitelna stavebni; typ struktury:
lokalita s vesnickou strukturou; zptsob vyuziti: zastavitelna obytna.

17. Metropolitnim planem predpokladany stav je tak navic v rozporu s cili tzemniho planovani formulovanymi v § 18 stavebniho zakona, kdy toto ustanoveni zakona pozaduje, aby

k danému Gzemi bylo pfistupovano koncepéné.

18. Odivodnéni vymezeni a regulativi lokality se také zabyva modelem vyvoje po&tu obyvatel v lokalité Praha-Dubeg, pficemz prevazna &ast lokality je sougasti MC Praha-Dubeé, co? je
meéstska ¢ast, ve které se predpoklada dynamicky narlst poc¢tu obyvatel, jak doklada dale graf nize.

2. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s Politikou tzemniho rozvoje a se Zasadami izemniho rozvoje

19. Navrh Metropolitniho planu je ve vztahu k Pozemkdm v rozporu s Politikou tzemniho rozvoje a se Zadsadami izemniho rozvoje hl. m. Prahy.

20. Jak vymezuje dokument Politika tzemniho rozvoje, v Gizemi ovlivn&ném rozvojovou dynamikou hlavniho mésta Prahy je nejsiln&j$i koncentrace obyvatelstva v CR. Jednim z kritérii
pro rozhodovani o zménach v Uzemi je pfitom podle Politiky Uzemniho rozvoje rozvoj bydleni pfi upfednostnéni rozvoje uvniti zastavéného uzemi.

21. Zéasady predvidaiji trvaly narust stalych obyvatel hlavniho mésta Prahy a s tim i souvisejici potfebu dalSich vhodnych bytovych prostor v lokalitach, které jsou zdsadami oznaéeny jako
~kompaktni mésto rozsifené“, jak uvedeno na obrazku nize.[5]

22. Jak demonstrovano na obrazku vySe, uzemi Dubce je vyslovné Zasadami zafazeno do Uzemi ,kompaktniho mésta rozsifeného®, na zakladé cehoz Ize pfedpokladat, ze by na tomto
Uuzemi mél byt vytvaren dostatek ploch, na kterych budou moci byt za uc¢elem rozvoje osidleni v budoucnu umistovany predevsim stavby pro bydleni.

23. Navrh Metropolitniho planu je ve vztahu k Pozemkim v rozporu se Zasadami, jelikoz by se v dusledku jeho pfijeti snizil po¢et bytovych moznosti v dané lokalité. Pfi stavajici poptavce
po novych bytech a rodinnych domech na uzemi hlavniho mésta Prahy by tak muselo dojit k jejich vystavbeé jinde, tzn. na jinych nezastavénych plochach, které nejsou pro umisténi staveb
pro bydleni tak vhodné, jako jsou Pozemky, u kterych se tato zména funkéniho vyuziti vylozené nabizi.

24. Z vy$e uvedenych divodu je navrh Metropolitniho planu ve vztahu k Pozemkim v rozporu s Politikou a se Zasadami, jelikoz pfedevsim vyznamné a zaroven bezdiivodné
omezuje dalsi rozvoj osidleni v Dubgi, tj. oblasti, ktera se nachazi v izemi ,,kompaktni mésto rozsirené“.

3. Prijetim Metropolitniho planu vznikne podateliim Skoda

25. Pfipadnym neakceptovanim namitek vznikne podatelim znaéna skoda. Tato $koda by nebyla proporcionalni vzhledem k cilim sledovanym nezastavitelnosti izemi, ktera je v pfipadé
Pozemkl navic protipravni.

26. Nahrada Skod za omezeni zplsobena uzemnim planem reguluje § 102 stavebniho zakona. Ustanoveni § 102 odst. 2 stavebniho zakona k tomu vyslovné uvadi, ze viastnikovi pozemku,
kterému vznikla prokazatelnd majetkova ujma v dusledku zrudeni uréeni pozemku k zastavéni na zakladé zmény tzemniho planu nebo vydanim nového tzemniho planu, naleZi nahrada
vynaloZenych néakladl na pfipravu vystavby v obvyklé vys$i, zejména na koupi pozemku, na projektovou pripravu vystavby, nebo v souvislosti se sniZzenim hodnoty pozemku.

27. Narok na nahradu skody zplisobené podateli vSak vyplyva jiz také z pfimé aplikace €l. 11 odst. 4 Listiny, dle kterého plati nasledujici zakladnich prav a svobod: ,Vyviastnéni nebo nucené
omezeni vlastnického prava je mozné ve verejném zajmu, a to na zakladé zakona a za nahradu.”

28. V daném pfipadé dochazi k neddvodnému, nelegitimnimu a nelegalnimu omezeni moznosti vyuZiti vlastnického prava podatelti oproti stavajicimu stavu. Pfimou aplikaci ¢l. 11 odst. 4
Listiny zakladnich prav a svobod potvrzuije i judikatura soudu. Lze zminit napf. rozhodnuti Ustavniho soudu CR ze dne 19. 12. 2017, sp. zn. &.j. lll. US 950/17 ze dne 19. prosince 2017 a dale
Ize odkazat také na navazuijici judikaturu v konkrétnich pfipadech. Napfiklad v rozsudku ze dne 20. 4. 2021, €. j. 12 Co 43/2021- 148 Méstsky soud v Praze potvrdil napadeny rozsudek,
kterym pfiznal Zalobci nahradu za omezeni vlastnického prava zménou tzemniho planu (v daném pfipadé zakotvenim Uzemni rezervy) a konstatoval:

,V tomto pfipadé nebyl Zalobou uplatnén narok na néhradu podle § 102 StavZ, ale jak je pfimo v Zalobé uvedeno, Zalobci jiz vy$li ze zévéra Ustavniho soudu v nélezu sp.zn. Ill. US 950/17 a
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domahali se ndhrady za omezeni svého viastnického prava. ... V souzené véci vSak soud |. stupné v souladu se Zalobou vychazel z pfimo aplikovatelného cl. 11 odst. 4 ZLPS.*

29. Vztah mezi § 102 stavebniho zakona a obecného naroku na nahradu skodu popisuje judikatura NejvysSiho soudu jednoznacné tak, ze tyto naroky stoji vedle sebe (rozsudek z 27. 10.
2015, sp. zn. 25 Cdo 3444/2013):

,Vydani (zména) tzemniho planu zastupitelstvem obce je vykonem verejné moci podle stavebniho zakona svéfené do samostatné pusobnosti obce a narok tcastnika na nahradu tim
zplisobené $kody, ktery nepodléha reZzimu nahrady za zménu v tzemi podle § 102 odst. 2 StavZ, se posuzuje podle zékona ¢. 82/1998 Sb.“

30. Na zakladé vyse uvedeného je vSak zfejmé, ze podatelé jsou opravnéni v pfipadé, kdy nebude vyhovéno jejich namitkam, domahat nahrady Skody jak na zakladé § 102 odst. 2
stavebniho zakona, tak na zakladé pfimé aplikace ¢l. 11 odst. 4 Listiny.

31. Prijetim Metropolitniho planu v navrhovaném znéni by byla podatelim zpusobena $koda spocivajici zejména v dusledku zmareni budouci potencialni vystavby staveb pro bydleni na
Pozemcich. Skoda zpUsobena v daném pFipadé ma pfitom piedevsim podobu vynaloZeni nakladd na koupi Pozemk( a snizeni hodnoty Pozemkd v dasledku (neddvodného) uréeni jejich
nezastavitelnosti.

32. Jestlize bude pfijat navrh Metropolitniho planu v sou¢asné podobé a podatelim bude zpusobena $koda souvisejici s vymezenim nezastavitelnosti Pozemk(, podatelé jsou pfipraveni se
svych opravnénych narokl na nahradu $kody domahat.

M.

NAVRH RESENi NA ZAKLADE VIZUALIZACE DANE LOKALITY

33. Podatelé proto navrhuji v souladu se v8im, co bylo uvedeno vyse, aby byly Pozemky v Metropolitnim planu zafazeny do (i) zastavitelného uzemi, (ii) lokality 281/Dube¢ se zptisobem
vyuziti ,zastavitelna obytna“.

34. Podatelé prfikladaji nize vizualizaci pfedpokladaného stavebniho zaméru na Pozemcich.

35. Jak je z vySe uvedenych vizualizaci zfejmé, planovana vystavba podatelll pouze dotvofi stavajici zastavbu v lokalité, nepusobi rusivé a naopak dotvofi existujici proluku pfiléhajici

k pozemni komunikaci Starodubecska. B

36.mPodatelé dale uvadéji, Ze na Pozemky nezasahuje Ri¢ansky potok, ktery protéka vychodné od Pozemku, a neomezuje tedy podatele v realizaci planované vystavby, resp. povoleni
zastavitelnosti Pozemki nem(iZe byt odepreno kviili sousednimu Riganskému potoku. Uzemnim rozhodnutim Uradu méstské &asti Praha 15, odborem (izemniho rozhodovani ze dne 12. 4.
2006 byla posunuta plivodni trasa koryta vychodné od Pozemkd, viz obrazek nize, ¢imz doslo k zohlednéni skuteéného stavu. Uzemni plan tento aktualni stav jesté neodrazi, ackoliv se
jedna o vyznamny diivod pro vyhovéni namitek podatele ohledné zastavitelnosti Pozemkd.

V.

SHRNUTI

37. Vymezenim Pozemku v Metropolitnim planu dochazi k nediivodnému, nelegitimnimu a nelegalnimu omezeni moznosti vykonu vlastnického prava podatell, jelikoz diskrimina¢ni regulace
Pozemku hrubé zasahuje do Ustavné zaru¢eného vlastnického prava podateld, a to pfedevsim z nize uvedenych divodu:

1) Podatelé jsou navrhovanou podobou Metropolitniho planu neopodstatnéné diskriminovani oproti viastnikiim obdobnych pozemkt v dotéené lokalité, na kterych jsou nebo
budou moci byt podle Metropolitniho planu umist'ovany stavby pro bydleni, byt’ na Pozemcich, které jsou vSak svou povahou zcela shodné s témito pozemky, to nebude mozné.
2) Zarazeni Pozemku do lokality 956/Ri¢anka (tj. do nezastavitelného tzemi) je predevsim:

() nelegitimni a neodiivodnéné, kdyz timto dochazi zejména k nekoncepénimu a nelogickému vynéti Pozemku z lokality 281/Dubec;

(i) vrozporu s Politikou a se Zasadami, jelikoz vyznamné omezuje dalSi rozvoj osidleni v Dubgéi, ktera se nachazi v izemi, kde se predpoklada do budoucna strmy nartst
obyvatel, coz je také jednim z pozadavki Zasad na rozvoj této lokality.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitka k navrhu Metropolitniho planu

Podle ustanoveni § 85 odst. 1 pism. a) zakona &. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale Jen ,stavebni zakon*), podavame k navrhu
Metropolitniho planu, ktery byl zvefejnén vyhlaskou dne 26.04.2022, nize uvedené namitky.

Identifikace Uzemi - lokalita ,210/Staré StfeSovice m- Z (05) O /S/* - navrhovana jizni trasa stavby; ,Modernizace trati Praha/Dejvice -Praha/Veleslavin®

Dot&ené nemovitosti- stavby/pozemky: budova &p. 1074/la /objekt bydleni) na pozemku parc.¢. 427/5 v k.0. StfeSovice, budova bez &p./€e. na pozemku parc.€.427/6 a parc.e.427/7
(dvojgaraz), vSe v k.u. StfeSovice.

Podana namitka se tyka shora uvedenych staveb situovanych na dotéenych pozemcich (cizi vlastnik) v lokalité 210/Staré StfeSovice m- Z (05) O /S/*, zapsanych u Katastralmho ufadu pro
hl.m.Prahu - Katastralni pracovisté na LV &. 1215 pro k.u. StfeSovice (viz pFilohy).

NAMITKA

Kategoricky nesouhlasime s tim, aby bylo v navrhu Metropolitniho planu pfipusténo realizovat jizni variantu stavby: ,,Modernizace trati Praha/Dejvice - Praha/Veleslavin“.

V plném rozsahu se ztotoZfiujeme s namitkami k predmétné &asti navrhu Metropolitniho planu uplatnénymi v b&zici Ihité Spolkem za ochranu Stie$ovic a Bfevnova (IC: 08502366) u Odboru
uzemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy dne 24.kvétna 2022. K témto namitkam se rovnéz pfipojujeme a zadame o jejich plné zohlednéni a zapracovani do navrhu Metropolitniho planu.
Dale namitdme, Ze s ohledem na situovani nemovitosti v nasem vlastnictvi (v lokalité Andélka) hrozi reaIné riziko poklesu terénu a poSkozeni nasich staveb.

Pripominky k navrhu uzemniho planu hl. m Prahy - Metropolitnimu planu

Touto cestou podavame pripominky k Metropolitnimu planu hlavniho mésta Prahy, tj. k aktualné pfipravovanému novému tUzemnimu planu Prahy, jehoz pofizovatelem je Odbor tzemniho
rozvoje MHMP a zpracovatelem Institut planovani a rozvoje HMP a ktery je zvefejnén na webu https://metropolitniplan.praha.eu/jnp/.

Nize popsané pripominky se tykaji zakresleni trasy pripravované zelezni¢ni stavby ,,Modernizace trati Praha-Dejvice — Praha-Veleslavin“. Jedna se o konkrétni Usek Zelezni¢niho
spojeni mezi Prahou a Kladnem s odbockou na Leti$té Vaclava Havla. Trat v tomto Useku ma prochazet méstskou ¢asti Praha 6 v oblasti Bfevnova a StfeSovic pod povrchem dvéma
samostatnymi zahloubenymi razenymi jednokolejnymi tunely, a to vSe v pamatkové chranéném uzemi, v husté obydlené zastavbé, v€etné historickych a jinych vyznamnych budov a v
nestabilnim geologickém podlozi.

dostala se az do navrhu uzemniho planu — Metropolitniho planu hl. m. Prahy.

Dale uvadime konkrétni problémy, které jisté nastanou, pokud k zaneseni do metropolitniho a schvaleni vystavby dojde.

Jen pro Uplnost dodavame, Ze pfipominkujici byl vzdy této véci €inny a €ini tak i nyni. Jiz dfive pfipominkujici nabidl moznosti alternativ k dopravnimu spojeni na Letisté Vaclava Havla,
pfi€emz jsou rovnéz soucasti tohoto pfipisu.

Nelze pominout, jak je s nami dot€enymi obyvateli Prahy 6 v této zalezitosti jednano ze strany zu¢astnénych organt a jakym zpisobem v obdobnych vécech postupuji. Z uvedeného divodu
se rovnéz v textu tématu vénujeme, jelikoZ vSe niZze popsané spolu souvisi a tvofi uceleny obraz toho, co odmitame.

Varianta JIH - vyvoj

Pavodné bylo uvazovano a projektovano s tim, Ze dojde k Upravé a modernizaci stavajici tzv. Bustéhradské drahy — rozsifeni zdvoukolejnénim a elektrifikaci. Pokud je nam znamo, proti této
varianté nikdo z dotéenych obyvatel ni¢eho nenamital, draha se zde historicky nachazi vice nez 150 let a kazdy s ni pocita. V daném pfipadé Ize bez jakychkoliv pochyb fict, Ze stavajici
draha je soucasti historicky stabilizovaného uzemi a méstské zastavby. K realizaci této varianty, tedy rekonstrukci a upravé stavajici trati, vSak nedoslo, ackoliv je nejen ekonomicky
nejvyhodnéjsi a dotyka se vyrazné mensiho mnozstvi vlastnikd. Z pohledu mnozstvi dotéenych nemovitosti, kdy v pfipadé rekonstrukce stavajici trati dojde k dotéeni fadové jednotek domd,
kdezto v ptipadé budovani tunelu dojde k dotéeni a ohroZeni cca 200 domu a dalSich objektu.

Pozdéji bylo od plvodniho zaméru upusténo, zfejmé vlivem osob ¢&i instituci sledujicich svij majetkovy prospéch, za souhlasu Méstské ¢asti Praha 6 (domnivame se, Ze vedeni snahou po
zruSeni stavajici drahy ziskat lukrativni pozemky pro developerskou &innost ve velice atraktivni lokalité), a objevila se tak nova varianta SEVER. Tato varianta jiz byla poc¢itana s vedenim
drahy pod povrchem tunely. Jelikoz vlivni a moviti obyvatelé dotcené oblasti s touto novou vystavbou nesouhlasili a byla podana petice proti vystavbé, bylo jim zcela a bez dal$iho vyhovéno s
oficialné prezentovanym od(ivodnénim, Ze v trase se nachazi ,velice dileZity* Fyzikalni ustav AV CR a rovnéz také nevhodné podloZi pro zahloubeni tunelu (coZ zfejmé investorovi
planujiciho takovou exkluzivni, rozsahlou a nakladnou stavbu muselo byt dfive znamo, pokud postupoval, jak mél — pf. prGzkumy, sondy, méfeni apod.).

Za pomérné kratkou dobu - obdobi pfiblizné tFi az &tyF mésict — a na zakladé pokynu radni MC Prahy 6 Ing. arch. Smutné predloZila Sprava Zeleznic, statni organizace, dal$i novou variantu
JIH vedouci skrz masiv StfeSovickych skal, ktera je vyrazné rozsahlejSi a mnohem vice finanéné naro€néjsi, rizikovéjsi, a tim i nebezpecnéjsi.

Pokud byla varianta SEVER zamitnuta z diivodu vedeni tunelt pod Fyzikalnim Gstavem AV CR, problémy s jeho citlivymi pfistroji, a nevhodnym podloZim, pak je nezbytné vzit v Gvahu, Zze v
dotcené oblasti StfeSovic a ¢asti Bfevnova se nachazi mnoho rodinnych domu a vil (cca 250), zahraniéni ambaséady, dva kostely, kulturni pamatky jako Miillerova vila a Rothmayerova vila,
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dvé gkoly, vodojem PVS, sportovni klub TJ Tatran StfeSovice a zejména Usttedni vojenska nemocnice, ktera provadi mimo jiné choulostivé oéni operace za pouziti vysoce presnych a
choulostivych pfistrojd, které mohou byt vystavbou a provozem drahy vyznamné narusené & ovlivnéné. Dale zde je cela Fada dal$ich pracovist UVN s citlivymi pfistroji, véetné
Neurochirurgické a neuroonkologickeé kliniky, pracovisté Ustavu Leteckého zdravotnictvi, Lé¢ebna dlouhodobé& nemocnych — domov pro seniory a valecné veterany, je zde v provozu operaéni
robot da Vinci a dalSi. Otazkou pak jsou utajované €asti nemocnice, o nichz nema a s ohledem zajisténi bezpecnosti nemGze mit vefejnost povédomi, a které mohou byt tunelem ve varianté
JIH dot&eny. Jen pro Gplnost se dodava, Ze planovana hloubka tunelu pod UVN neni velka a Ze UVN se nachazi na samém okraji masivu StreSovickych skal, coZ vyvolava otazky ohledné
stability zdejSiho podlozi. Nestabilni podloZi a s tim spojena velka rizika pro mnohonasobné vétsi pocet osob a subjektl je zde tedy evidentni.

Pokud teoreticky zvaZime moznosti u dvou zminénych instituci, jaky je tedy rozdil mezi zajmy Fyzikalniho dstavu AV CR a Ustfedni vojenskou nemocnici, pokud se jedni maji upfednostnit

jist& shodneme, Zze UVN plini nenahraditelnou a spoledensky dleZit&jsi funkci nez Fyzikalni ustav AV CR, kdyZ UVN peduje o zdravi obyvatel nejen z Prahy 6, Gstavnich &initeltl a armadniho
sboru. Pfitom nelze vylougit, Ze ani varianta JIH nebude mit rovnéz vliv na Fyzikalni Gstav AV CR, ktery se fakticky nachazi mezi uvaZzovanou variantou SEVER a variantou JIH a mdze i tak
byt ovlivnén stavbou a provozem tunelu (jak ve varianté SEVER, tak ve varianté JIH), jakoz i s tim souvisejicimi a tim vyvolanymi pohyby podlozi (resp. nadlozi tunelu).

Zde spatfujeme konflikt na Ustavné pravni urovni, a to s odkazem na €l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod, z néhoz vyplyva, ze ,vlastnické pravo vSech vlastnik( ma stejny zakonny obsah a
ochranu®, a dale také Ze pravo jednoho nemuze byt zneuzito na Gjmu prav druhych anebo v rozporu se zakonem chranénymi obecnymi zajmy.

Zvolena varianta JIH zasahuje do podstatné vétSiho mnozstvi prav, omezuje vyznamné vétsi mnozstvi vlastnikd a dotyka se zna¢né vétSiho mnozstvi soukromych vlastnikt a historicky
vyznamnych staveb.

Bohuzel byla varianta JIH vybrana i pfes odpor ob¢and, v této souvislosti schvalena aktualizace Zasad uzemniho rozvoje a nyni zanesena do nového uzemniho planu Prahy!

Pro Gplnost k vy$e uvedenému a k tvrzenim Spravy Zeleznic, s.0., na podporu varianty tunelu JIH uvadime, Ze pokud Sprava Zeleznic, s.o0., tvrdi, Ze UVN se zamérem stavby tunelu vyslovila
souhlas, jedna se tvrzeni zavadéjici a 1zivé. UVN sice v minulosti vyjadfila souhlas s technickou studii, avsak toto se odehralo jiz v roce 2016 a technicka studie tedy neobsahoval ani nemohla
obsahovat variantu tunelu JIH. S touto variantou, ani s jeji technickou studii tedy, pokud je nam znamo, UVN nikdy souhlas nevyslovila, ackoliv se ji pfimo dotyka.

1. Znehodnoceni nemovitosti

Vystavba tunelové trasy ve varianté JIH znamena vyrazné a nenapravitelné znehodnoceni nasich pozemkud a domu do budoucna a vyrazny pokles jejich hodnoty a trzni ceny. Toto bude
mozné pocitit jiz ve chvili, kdy bude uzemni plan v této podobné schvalen. A pravdépodobné i nyni v této dobé podani pfipominek.

Vlastnictvi nemovitosti v dané lokalité bude dale navzdy spojené s omezenim vlastnického prava (viz zakon o drahach €. 266/1994 Sb. a ochranné pasmo drahy). V oblasti nad tunelem a v
jeho okoli nebude mozné stavét, rekonstruovat stavajici objekty ani provadét obdobnou ¢€innost bez souhlasu investora - Spravy Zeleznic, statni organizace. A to i pfes to, Ze navrhovana
stavba tunelu dle fady prohlaseni investora, Méstské ¢asti Praha 6 i Hlavniho mésta Prahy nema mit absolutné Zadny vliv na povrch a na stavby na povrchu. V sou¢asné dobé pfitom nikdo
neni s to dotéenym vlastnikim sdélit, zda a za jakych podminek by Sprava Zeleznic, statni organizace, s jakoukoliv ¢innosti v blizkosti tunelu souhlasila. Neexistuje zadny podobny pfipad,
kdy by Sprava Zeleznic, statni organizace, dala generalni souhlas s jakoukoliv innosti v blizkosti drahy. Vlastnici dot€enych nemovitosti tak jsou vystaveni vedle rizika vyznamného
znehodnoceni jejich nemovitosti také zna¢né nejistoté ohledné budouci moznosti vyuzivat svij majetek, coz je dalSim nezadoucim a protipravnim zasahem do vlastnickych prav a dalSim
prvkem, ktery negativné ovliviiuje a bude i do budoucna ovliviiovat hodnotu nemovitosti.

Dale vlastnici dotCeni stavbou drahy narazi na obrovské problémy s pojisténim svych nemovitosti, kdy pojiStovny obvykle nevyplaci pojistné plnéni, pokud doslo ke zméné situace a okolnosti.
Vlastnici tedy budou nuceni zménit pojistné smlouvy a s ohledem na zvys$eni rizika v souvislosti s budovanim a provozem tunelu a jejich vlivi na stavby na povrchu, zcela nepochybné dojde i
k vyznamnému zvy$eni nakladd na pojisténi.

Soucasné nelze pominout, Ze se jedna o pamatkové chranéné tuzemi, které mize byt v dusledku vystavby a provozu v tunelu nenavratné poskozeno! Poruseni ¢i poskozeni kulturné a
historicky cennych objektl je v fadé pfipadl nenavratné a neodstranitelné bez pouziti modernich stavebnich metod, coz povede k degradaci takové pamatky, anebo za vynalozeni
obrovskych finan¢nich prostfedk(l. Takovy vyrazny zasah jako tunelova stavba musi mit zakonité velice negativni disledky na historické stavby, kdyz tyto byly stavény podle zcela jinych
technickych standardu a norem, nez jsou stavény moderni stavby.

2. Vliv na Zivotni prostredi

V dané oblasti je nevhodné a nesourodé podlozi. Jakakoliv stavba v ném, a to i ve vétsi hloubce, ma vliv na horni vrstvy podlozi a tim i pfimy vliv na stavby na povrchu. Zasahem do horniny
(opuka) a provedenim vrti dojde k naruSeni ekosystému v kopci, a to zejména ve vztahu k podzemni vodé. Tunely (tubusy) maji vést pod urovni hladiny spodni vody v kopci. Pfi stavbé tak
spodni voda zmizi nenavratné, zplsobi vysychani opuky a kopec se zacne rozpadavat a hroutit. Bude tim zasaZzen i zavodiovaci systém pro StfeSovice a Prazsky hrad (dale napajeni
Kajetanky a Bfevnovského klastera), tj. naruSen historicky pfirozeny vodovodni systém, jehoz soucasti je téz Libocky rybnik, kdy je voda svadéna Sesti jimacimi Stolami podél obou stran
kopce, na némz StfeSovice stoji.

Zcela ddvodné a opravnéné se obavame propadu v nestabilni horniné (zvlast v dusledku absence podzemni vody a postupného, avSak nevratného vysychani podlozi), praskani doml a
dalSich staveb, naruseni statiky a silnych otfest. Obyvatelé Bfevnova, Bubence, Petfin a StfeSovic dotéeni stavbou metra a tunelového komplexu Blanka jiz obdobné zkusenosti bohuzel maji,
a stejné tak potize s domahanim se kompenzace vzniklych Skod, kdyZ musi slozité prokazovat pfi¢innou souvislost mezi budovanim a provozem tunelu Blanka ¢i metra A a vzniklymi Skodami
a jejich vysi, nebot investofi svoji odpovédnost a nahradu $kody soustavné odmitaji, a to i pfes v8echna predchozi vefejna ujisténi, ze veskeré ptipadné $kody nahradi. Zivotni prostiedi v
nasi oblasti bude silné znecisténo v souvislosti s budovanim a provozovanim vydecht a odvétravacich Sachet z podzemi. Jeden z vydechl by se dle zaméru projektu mél dokonce nachazet v
blizkosti vodojemu Praha — StfeSovice patfici Prazské vodohospodarské spolecnosti a.s., coz mize mit negativni vliv na stabilitu a tésnost vodojemu. V blizkosti Zelezni¢ni stanice Dejvice se
navic nachazi Pfe€erpavaci stanice Bruska véetné jejich vodojemd, ktera je jednou s nejstarSich ¢erpacich stanic na Uzemi Prahy s dochovanym plvodnim technologickym zafizenim a
kontinuitou funkce a vyuziti od svého vzniku (vybudovana v letech 1920-1930) dodnes a je tak ojedinélou stavbou svého druhu a jako takova byla v roce 2011 vyhlasena kulturni pamatkou. |
tato stavba a zejména jeji funkce, tj. zasobovani Prazan( pitnou vodou, je tedy pfimo ohroZena navrzenym Zelezni¢nim tunelem. Takové nasledky nikdo z nas zde nechce pripustit. Popsané
nasledky poneseme my obyvatelé mistni husté zastavby a dosud poklidné oblasti k bydleni, nikdo jiny a uz viibec ne Gdajni beneficienti z navrhované stavby drahy. Soucasné nelze poditat s
tim, Ze by Skody byly ze strany investora, Hlavniho mésta Prahy nebo Méstské Casti Praha 6 nahrazeny, kdyzZ tito doposud riziko vzniku $kod bagatelizuji a naSe obavy zcela jednostranné a
bez dal$iho odmitaji jako nedlivodné. Zadny dostatecné podrobny prizkum, ktery by mohl nase obavy vyvratit ¢i potvrdit, nebo alespor zmirnit, doposud proveden nebyl a veskera tvrzeni o
vhodnosti vedeni trati tunelem jsou pouze v roviné Gvah postavenych, pfi troSe $tésti, na jakychsi modelovych situacich, které se v§ak ¢asto od reality mistnich pomért li§i. Bez pfesné a
dokonalé znalosti mistnich pomé&r(i nelze Z4dné relevantni zavéry uginit. Naopak, v souladu s platnymi zakonnymi ptedpisy a zejména v souladu s Ustavou CR a Listinou zékladnich prav a
svobod se ma Skodam predchazet, predevsim tém zbyte€nym. Nemély by se tedy prosazovat takovéto finanéné a technicky naro¢né stavebni projekty, u nichz nelze vyloucit negativni vliv na
soukromy majetek a jiné statem chranéné zajmy, zvlasté kdyz existuje jind vhodna ekonomicky vyhodnéjsi i technicky méné naro¢na varianta (rekonstrukce/modernizace stavajici trati).

Z naSeho okoli jsou nam znamy pfipady, kdy provoz tunelu Blanka ma vyrazny negativni vliv na objekty nejen pfimo nad tunelem, nybrz i v jeho okoli, které praskaji a trhaji se, napf. v ul. Pod
Hradbami. Na pfikladu tunelového komplexu Blanka pak Ize nazorné ilustrovat, ze pfevedenim dopravy do tunelu nedojde ke snizeni ekologické zatéze, ktera v misté fakticky zdstane a navic
jesté zhorsi ekologické podminky a emise v okoli portald tunelu, vydechu odvétrani a dalSich technologickych objektu.

Stavba, a hlavné nasledny provoz zpusobi zvySeni hlukové zatéze i vibraci, o Eemz jiz mame informace rovnéz ze zkuSenosti obyvatel oblasti na Petfinach, které souvisi se stavbou a
provozem metra, kdy se hluk a vibrace z provozu pfenasi do bytovych domu v okoli metra, a to i do vysSich pater. VSechny instituce se v3ak budou chtit jisté zbavit zodpovédnosti za takovy
nasledek a nebude mozné s tim pozdéji cokoliv udélat, jako se tomu déje pravé u nemovitosti negativné ovlivnénych novou vystavbou linky metra A a tunelového komplexu Blanka. Je tfeba
brat v potaz, Ze se nadmeérny hluk, chvéni a vibrace Sifi i do pfilehlého okoli (nejen pfimo nad tunelem).

3. Znalecké posouzeni

Z geotechnického hlediska byl pro zhodnoceni razenych tunel(i variant STRED a JIH vypracovan v bfeznu 2021 znalecky posudek &. 25/3/2021 Ing. Josefem Rottem, Ph.D., IC: 88318711,
znalcem pro obor Stavebnictvi, odvétvi Stavebni odvétvi riizna, specializace Geotechnika.

Dale bylo v unoru 2021 vypracovano expertni vyjadfeni Doc. Ing. Alexandrem Rozsypalem CSc. ke tfem znaleckym posouzenim zadanym Spravou Zeleznic, s.o. (prof. Thewes z Univerzity v
Bochumi — posouzeni variant, Ing. BroZ — vliv vibraci, Ceska geologicka sluZzba — zhodnoceni variant geologickym modelem).

Z obou dokumentt Ing. Rotta, Ph.D. a Doc. Ing. Rozsypala CSc. vyplyva, Ze stavba varianty JIH pfimo ohroZuje Zivotni prostfedi v dané oblasti, a souc¢asné poruSuje pfislusné pravni
predpisy! Pfesto je, a to zcela nelogicky, prosazovana jako nejvhodnéjsi. A to i pfes to, Ze nejen negativné ovlivni Zivotni prostfedi a stavajici stabilizovanou zastavbu, ale je sou¢asné
mnohonasobné drazsi, kdyz predpokladané naklady na konstrukci trati ve stavajici trase jsou odhadovany cca ve vysi 1 mld. K&, zatimco naklady na budovani tunelu, jehoz trasa je navrzena
k zaneseni do Metropolitniho planu, jsou odhadovany (pfed pfichodem vysoké inflace) na €astku okolo 13-15 mid K&, v dnesnich cenach pak bude mnohem vyssi.

Pokud jde o posudky zpracované z podnétu Spravy Zeleznic, s.0., z Univerzity Bochum, Ing. Broze a Ceské geologické sluzby, Ize diivodné pochybovat o jejich absolutni vécné spravnosti,
kdyz podklady k jejich zpracovani byly jejich zpracovatelim predany Spravou Zeleznic, s.o., s tim, Ze tyto posudky museji vyjit pfiznivé v souladu se zadanim (objednavkou) Spravy Zeleznic,
s.0.. Pokud by Sprava Zeleznic, s.o., skute¢né trvala na objektivnim zhodnoceni a posouzeni moznosti vedeni tunelu masivem StfeSovickych skal, pfipustil by U¢ast dotéené vefejnosti a
zajistil by skute¢né objektivni a dostatecné obsahlé podklady, zejména pak dostatecné podrobny geologicky priizkum. O zadani téchto posudkd se vSak vefejnost, a to véetné vlastniku
nemovitosti pfimo dotéenych stavbou tunelu, dozvédeéla az po jejich zpracovani, kdyz tyto vySly pro Spravu Zeleznic, s.o., pozitivné. Nutno rovnéz prihlédnout k tomu, Ze posudky byly zadany
tzv. z ruky, bez vybérového Fizeni nebo jiné obvyklé formy pro zadani vefejné zakazky. Mizeme se pouze domnivat, zda zde neexistuji mezi zpracovatelem a investorem néjaké osobni
vztahy €i vazby, nicméné toto nelze s ohledem na zplisob zadani vylougit.

4. Energeticka krize — nemoznost vystavby tepelnych cerpadel

V soucasné dobé celi nase zemé a spole¢nost mnoha problémim s pfedpokladanymi dlouhodobymi disledky, a to pfedevsim energetické krizi a inflaci. Dlouhodobé se prosazuje prechod na
ekologické a udrzitelné zpUsoby vytapéni. VSeobecné je evidentni tendence zaiistit si energetickou sobésta¢nost z pfirodnich a obnovitelnych zdrojd, kdy za soucasné situace a technickych
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moznosti jsou nejvhodnéjsi tepelna cerpadla typu zemé-voda, ktera jsou nejefektivnéjsi a maji nejvyssi u€innost. Tato moznost by vystavbou tunelové trasy varianty JIH byla obyvatelim
dotéené oblasti odebrana, kdyz by zde nebylo technicky ani dle stavebnich predpist mozné zfidit vrtana tepelna cerpadla typu zemé-voda, které jsou zcela vyrazné nejvyhodnéjsi, co do
tepelné ucinnosti i energetické naroc¢nosti. Je nutné brat v potaz hustotu zastavby a velikost volnych ploch zahrad u jednotlivych dom(, které v zasadé neumoziiuji vybudovani podzemnich
kolektor(i v ploSe, ale pouze jako vertikalni vrty (obvykle se pocita na 1kW energie 30 m2 ploSnych kolektord, nebo 12 m vrtu).

P¥i stavebni uzavére v podobé zaneseni trasy Zelezni¢niho tunelu do Metropolitniho planu tedy bude obyvateliim znemoznéno zfizeni teplenych ¢erpadel, u stavajicich dojde k omezeni jejich
funkénosti, ¢i dokonce k poSkozeni vrtl, a obyvatelé (vlastnici dot€enych nemovitosti) budou nuceni nezavisle na své vili a rozhodnuti setrvat u stavajicich neekologickych anebo
neekonomickych zplGsobu vytapéni. Tato skute¢nost je dalSim z faktor(, které maji a budou mit vliv na hodnotu dotéenych nemovitosti, jakoz i na naklady spojené s jejich uzivanim.
Alternativy dopravniho spojeni

Trasa drahy mize byt vedena i jinymi stopami, které méné zatézuji okoli a Zivotni prostfedi, a jsou také mnohonasobné méné nakladné. Domnivame se, Ze zvazeni rizik pro zvoleni vhodné
varianty zde bylo provedeno nespravné a ponékud nestastné. A pokud se obé varianty (SEVER i JIH) pro tunelovou trasu jevi jako problematické, je jednoznaéné a naprosto odlivodnéné, ze
se ma zachovat pavodni stavajici trasa drahy.

Pavodni povrchova varianta je mnohem vhodnéjsi a fadové vyrazné levnéjsi (celkové naklady v jednotkach miliard korun Eeskych) nez nakladna az pfedrazena varianta JIH (naklady v fadu
desitek miliard korun eskych). Stejné tak se provéfovala tzv. varianta STRED vedouci pod povrchem v zahloubeném tunelu, av§ak v misté soub&zné s provozovanou tramvajovou trati v ul.
StreSovicka a Na Petfinach, ktera by eliminovala problém s vedenim drahy hustou obytnou zastavbou, resp. pod hustou obytnou zastavbou, a dalSimi riziky s timto spojenymi. Pfipadné Ize
problematicky Usek pieklenout vystavbou Zelezniéni estakady, ktera je jisté také méné finanéné nakladna nez zahloubeni pod povrchem, zvlasté pak v hloubce okolo 80 m, ktera nema v CR
obdoby.

Samotna doprava na leti$té se da zlepsit prodlouzenim (dostavbou) metra ze stanice Nadrazi Veleslavin pfimo na letité, nebo dostavbou metra dale ze stanice Nemocnice Motol, coz bylo jiz
dfive planovano pro zlepseni dopravni obsluznosti na Letisté Vaclava Havla a odleh&eni dopravy v Praze, pfedevSim v Praze 6. Moznosti dostavby metra byly hojné diskutovany a po néjaky
Cas se pocitalo s tim, Ze bude realizovana.

Stejné tak je mozné fesit vefejnou dopravu na Letisté Véaclava Havla prodlouzenim tramvajové trati, napf. nové budované trati na sidlisti Na Dédiné&, kterou Ize dale prodlouzit a propojit tak
vSechny letistni terminaly. Takové dopravni spojeni by bylo zdaleka nejefektivnéjSi a nejméné nakladné, kdyz zvladne obslouzit vSechny letistni terminaly a sou¢asné je vystavba tramvajové
trati vyrazné méné technicky i finanéné narocna, nez stavba zeleznicni drahy.

Soucasné by takto prodlouzena tramvajova trat mohla obsluhovat i lokality, kterymi bude vedena a bude tak plnit dopravni funkci i v blizkém okoli letisté a jeji vytizeni tak nebude zavislé jen
na provozu letisté. Soucasné Ize také cestovat po druhé linii Zelezni¢ni trati smérem od Smichovského nadrazi, pfes Prazsky Semmering, ktery se da v oblasti za Prazskym okruhem propojit
odbockou s Letistém Vaclava Havla tak, aby nebylo zbyte¢né zasahovano do stabilizované obytné zastavby.

Odleh¢&eni dopravy na Uzemi Prahy 6 se da jednoduseji uskutec¢nit dostavbou severniho obchvatu Prahy. Toto by vyfeSilo i problémy pfi pfijezdu do Prahy, kde nyni dochazi k nadmérnému a
neadekvatnimu zdrzeni.

Pokud jde o emise z drazni dopravy ve stavajici trase BuStéhradské drahy, Ize je ucinné a hospodarné fesit rekonstrukci trati a dale koncep&nim legislativnim opatfenim, na zékladé kterého
by bylo mozné provozovat na draze jen vozidla v odpovidajicim technickém stavu, podobné jako je tomu u silnini dopravy. Takove feseni se jevi jako nejméné nakladné, kdy souCasné
prispé&je k vyraznému snizeni emisi z drazni dopravy nejen v blizkosti BuStéhradské drahy, ale prakticky na celém uzemi CR. Je obecné znamo, Ze u trati, které proSly rekonstrukci, doslo k
podstatnému snizeni hlukové zatéze i dalSich emisi.

Sprava zeleznic, MC Praha 6 a MHMP

Soucasné bychom chtéli v souvislosti s nasimi pfipominkami uvést, Ze dosavadni jednani jak Spravy Zeleznic, statni organizace, tak Méstské ¢asti Praha 6 a dokonce i Magistratu hlavniho
mésta Prahy, nepovaZujeme za slu$né a korektni. Zpogatku se o varianté JIH rozhodovalo tak, Ze dotéené obyvatelstvo nemélo po dlouhou dobu ani tuSeni o planované vystavb&. MC Praha
6 tvrdila, jak jsou jeji ob&ané spokojeni s variantou JIH a Ze se tato sesla s velkym pfiznivym ohlasem, pfi¢emz jiz nezminila, Ze variantu JIH nepfedstavila tém, kterych se to tyka, ale pouze
obyvatelim oblasti Ofechovky, ktefi vystavbu varianty SEVER pod svymi domy odmitli a byla proto vytvorena varianta JIH, se kterou obyvatelé Ofechovky byly samoziejmé a zcela logicky
spokojeni a souhlasili s ni, kdyz vedla k ochrané jejich nemovitosti pfed Skodlivymi Ucinky stavby. Ov§em s obyvateli a vlastniky nemovitosti dotéenych variantou JIH se nikdo pfedem nebavil,
ani véc nekonzultoval, natoz aby jim navrh trasy predlozil ke schvaleni ¢i odsouhlaseni.

Z naseho pohledu se jedna o snahu nejednat transparentné a pouze mocensky prosazovat zajmy vyse uvedenych subjektl (¢i snad dokonce soukromych subjektll), bez ohledu na zajmy
obéanu a vlastnik( dotéenych nemovitosti. Obavame se, Ze v pfipadé prosazeni prevedeni drahy do tunelu budou plochy uvolnéné po demolici stavajici trati vyuzity k Zivelné developerské
zéstavbé, v jejimz dusledku Zivotni prostfedi v celé lokalité utrpi znatné a nevratné Skody.

M0zeme zde poukazat na jednani zastupct Spravy Zeleznic, s.0., a MC Praha 6 pfi mistnim Setfeni (19.5.2021 a 11.3.2022) vuci vlastnikim pozemkd a domt v ulici Slavickova, ktefi jsou
vyznamné dotceni touto stavbou a maji jim byt odfaty vyznamné ¢€asti zahrad kvali zahloubeni tunelu v t&sné blizkosti domu a jen tésné pod povrchem. PFi projeveném nesouhlasu bylo ze
strany zastupct stavebnika dirazné sdéleno, Ze s vlastniky dotéenych nemovitosti nepovedou Zadnou diskuzi, pfipominky nepfipousti a véc bude predana k vyvlastnéni. Lze dospét k zaveéru,
Ze pokud dojde k realizaci drahy v uvazované varianté tunelu JIH, maji tito lidé fatalné zni¢ené bydleni a budou nuceni se odstéhovat, jen aby unikly vlivdm této stavby s bydlenim
neslucditelnym a za vysokych Zivotnich i finan¢nich ztrat. Mame za to, Ze pokud by na misté téchto vlastnikd byl nékdo ze zastupcl mésta &i stavebnika, chtéli by vystavbé sami zabranit a
vystavbé by zcela jisté zabranili jiz v pocatecni fazi.

Analogicky je mozné poukazat na to, jakym zplsobem se prosazuje vystavba vysokorychlostni trati mezi Prahou a Drazdany, kdyz trasa vysokorychlostni Zelezni¢ni traté byla dlouha léta
zanesena v Uzemnich planech dotéenych obci i v zasadach uzemniho rozvoje dotéenych krajud, a bylo s ni takto pocitano. Nyni, velmi nahle, doslo k rozhodnuti o0 zméné trasy ze strany
Spravy zZeleznic, s.o., ktera nové prosazuje zcela jinou trasu jdouci pres obce, které s timto dfive nepocitaly, a tudiz ma prochazet obytnou zastavbou, a to i zastavbou novych rodinnych
domd, a soucasné bezohledné zasahovat do krajiny. Sprava Zeleznic, s.o., postupuje v pfipravé stavby jednostranné a bezohledné i pres odpor téchto zasazenych obci. Zastupitelstvo
Usteckého kraje dokonce uginilo kroky vedouci ke zméné pavodni trasy tim, Ze schvalilo aktualizaci Zasad Gzemniho rozvoje, které nyni dal§i mozné varianty zahrnuje (viz
https://zdopravy.cz/zastupitele-usteckeho-kraje-schvalili-nove-varianty-pro-vysokorychlostni-trat-praha-drazdany-106080/). Jsme pfesvédceni, ze takové mocenské prosazovani vliastnich
zajml bez ohledu na zajmy dotéenych vlastnikd a bez ohledu na zajmy chranéné zakonem obecné, zejména pak bez ohledu na zakladni pozadavek na Ucelné a hospodarné nakladani s
vefejnymi prostfedky, neni spravné ani moralni a je zcela nepfipustné, aby takto jednala statni organizace. Stejné tak je nepfipustné, aby toto mistni samosprava v rozporu se zajmy svych
ob&an(i umoznila.

Jedna se o typicky pfiklad mocenského prosazovani vlastnich zajm(, kdy dotéené subjekty nepouzivaji zakonem dané obvyklé postupy, vSe nasvédcuje obchazeni danych norem (napf.
zadani investora o vyjimku z posouzeni zaméru v procesu EIA, zadani znaleckého posouzeni varianty JIH do zahrani€i bez vybérového Fizeni, neucelné vyvlastiiovani a psychicky tlak na
vlastniky nemovitosti, a to i za pFitomnosti jejich pravniho zastupce). Jelikoz MC Praha 6 v této snaze investora zcela podporuije, je evidentni, Ze se jedna o vzajemné vyhodnou spolupraci
bez ohledu na opravnéné a odiivodnéné zajmy ob&and, jejichz zajmy by méstska ¢ast méla primarné hajit.

Jsme presvédceni, Ze k Ukolim dobré spravy, at jiz vykonavané v samostatné nebo prenesené plisobnosti, zcela nepochybné a neodmyslitelné patfi povinnost dbat o hospodarné nakladani
s vefejnymi prostfedky. Zaneseni trasy Zelezni¢niho tunelu pod StfeSovickym masivem do Metropolitniho planu by v kone¢ném dusledku takoveé nehospodarné a neekonomické nakladani s
vefejnymi prostfedky, ur€éenymi pro obnovu a rozvoj zelezni€ni dopravni sité, umoznil. A to na ukor celé fady dalSich trati v CR vyzadujicich rekonstrukci ¢i modernizaci, ¢i na ukor jinych
potfebnych a u¢elnéjSich vydaju statniho rozpoctu. Vzdy je tfeba mit na paméti, Ze se zde rozhoduje o penézich dariovych poplatnika!

Zavér

Zavérem se tedy ptame, pro¢ si mame nechat dobrovolné znicit sva obydli a Zivotni prostfedi kolem kvuli pfedrazenému projektu vystavby tuneld, které jsou zbyte€né, a je mozné vyuzit jiné
schidné;jsi a podstatné levnéjsi alternativy? Je tfeba pak kvuli nékolika cestujicim z Kladna toto podstupovat a nezvolit vhodnéjsi a méné zatézujici feSeni pro vSechny? Z jakého divodu
Hlavni mésto Praha, potazmo magistrat, souhlasi s takovou vystavbou, ktera se s ohledem na predpokladané naklady a technickou naro¢nost, nehledé na dalSi ocekavatelné potize, jevi jako
nesmyslny az absurdni? Nadto za situace, kdy obyvatelé jsou dlirazné proti? Nesouhlas byl vyjadfen také v petici proti varianté JIH, ktera byla sepsana, podepsana dostate€nym poctem
osob a fadné podana, jak Méstské casti Praha 6, tak Magistratu hlavniho mésta Prahy dne 11.11.2019. Nutno podotknout, Ze do dnesniho dne nebylo na tuto petici nikterak reagovano.
Shrneme-li to, tak k podané petici se nikdo nevyjadril a evidentné pfipominky nebyly vibec brany na zfetel ani pfi pfipravé Metropolitniho planu. Mame nyni nabyt dojmu, Ze i tyto pfipominky
k Metropolitnimu planu jsou také jen ,pro formu“ a na nasi argumentaci nebude reagovano? Jen pro Uplnost dodavame, Ze privodni informace na webu uvadi, Zze pfipominky budou
vyhodnoceny a do Metropolitniho planu zapracovany. Doufame tedy a pevné véfime, Ze svého tvrzeni a slibu Magistrat hlavni mésta Prahy dostoji a v této vazné véci se projevi zdravy
rozum, na ktery timto apelujeme.

Jsme presvedceni, Ze u navrhované trasy zelezni¢niho tunelu vyznamné prevazuji negativa nad pozitivy této stavby, kdyz jde o zbytecné drahé feSeni, které negativné ovlivni znacéné
mnozstvi nemovitosti, jejich vlastnik(l a zejména uzivatel(, a kdyZ stejného nebo i lepsiho vysledku by bylo mozné dosahnout podstatné jednodu$$im a zdaleka levnéjsim zplisobem feSeni —
napf. rekonstrukci stavajici trati. Zkraceni doby jizdy z Kladna o 20 minut zcela jisté nevyvazi nezvratné dopady na zivotni prostfedi a kvalitu bydleni v lokalité StfeSovic a Bfevnova, zvlasté
kdyz pro obyvatele téchto tvrti nebude Zeleznicni tunel absolutné zadny pfinos. Je s podivem, Ze Sprava Zeleznic, s.o., prosazuje tak finanéné naro€nou stavbu, ktera bude vyuzivana, jak
uvadi SZ, pouze modernimi elektrickymi jednotkami, kdyZ by provozem téchto jednotek po stavajici rekonstruované, odstrani téméF véechny negativni emise, jak je patrné na jinych
rekonstruovanych Usecich. Pravé provoz neudrzovanych, zastaralych (¢i technicky nevyhovujicich) vlaku je nejvétsim zdrojem hluku a dal$ich emisi na Zeleznici.

S ohledem na shora uvedené a s ohledem na podanou petici navrhujeme, aby do Metropolitniho planu nebyla pojata (zahrnuta) plocha pro stavbu drahy v Useku Praha-Dejvice — Praha-

Podani spole€né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.
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Namitka k navrhu Metropolitniho planu

Podle ustanoveni § 85 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale Jen ,stavebni zakon“), podavame k navrhu
Metropolitniho planu, ktery byl zvefejnén vyhlaskou dne 26.04.2022, nize uvedené namitky.

Identifikace Uzemi - lokalita ,210/Staré StfeSovice m- Z (05) O /S/* - navrhovana jizni trasa stavby; ,Modernizace trati Praha/Dejvice -Praha/Veleslavin®

Dot¢ené nemovitosti- stavby/pozemky: budova &p. 1074/la /objekt bydleni) na pozemku parc.¢. 427/5 v k.0. StfeSovice, budova bez ¢p./€e. na pozemku parc.€.427/6 a parc.e.427/7
(dvojgaraz), vSe v k.u. Stfesovice.

Podana namitka se tyka shora uvedenych staveb situovanych na dotéenych pozemcich (cizi vlastnik) v lokalité 210/Staré StfeSovice m- Z (05) O /S/*, zapsanych u Katastralmho ufadu pro
hl.m.Prahu - Katastralni pracovisté na LV &. 1215 pro k.u. StfeSovice (viz pfilohy).

NAMITKA

Kategoricky nesouhlasime s tim, aby bylo v navrhu Metropolitniho planu pfipusténo realizovat jizni variantu stavby: ,,Modernizace trati Praha/Dejvice - Prahal/Veleslavin®.

V plném rozsahu se ztotoZfiujeme s namitkami k pfedmétné &asti navrhu Metropolitniho planu uplatnénymi v bézici IhGté Spolkem za ochranu Stie$ovic a Bfevnova (IC: 08502366) u Odboru
uzemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy dne 24.kvétna 2022. K t&émto namitkdm se rovnéz pfipojujeme a zadame o jejich pIné zohlednéni a zapracovani do navrhu Metropolitniho planu.
Dale namitame, Ze s ohledem na situovani nemovitosti v naSem vlastnictvi (v lokalité Andélka) hrozi reaIné riziko poklesu terénu a poSkozeni nasich staveb.

Pripominky k navrhu tzemniho planu hl. m Prahy - Metropolitnimu planu

Touto cestou podavame pfipominky k Metropolitnimu planu hlavniho mésta Prahy, tj. k aktualné pfipravovanému novému tzemnimu planu Prahy, jehoz pofizovatelem je Odbor tzemniho
rozvoje MHMP a zpracovatelem Institut planovani a rozvoje HMP a ktery je zvefejnén na webu https://metropolitniplan.praha.eu/jnp/.

Nize popsané pripominky se tykaji zakresleni trasy pripravované zelezni¢ni stavby ,,Modernizace trati Praha-Dejvice — Praha-Veleslavin“. Jedna se o konkrétni Usek Zelezni¢niho
spojeni mezi Prahou a Kladnem s odbockou na Letisté Vaclava Havla. Trat v tomto useku ma prochazet méstskou ¢asti Praha 6 v oblasti Bfevnova a StfeSovic pod povrchem dvéma
samostatnymi zahloubenymi razenymi jednokolejnymi tunely, a to v8e v pamatkové chranéném Gzemi, v husté obydlené zastavbé, v€etné historickych a jinych vyznamnych budov a v
nestabilnim geologickém podlozi.

dostala se az do navrhu uzemniho planu — Metropolitniho planu hl. m. Prahy.

Dale uvadime konkrétni problémy, které jisté nastanou, pokud k zaneseni do metropolitniho a schvaleni vystavby dojde.

Jen pro Uplnost dodavame, Ze pfipominkujici byl vZdy této véci €inny a €ini tak i nyni. Jiz dfive pfipominkujici nabidl moznosti alternativ k dopravnimu spojeni na Letidté Vaclava Havla,
pficemz jsou rovnéz soucasti tohoto pfipisu.

Nelze pominout, jak je s nami dot€éenymi obyvateli Prahy 6 v této zalezitosti jednano ze strany zu¢astnénych organt a jakym zpuisobem v obdobnych vécech postupuji. Z uvedeného divodu
se rovnéz v textu tématu vénujeme, jelikoZ vSe niZze popsané spolu souvisi a tvofi uceleny obraz toho, co odmitame.

Varianta JIH - vyvoj

Pavodné bylo uvazovano a projektovano s tim, Ze dojde k Upravé a modernizaci stavajici tzv. Bustéhradské drahy — rozsifeni zdvoukolejnénim a elektrifikaci. Pokud je nam znamo, proti této
varianté nikdo z dot&enych obyvatel ni¢eho nenamital, draha se zde historicky nachazi vice nez 150 let a kazdy s ni poc¢ita. V daném pripadé Ize bez jakychkoliv pochyb Fict, Ze stavajici
draha je soucasti historicky stabilizovaného uzemi a méstské zastavby. K realizaci této varianty, tedy rekonstrukci a Upravé stavajici trati, vSak nedoslo, ackoliv je nejen ekonomicky
nejvyhodnéjsi a dotyka se vyrazné mensiho mnozstvi vlastnikd. Z pohledu mnozstvi dotéenych nemovitosti, kdy v pfipadé rekonstrukce stavajici trati dojde k dotéeni fadové jednotek domd,
kdezto v pfipadé budovani tunelu dojde k dotéeni a ohrozeni cca 200 domu a dalSich objektu.

Pozdéji bylo od plivodniho zaméru upusténo, zifejmé vlivem osob ¢&i instituci sledujicich svij majetkovy prospéch, za souhlasu Méstské ¢asti Praha 6 (domnivame se, Ze vedeni snahou po
zru$eni stavajici drahy ziskat lukrativni pozemky pro developerskou €innost ve velice atraktivni lokalité), a objevila se tak nova varianta SEVER. Tato varianta jiz byla pocitana s vedenim
drahy pod povrchem tunely. JelikoZ vlivni a moviti obyvatelé dot&ené oblasti s touto novou vystavbou nesouhlasili a byla podana petice proti vystavbé, bylo jim zcela a bez daldiho vyhovéno s
oficialné& prezentovanym oddvodnénim, Ze v trase se nachazi ,velice dilezity” Fyzikalni Gstav AV CR a rovnéz také nevhodné podloZi pro zahloubeni tunelu (coZ zfejmé investorovi
planujiciho takovou exkluzivni, rozsahlou a nakladnou stavbu muselo byt dfive znamo, pokud postupoval, jak mél — pf. prizkumy, sondy, méfeni apod.).

Za pomérné kratkou dobu - obdobi pFiblizné t¥i aZ &ty mésict — a na zakladé pokynu radni MC Prahy 6 Ing. arch. Smutné predloZila Sprava Zeleznic, statni organizace, dal$i novou variantu
JIH vedouci skrz masiv StreSovickych skal, ktera je vyrazné rozsahlej$i a mnohem vice finanéné naroCnéjsi, rizikovéjsi, a tim i nebezpecné;si.

Pokud byla varianta SEVER zamitnuta z divodu vedeni tunelll pod Fyzikalnim Gstavem AV CR, problémy s jeho citlivymi pfistroji, a nevhodnym podlozim, pak je nezbytné vzit v ivahu, Ze v
dotéené oblasti StfeSovic a ¢asti Bfevnova se nachazi mnoho rodinnych domd a vil (cca 250), zahraniéni ambasady, dva kostely, kulturni pamatky jako Miillerova vila a Rothmayerova vila,
dvé $koly, vodojem PVS, sportovni klub TJ Tatran Stfe$ovice a zejména Ustfedni vojenska nemocnice, ktera provadi mimo jiné choulostivé ocni operace za pouziti vysoce piesnych a
choulostivych pfistroju, které mohou byt vystavbou a provozem drahy vyznamné narusené Ci ovlivnéné. Dale zde je cela fada dalSich pracovist UVN s citlivymi pfistroji, véetné
Neurochirurgické a neuroonkologické kliniky, pracovisté ustavu Leteckého zdravotnictvi, Lé¢ebna dlouhodob& nemocnych — domov pro seniory a vale€né veterany, je zde v provozu operacni
robot da Vinci a dal$i. Otazkou pak jsou utajované Casti nemocnice, o nichZ nema a s ohledem zajisténi bezpecnosti nemize mit vefejnost povédomi, a které mohou byt tunelem ve varianté
JIH dot€eny. Jen pro Uplnost se dodava, ze planovana hloubka tunelu pod UVN neni velka a Ze UVN se nachazi na samém okraji masivu StfeSovickych skal, coz vyvolava otazky ohledné
stability zdejSiho podlozi. Nestabilni podlozi a s tim spojena velka rizika pro mnohonasobné vétsi pocet osob a subjektl je zde tedy evidentni.

Pokud teoreticky zvaZzime moznosti u dvou zminénych instituci, jaky je tedy rozdil mezi zajmy Fyzikalniho tstavu AV CR a Ustfedni vojenskou nemocnici, pokud se jedni maji upfednostnit

sboru. Pfitom nelze vylougit, Ze ani varianta JIH nebude mit rovnéz vliv na Fyzikaini Gstav AV CR, ktery se fakticky nachazi mezi uvaZovanou variantou SEVER a variantou JIH a miZe i tak
byt ovlivnén stavbou a provozem tunelu (jak ve varianté SEVER, tak ve varianté JIH), jakoz i s tim souvisejicimi a tim vyvolanymi pohyby podlozi (resp. nadlozi tunelu).

Zde spatfujeme konflikt na Ustavné pravni trovni, a to s odkazem na €l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod, z néhoz vyplyva, Ze ,vlastnické pravo vSech vlastnikd ma stejny zakonny obsah a
ochranu®, a dale také Ze pravo jednoho nemuze byt zneuzito na Gjmu prav druhych anebo v rozporu se zakonem chranénymi obecnymi zajmy.

Zvolena varianta JIH zasahuje do podstatné vétsiho mnozstvi prav, omezuje vyznamné vétSi mnozstvi vlastnikl a dotyka se zna¢né vétSiho mnozstvi soukromych vlastnikd a historicky
vyznamnych staveb.

BohuZel byla varianta JIH vybrana i pfes odpor obCand, v této souvislosti schvalena aktualizace Zasad Gizemniho rozvoje a nyni zanesena do nového tzemniho planu Prahy!

Pro uplnost k vySe uvedenému a k tvrzenim Spravy Zeleznic, s.o., na podporu varianty tunelu JIH uvadime, Ze pokud Sprava Zeleznic, s.o., tvrdi, ze UVN se zamérem stavby tunelu vyslovila
souhlas, jedna se tvrzeni zavadsjici a IZivé. UVN sice v minulosti vyjadfila souhlas s technickou studii, avak toto se odehralo jiZ v roce 2016 a technicka studie tedy neobsahoval ani nemohla
obsahovat variantu tunelu JIH. S touto variantou, ani s jeji technickou studii tedy, pokud je nam znamo, UVN nikdy souhlas nevyslovila, adkoliv se ji pfimo dotyka.

1. Znehodnoceni nemovitosti

Vystavba tunelové trasy ve varianté JIH znamena vyrazné a nenapravitelné znehodnoceni nasich pozemk( a dom( do budoucna a vyrazny pokles jejich hodnoty a trzni ceny. Toto bude
mozné pocitit jiz ve chvili, kdy bude uzemni plan v této podobné schvalen. A pravdépodobné i nyni v této dobé podani pfipominek.

Vlastnictvi nemovitosti v dané lokalité bude dale navzdy spojené s omezenim vlastnického prava (viz zakon o drahach €. 266/1994 Sb. a ochranné pasmo drahy). V oblasti nad tunelem a v
jeho okoli nebude mozné stavét, rekonstruovat stavajici objekty ani provadét obdobnou ¢innost bez souhlasu investora - Spravy Zeleznic, statni organizace. A to i pfes to, Ze navrhovana
stavba tunelu dle fady prohlaseni investora, Méstské €asti Praha 6 i Hlavniho mésta Prahy nema mit absolutné zadny vliv na povrch a na stavby na povrchu. V sou€¢asné dobé pfitom nikdo
neni s to dot€éenym vlastnikim sdélit, zda a za jakych podminek by Sprava Zeleznic, statni organizace, s jakoukoliv €innosti v blizkosti tunelu souhlasila. Neexistuje zadny podobny pfipad,
kdy by Sprava Zeleznic, statni organizace, dala generalni souhlas s jakoukoliv ¢innosti v blizkosti drahy. Vlastnici dotéenych nemovitosti tak jsou vystaveni vedle rizika vyznamného
znehodnoceni jejich nemovitosti také znacné nejistoté ohledné budouci moznosti vyuzivat svij majetek, coz je dalSim nezadoucim a protipravnim zasahem do vlastnickych prav a dalSim
prvkem, ktery negativné ovliviiuje a bude i do budoucna ovliviiovat hodnotu nemovitosti.

Dale vlastnici dotCeni stavbou drahy narazi na obrovské problémy s pojisténim svych nemovitosti, kdy pojiStovny obvykle nevyplaci pojistné pinéni, pokud doslo ke zméné situace a okolnosti.
Vlastnici tedy budou nuceni zménit pojistné smlouvy a s ohledem na zvysSeni rizika v souvislosti s budovanim a provozem tunelu a jejich vlivii na stavby na povrchu, zcela nepochybné dojde i
k vyznamnému zvySeni nakladi na pojisténi.

Soucasné nelze pominout, Ze se jedna o pamatkové chranéné tuzemi, které mize byt v disledku vystavby a provozu v tunelu nenavratné poskozeno! Poruseni ¢i poskozeni kulturné a
historicky cennych objektl je v fadé pfipadl nenavratné a neodstranitelné bez pouziti modernich stavebnich metod, coz povede k degradaci takové pamatky, anebo za vynalozeni
obrovskych finan€nich prostfedkd. Takovy vyrazny zasah jako tunelova stavba musi mit zakonité velice negativni ddsledky na historické stavby, kdyz tyto byly stavény podle zcela jinych
technickych standardu a norem, nez jsou stavény moderni stavby.

2. Vliv na Zivotni prostredi

V dané oblasti je nevhodné a nesourodé podlozi. Jakakoliv stavba v ném, a to i ve vétsi hloubce, ma vliv na horni vrstvy podlozi a tim i pfimy vliv na stavby na povrchu. Zasahem do horniny
(opuka) a provedenim vrtt dojde k naruseni ekosystému v kopci, a to zejména ve vztahu k podzemni vodé. Tunely (tubusy) maji vést pod trovni hladiny spodni vody v kopci. Pfi stavbé tak
spodni voda zmizi nenavratné, zpGsobi vysychani opuky a kopec se zacne rozpadavat a hroutit. Bude tim zasazen i zavodrfiovaci systém pro StfeSovice a Prazsky hrad (dale napaieni
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Kajetanky a Bfevnovského klastera), tj. naruSen historicky pfirozeny vodovodni systém, jehoz soucasti je téz Libocky rybnik, kdy je voda svadéna Sesti jimacimi Stolami podél obou stran
kopce, na némz StfeSovice stoji.

Zcela ddvodné a opravnéné se obavame propadu v nestabilni horniné (zvlast v dusledku absence podzemni vody a postupného, avSak nevratného vysychani podlozi), praskani doml a
dalSich staveb, naruseni statiky a silnych otfesu. Obyvatelé Bfevnova, Bubence, Petfin a StfeSovic dotéeni stavbou metra a tunelového komplexu Blanka jiz obdobné zkusSenosti bohuzel maji,
a stejné tak potize s domahanim se kompenzace vzniklych §kod, kdyZ musi slozité prokazovat pfi€innou souvislost mezi budovanim a provozem tunelu Blanka €i metra A a vzniklymi Skodami
a jejich vysi, nebot investofi svoji odpovédnost a nahradu $kody soustavné odmitaji, a to i pfes véechna predchozi vefejna ujisténi, Zze veskeré piipadné skody nahradi. Zivotni prostiedi v
nasi oblasti bude silné znecisténo v souvislosti s budovanim a provozovanim vydechl a odvétravacich Sachet z podzemi. Jeden z vydechi by se dle zaméru projektu mél dokonce nachazet v
blizkosti vodojemu Praha — StfeSovice patfici Prazské vodohospodarské spole¢nosti a.s., coz mize mit negativni vliv na stabilitu a tésnost vodojemu. V blizkosti Zelezni¢ni stanice Dejvice se
navic nachazi Pfe€erpavaci stanice Bruska v€etné jejich vodojemd, ktera je jednou s nejstarSich ¢erpacich stanic na tzemi Prahy s dochovanym plvodnim technologickym zafizenim a
kontinuitou funkce a vyuziti od svého vzniku (vybudovana v letech 1920-1930) dodnes a je tak ojedinélou stavbou svého druhu a jako takova byla v roce 2011 vyhlasena kulturni pamatkou. |
tato stavba a zejména jeji funkce, tj. zdsobovani Prazanu pitnou vodou, je tedy pfimo ohrozena navrzenym zZelezni¢nim tunelem. Takové nasledky nikdo z nas zde nechce pfipustit. Popsané
nasledky poneseme my obyvatelé mistni husté zastavby a dosud poklidné oblasti k bydleni, nikdo jiny a uz viibec ne Udajni beneficienti z navrhované stavby drahy. Soucasné nelze pocitat s
tim, ze by Skody byly ze strany investora, Hlavniho mésta Prahy nebo Méstské ¢asti Praha 6 nahrazeny, kdyz tito doposud riziko vzniku $kod bagatelizuji a nase obavy zcela jednostranné a
bez dal$iho odmitaji jako nediivodné. Zadny dostatedné podrobny priizkum, ktery by mohl nage obavy vyvratit &i potvrdit, nebo alespori zmirnit, doposud proveden nebyl a veskera tvrzeni o
vhodnosti vedeni trati tunelem jsou pouze v roviné uvah postavenych, pfi troSe tésti, na jakychsi modelovych situacich, které se vSak Casto od reality mistnich pomérd lisi. Bez pfesné a
dokonalé znalosti mistnich pomér(i nelze z4dné relevantni zavéry uginit. Naopak, v souladu s platnymi zakonnymi piedpisy a zejména v souladu s Ustavou CR a Listinou zékladnich prav a
svobod se ma Skodam predchazet, predevsim tém zbyte€nym. Nemély by se tedy prosazovat takovéto finanéné a technicky naro¢né stavebni projekty, u nichz nelze vyloucit negativni vliv na
Z naSeho okoli jsou nam znamy pfipady, kdy provoz tunelu Blanka ma vyrazny negativni vliv na objekty nejen pfimo nad tunelem, nybrz i v jeho okoli, které praskaji a trhaji se, napf. v ul. Pod
Hradbami. Na pfikladu tunelového komplexu Blanka pak Ize nadzorné ilustrovat, Ze pfevedenim dopravy do tunelu nedojde ke snizeni ekologické zatéze, ktera v misté fakticky zustane a navic
jesté zhorsi ekologické podminky a emise v okoli portall tunelu, vydechd odvétrani a dalSich technologickych objektd.

Stavba, a hlavné nasledny provoz zpusobi zvyseni hlukové zatéze i vibraci, o €emz jiz mame informace rovnéz ze zkusSenosti obyvatel oblasti na Petfinach, které souvisi se stavbou a
provozem metra, kdy se hluk a vibrace z provozu pfenasi do bytovych domu v okoli metra, a to i do vy$Sich pater. VSechny instituce se v§ak budou chtit jisté zbavit zodpovédnosti za takovy
nasledek a nebude mozné s tim pozdéji cokoliv udélat, jako se tomu déje pravé u nemovitosti negativné ovlivnénych novou vystavbou linky metra A a tunelového komplexu Blanka. Je tfeba
brat v potaz, Ze se nadmérny hluk, chvéni a vibrace $ifi i do pfilehlého okoli (nejen pfimo nad tunelem).

3. Znalecké posouzeni } }

Z geotechnického hlediska byl pro zhodnoceni razenych tuneld variant STRED a JIH vypracovan v bieznu 2021 znalecky posudek ¢. 25/3/2021 Ing. Josefem Rottem, Ph.D., IC: 88318711,
znalcem pro obor Stavebnictvi, odvétvi Stavebni odvétvi rizna, specializace Geotechnika.

Dale bylo v unoru 2021 vypracovano expertni vyjadieni Doc. Ing. Alexandrem Rozsypalem CSc. ke tfem znaleckym posouzenim zadanym Spravou zeleznic, s.o. (prof. Thewes z Univerzity v
Bochumi — posouzeni variant, Ing. Broz — vliv vibraci, Ceska geologicka sluzba — zhodnoceni variant geologickym modelem).

Z obou dokumentt Ing. Rotta, Ph.D. a Doc. Ing. Rozsypala CSc. vyplyva, Ze stavba varianty JIH pfimo ohroZuje Zivotni prostfedi v dané oblasti, a souc¢asné porusuje pfislusné pravni
predpisy! Presto je, a to zcela nelogicky, prosazovana jako nejvhodnéjsi. A to i pfes to, Ze nejen negativné ovlivni Zivotni prostfedi a stavajici stabilizovanou zastavbu, ale je souc¢asné
mnohonasobné drazsi, kdyz predpokladané naklady na konstrukci trati ve stavajici trase jsou odhadovany cca ve vysi 1 mid. K&, zatimco naklady na budovani tunelu, jehoz trasa je navrzena
k zaneseni do Metropolitniho planu, jsou odhadovany (pfed pfichodem vysoké inflace) na ¢astku okolo 13-15 mid K¢&, v dnesnich cenach pak bude mnohem vyssi.

Pokud jde o posudky zpracované z podnétu Spravy Zeleznic, s.0., z Univerzity Bochum, Ing. BroZe a Ceské geologické sluzby, Ize diivodné& pochybovat o jejich absolutni vécné spravnosti,
kdyz podklady k jejich zpracovani byly jejich zpracovatelim pfedany Spravou Zeleznic, s.0., s tim, Ze tyto posudky museji vyjit pfiznivé v souladu se zadanim (objednavkou) Spravy Zeleznic,
s.0.. Pokud by Sprava Zeleznic, s.o., skute¢né trvala na objektivnim zhodnoceni a posouzeni moznosti vedeni tunelu masivem StfeSovickych skal, pfipustil by uc¢ast dotéené verejnosti a
zajistil by skute¢né objektivni a dostatecné obsahlé podklady, zejména pak dostate¢né podrobny geologicky priizkum. O zadani téchto posudku se v$ak verejnost, a to véetné vlastnikl
nemovitosti pfimo dotéenych stavbou tunelu, dozvédéla az po jejich zpracovani, kdyz tyto vysly pro Spravu zeleznic, s.o., pozitivné. Nutno rovnéz prihlédnout k tomu, zZe posudky byly zadany
tzv. z ruky, bez vybérového Fizeni nebo jiné obvyklé formy pro zadani vefejné zakazky. Mizeme se pouze domnivat, zda zde neexistuji mezi zpracovatelem a investorem néjaké osobni
vztahy ¢&i vazby, nicméné toto nelze s ohledem na zpusob zadani vyloucit.

4. Energeticka krize — nemoznost vystavby tepelnych ¢erpadel

V soucasné dobé Eeli nase zemé a spole¢nost mnoha problémim s predpokladanymi dlouhodobymi dlisledky, a to pfedevSim energetické krizi a inflaci. Dlouhodobé se prosazuje pfechod na
ekologické a udrzitelné zpusoby vytapéni. VSeobecné je evidentni tendence zajistit si energetickou sobéstacnost z prirodnich a obnovitelnych zdrojl, kdy za souc¢asné situace a technickych
moznosti jsou nejvhodnéjsi tepelna cerpadla typu zemeé-voda, ktera jsou nejefektivnéjsi a maji nejvyssi ucinnost. Tato moznost by vystavbou tunelové trasy varianty JIH byla obyvatelim
dotéené oblasti odebrana, kdyz by zde nebylo technicky ani dle stavebnich pfedpisi mozné zfidit vrtana tepelna cerpadla typu zemé-voda, které jsou zcela vyrazné nejvyhodné;jsi, co do
tepelné ucinnosti i energetické naroc¢nosti. Je nutné brat v potaz hustotu zastavby a velikost volnych ploch zahrad u jednotlivych domd, které v zasadé neumoznuji vybudovani podzemnich
kolektor(i v ploSe, ale pouze jako vertikalni vrty (obvykle se pocita na 1TkW energie 30 m2 plo$nych kolektort, nebo 12 m vrtu).

PFi stavebni uzavére v podobé zaneseni trasy Zelezni¢niho tunelu do Metropolitniho planu tedy bude obyvatelim znemoZnéno zfizeni teplenych ¢erpadel, u stavajicich dojde k omezeni jejich
funkénosti, ¢i dokonce k poskozeni vrtl, a obyvatelé (vlastnici dot¢enych nemovitosti) budou nuceni nezavisle na své vuli a rozhodnuti setrvat u stavajicich neekologickych anebo
neekonomickych zpUsobU vytapéni. Tato skutecnost je dal$im z faktor(, které maji a budou mit vliv na hodnotu dotéenych nemovitosti, jakoZ i na naklady spojené s jejich uzivanim.
Alternativy dopravniho spojeni

Trasa drahy m(ze byt vedena i jinymi stopami, které méné zatézuji okoli a Zivotni prostredi, a jsou také mnohonasobné méné nakladné. Domnivame se, Ze zvazeni rizik pro zvoleni vhodné
varianty zde bylo provedeno nespravné a ponékud nestastné. A pokud se obé varianty (SEVER i JIH) pro tunelovou trasu jevi jako problematické, je jednoznac¢né a naprosto odtvodnéné, ze
se ma zachovat pavodni stavajici trasa drahy.

Pavodni povrchova varianta je mnohem vhodngj$i a fadové vyrazné levnéjsi (celkové néklady v jednotkach miliard korun ¢eskych) neZ nakladna az pfedraZena varianta JIH (néklady v fadu
desitek miliard korun €eskych). Stejné tak se provéfovala tzv. varianta STRED vedouci pod povrchem v zahloubeném tunelu, avSak v misté soubézné s provozovanou tramvajovou trati v ul.
StreSovicka a Na Petfinach, ktera by eliminovala problém s vedenim drahy hustou obytnou zastavbou, resp. pod hustou obytnou zastavbou, a dal§imi riziky s timto spojenymi. Pfipadné Ize
problematicky Usek preklenout vystavbou Zelezniéni estakady, ktera je jisté také méné finanéné nakladna neZ zahloubeni pod povrchem, zvlasté pak v hloubce okolo 80 m, ktera nema v CR
obdoby.

Samotna doprava na leti$té se da zlepSit prodlouzenim (dostavbou) metra ze stanice Nadrazi Veleslavin pfimo na leti§té, nebo dostavbou metra dale ze stanice Nemocnice Motol, coz bylo jiz
dfive planovano pro zlepSeni dopravni obsluznosti na Letisté Vaclava Havla a odleh&eni dopravy v Praze, pfedevsim v Praze 6. Moznosti dostavby metra byly hojné diskutovany a po néjaky
Cas se pocitalo s tim, Ze bude realizovana.

Stejné tak je mozné fesit vefejnou dopravu na Letisté Vaclava Havla prodlouzenim tramvajové trati, napf. nové budované trati na sidlisti Na Dédiné, kterou Ize dale prodlouzit a propoijit tak
vSechny letistni terminaly. Takové dopravni spojeni by bylo zdaleka nejefektivnéjSi a nejméné nakladné, kdyz zvladne obslouzit vSechny letistni terminaly a souasné je vystavba tramvajové
trati vyrazné méné technicky i finanéné narocna, nez stavba zeleznicni drahy.

Soucasné by takto prodlouzena tramvajova trat mohla obsluhovat i lokality, kterymi bude vedena a bude tak plnit dopravni funkci i v blizkém okoli letisté a jeji vytizeni tak nebude zavislé jen
na provozu letiSté. Soucasné Ize také cestovat po druhé linii zelezni€ni trati smérem od Smichovského nadrazi, pfes Prazsky Semmering, ktery se da v oblasti za Prazskym okruhem propojit
odbockou s Letistém Vaclava Havla tak, aby nebylo zbyte¢né zasahovano do stabilizované obytné zastavby.

Odlehéeni dopravy na Uzemi Prahy 6 se da jednodus$eji uskutecnit dostavbou severniho obchvatu Prahy. Toto by vyfesilo i problémy pfi pfijezdu do Prahy, kde nyni dochazi k nadmérnému a
neadekvatnimu zdrzeni.

Pokud jde o emise z drazni dopravy ve stavajici trase Bustéhradské drahy, Ize je ucinné a hospodarné fesit rekonstrukci trati a dale koncep&nim legislativnim opatfenim, na zakladé kterého
by bylo mozné provozovat na draze jen vozidla v odpovidajicim technickém stavu, podobné jako je tomu u silniéni dopravy. Takové feSeni se jevi jako nejméné nakladné, kdy sou¢asné
prisp&je k vyraznému snizeni emisi z drazni dopravy nejen v blizkosti Bustéhradské drahy, ale prakticky na celém tuzemi CR. Je obecné znamo, Ze u trati, které prosly rekonstrukci, do$lo k
podstatnému snizeni hlukové zatéze i dalSich emisi.

Sprava zeleznic, MC Praha 6 a MHMP

Soucasné bychom chtéli v souvislosti s nasimi pfipominkami uvést, Ze dosavadni jednani jak Spravy Zeleznic, statni organizace, tak Méstské ¢asti Praha 6 a dokonce i Magistratu hlavniho
mésta Prahy, nepovaZujeme za slu$né a korektni. Zpogatku se o varianté JIH rozhodovalo tak, Ze dotéené obyvatelstvo nemélo po dlouhou dobu ani tuseni o planované vystavbé. MC Praha
6 tvrdila, jak jsou jeji obcané spokojeni s variantou JIH a Ze se tato sesla s velkym pfiznivym ohlasem, pfi€emz jiz nezminila, Ze variantu JIH nepfedstavila tém, kterych se to tyka, ale pouze
obyvatelim oblasti Ofechovky, ktefi vystavbu varianty SEVER pod svymi domy odmitli a byla proto vytvofena varianta JIH, se kterou obyvatelé Ofechovky byly samoziejmé a zcela logicky
spokojeni a souhlasili s ni, kdyz vedla k ochrané jejich nemovitosti pfed Skodlivymi Ucinky stavby. OvSem s obyvateli a vlastniky nemovitosti dotéenych variantou JIH se nikdo pfedem nebavil,
ani véc nekonzultoval, natoz aby jim navrh trasy predlozil ke schvaleni & odsouhlaseni.

Z naseho pohledu se jedna o snahu nejednat transparentné a pouze mocensky prosazovat zajmy vy$e uvedenych subjektt (¢i snad dokonce soukromych subjekt(l), bez ohledu na zajmy
obcant a vlastnikl dotéenych nemovitosti. Obavame se, Ze v pfipadé prosazeni pfevedeni drahy do tunelu budou plochy uvolnéné po demolici stavaiici trati vyuzity k Zivelné developerské

Str. 59 z 100



3120 MHMPXPJ21GRV

3120 MHMPXPJ21GRV

3120 MHMPXPJ21GRV

Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPPO97PX2T

MHMPPO97PX2T

MHMPPO97PX2T

3011198

3011203

3011210

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

zastavbé, v jejimz dusledku zivotni prostredi v celé lokalité utrpi znané a nevratné Skody.

M(izeme zde poukazat na jednani zastupcli Spravy Zeleznic, s.0., a MC Praha 6 pfi mistnim Setfeni (19.5.2021 a 11.3.2022) v(igi vlastnikiim pozemkil a domu v ulici Slavickova, ktefi jsou
vyznamné dotceni touto stavbou a maji jim byt odfiaty vyznamné €asti zahrad kvali zahloubeni tunelu v tésné blizkosti domu a jen tésné pod povrchem. PFi projeveném nesouhlasu bylo ze
strany zastupct stavebnika dlrazné sdéleno, Ze s vlastniky dot€éenych nemovitosti nepovedou zadnou diskuzi, pfipominky nepfipousti a véc bude pfedana k vyvlastnéni. Lze dospét k zavéru,
Ze pokud dojde k realizaci drahy v uvazované varianté tunelu JIH, maji tito lidé fatalné zni¢ené bydleni a budou nuceni se odstéhovat, jen aby unikly vlivim této stavby s bydlenim
neslucitelnym a za vysokych zivotnich i finan¢nich ztrat. Mame za to, Ze pokud by na misté téchto vlastnikd byl nékdo ze zastupcl mésta ¢i stavebnika, chtéli by vystavbé sami zabranit a
vystavbé by zcela jisté zabranili jiz v po¢atecni fazi.

Analogicky je mozné poukazat na to, jakym zplsobem se prosazuje vystavba vysokorychlostni trati mezi Prahou a Drazdany, kdyz trasa vysokorychlostni Zelezni¢ni traté byla dlouha léta
zanesena v Uzemnich planech dotéenych obci i v zasadach uzemniho rozvoje dotéenych krajl, a bylo s ni takto pocitano. Nyni, velmi nahle, doslo k rozhodnuti o0 zméné trasy ze strany
Spravy zeleznic, s.o., ktera nové prosazuje zcela jinou trasu jdouci pfes obce, které s timto dfive nepocitaly, a tudiZ ma prochazet obytnou zastavbou, a to i zastavbou novych rodinnych
dom0, a soucasné bezohledné zasahovat do krajiny. Sprava Zeleznic, s.o., postupuje v pfipravé stavby jednostranné a bezohledné i pfes odpor téchto zasazenych obci. Zastupitelstvo
Usteckého kraje dokonce ucinilo kroky vedouci ke zméné puvodni trasy tim, ze schvalilo aktualizaci Zasad uzemniho rozvoje, které nyni dal§i mozné varianty zahrnuje (viz
https://zdopravy.cz/zastupitele-usteckeho-kraje-schvalili-nove-varianty-pro-vysokorychlostni-trat-praha-drazdany-106080/). Jsme presvédceni, Zze takové mocenské prosazovani vlastnich
zajml bez ohledu na zajmy dotcenych vlastnikd a bez ohledu na zajmy chranéné zakonem obecné, zejména pak bez ohledu na zakladni pozadavek na G¢elné a hospodarné nakladani s
vefejnymi prostfedky, neni spravné ani moralni a je zcela nepfipustné, aby takto jednala statni organizace. Stejné tak je nepfipustné, aby toto mistni samosprava v rozporu se zajmy svych
ob&anl umoznila.

Jedna se o typicky pFiklad mocenského prosazovani vlastnich zajmu, kdy dotéené subjekty nepouzivaji zakonem dané obvyklé postupy, v§e nasvédcuje obchazeni danych norem (napf.
zadani investora o vyjimku z posouzeni zaméru v procesu EIA, zadani znaleckého posouzeni varianty JIH do zahranici bez vybérového fizeni, netcelné vyvlastiiovani a psychicky tlak na
vlastniky nemovitosti, a to i za pfitomnosti jejich pravniho zastupce). Jelikoz MC Praha 6 v této snaze investora zcela podporuije, je evidentni, Ze se jedna o vzajemné vyhodnou spolupraci
bez ohledu na opravnéné a odivodnéné zajmy obc¢an(, jejichz zajmy by méstska c¢ast méla primarné hajit.

Jsme presvédceni, Ze k Ukolim dobré spravy, at jiz vykonavané v samostatné nebo pfenesené plisobnosti, zcela nepochybné a neodmyslitelné patfi povinnost dbat o hospodarné nakladani
s verejnymi prostfedky. Zaneseni trasy Zelezni¢niho tunelu pod StfeSovickym masivem do Metropolitniho planu by v koneéném dusledku takové nehospodarné a neekonomické nakladani s
vefejnymi prostfedky, uréenymi pro obnovu a rozvoj Zelezniéni dopravni sit&, umoznil. A to na Ukor celé Fady dal$ich trati v CR vyZadujicich rekonstrukci & modernizaci, &i na ukor jinych
potfebnych a u€elnéjSich vydaju statniho rozpoctu. Vzdy je tfeba mit na paméti, Ze se zde rozhoduje o penézich dariovych poplatnik(!

Zaveér

Zavérem se tedy ptame, pro¢ si mame nechat dobrovolné znicit sva obydli a Zivotni prostfedi kolem kvuli pfedrazenému projektu vystavby tunel(, které jsou zbyte¢né, a je mozné vyuzit jiné
schidnéjs$i a podstatné levnéjsi alternativy? Je tfreba pak kvili nékolika cestujicim z Kladna toto podstupovat a nezvolit vhodnéjsi a méné zatézujici feSeni pro vSechny? Z jakého divodu
Hlavni mésto Praha, potaZmo magistrat, souhlasi s takovou vystavbou, ktera se s ohledem na pfedpokladané naklady a technickou naro€nost, nehledé na dalSi oCekavatelné potize, jevi jako
nesmyslny az absurdni? Nadto za situace, kdy obyvatelé jsou dlirazné proti? Nesouhlas byl vyjadien také v petici proti varianté JIH, ktera byla sepsana, podepsana dostate¢nym poctem
osob a fadné podana, jak Méstské ¢asti Praha 6, tak Magistratu hlavniho mésta Prahy dne 11.11.2019. Nutno podotknout, Ze do dneSniho dne nebylo na tuto petici nikterak reagovano.
Shrneme-li to, tak k podané petici se nikdo nevyjadfil a evidentné pfipominky nebyly viibec brany na zfetel ani pfi pfipravé Metropolitniho planu. Mame nyni nabyt dojmu, Ze i tyto pfipominky
k Metropolitnimu planu jsou také jen ,pro formu“ a na nasi argumentaci nebude reagovano? Jen pro Uplnost dodavame, Ze privodni informace na webu uvadi, Zze pfipominky budou
vyhodnoceny a do Metropolitniho planu zapracovany. Doufame tedy a pevné véfime, Ze svého tvrzeni a slibu Magistrat hlavni mésta Prahy dostoji a v této vazné véci se projevi zdravy
rozum, na ktery timto apelujeme.

Jsme presvédEeni, Ze u navrhované trasy zelezni¢niho tunelu vyznamné prevazuji negativa nad pozitivy této stavby, kdyz jde o zbyte€né drahé feSeni, které negativné ovlivni znaéné
mnozstvi nemovitosti, jejich vlastnikl a zejména uzivatel(, a kdyZ stejného nebo i lepsiho vysledku by bylo mozné dosahnout podstatné jednodu$$im a zdaleka levnéjsim zpusobem resSeni —
napf. rekonstrukci stavajici trati. Zkraceni doby jizdy z Kladna o 20 minut zcela jisté nevyvazi nezvratné dopady na Zivotni prostfedi a kvalitu bydleni v lokalité StfeSovic a Bfevnova, zvlasté
kdyz pro obyvatele téchto Ctvrti nebude Zeleznicni tunel absolutné Zadny pfinos. Je s podivem, Ze Sprava Zeleznic, s.o., prosazuje tak finanéné naro¢nou stavbu, ktera bude vyuZzivana, jak
uvadi SZ, pouze modernimi elektrickymi jednotkami, kdyz by provozem téchto jednotek po stavajici rekonstruované, odstrani témér vSechny negativni emise, jak je patrné na jinych
rekonstruovanych Usecich. Pravé provoz neudrzovanych, zastaralych (i technicky nevyhovuijicich) vlaku je nejvétsim zdrojem hluku a dalSich emisi na Zeleznici.

S ohledem na shora uvedené a s ohledem na podanou petici navrhujeme, aby do Metropolitniho planu nebyla pojata (zahrnuta) plocha pro stavbu drahy v Gseku Praha-Dejvice — Praha-

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitka k navrhu Metropolitniho planu

Podle ustanoveni § 85 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale Jen ,stavebni zakon“), podavame k navrhu
Metropolitniho planu, ktery byl zvefejnén vyhlaskou dne 26.04.2022, nize uvedené namitky.

Identifikace Uzemi - lokalita ,210/Staré StfeSovice m- Z (05) O /S/* - navrhovana jizni trasa stavby; ,Modernizace trati Praha/Dejvice -Praha/Veleslavin®

Dot¢ené nemovitosti- stavby/pozemky: budova ¢p. 1074/la /objekt bydleni) na pozemku parc.¢. 427/5 v k.(. StreSovice, budova bez ¢p./Ce. na pozemku parc.€.427/6 a parc.€.427/7
(dvojgaraz), vSe v k.u. StfeSovice.

Podana namitka se tyka shora uvedenych staveb situovanych na dotéenych pozemcich (cizi vlastnik) v lokalité 210/Staré StfeSovice m- Z (05) O /S/*, zapsanych u Katastralmho ufadu pro
hl.m.Prahu - Katastralni pracovisté na LV &. 1215 pro k.u. StfeSovice (viz pfilohy).

NAMITKA

Kategoricky nesouhlasime s tim, aby bylo v navrhu Metropolitniho planu pfipusténo realizovat jizni variantu stavby: ,,Modernizace trati Praha/Dejvice - Praha/Veleslavin“.

V plném rozsahu se ztotoZfiujeme s namitkami k predmétné &asti navrhu Metropolitniho planu uplatnénymi v béZici Ihité Spolkem za ochranu Stfe$ovic a Bfevnova (IC: 08502366) u Odboru
uzemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy dne 24.kvétna 2022. K témto namitkam se rovnéz pfipojujeme a zadame o jejich plné zohlednéni a zapracovani do navrhu Metropolitniho planu.
Dale namitame, Ze s ohledem na situovani nemovitosti v nasem vlastnictvi (v lokalité Andélka) hrozi realné riziko poklesu terénu a poskozeni nasich staveb.

Pripominky k navrhu tzemniho planu hl. m Prahy - Metropolitnimu planu

Touto cestou podavame pfipominky k Metropolitnimu planu hlavniho mésta Prahy, tj. k aktualné pfipravovanému novému izemnimu planu Prahy, jehoZ pofizovatelem je Odbor tzemniho
rozvoje MHMP a zpracovatelem Institut planovani a rozvoje HMP a ktery je zvefejnén na webu https://metropolitniplan.praha.eu/jnp/.

Nize popsané pripominky se tykaji zakresleni trasy pripravované zelezni¢ni stavby ,,Modernizace trati Praha-Dejvice — Praha-Veleslavin“. Jedna se o konkrétni Usek Zelezni¢niho
spojeni mezi Prahou a Kladnem s odboc¢kou na Leti$té Vaclava Havla. Trat v tomto Useku ma prochazet méstskou ¢asti Praha 6 v oblasti Bfevnova a StfeSovic pod povrchem dvéma
samostatnymi zahloubenymi razenymi jednokolejnymi tunely, a to vSe v pamatkové chranéném Gzemi, v husté obydlené zastavbé, v€etné historickych a jinych vyznamnych budov a v
nestabilnim geologickém podlozi.

dostala se az do navrhu tzemniho planu — Metropolitniho planu hl. m. Prahy.

Dale uvadime konkrétni problémy, které jisté nastanou, pokud k zaneseni do metropolitniho a schvaleni vystavby dojde.

Jen pro Uplnost dodavame, Ze pfipominkujici byl vzdy této véci €inny a €ini tak i nyni. Jiz dfive pfipominkujici nabidl moznosti alternativ k dopravnimu spojeni na Letisté Vaclava Havla,
pfi¢emz jsou rovnéz soucasti tohoto pfipisu.

Nelze pominout, jak je s nami dot€enymi obyvateli Prahy 6 v této zalezitosti jednano ze strany zu¢astnénych organt a jakym zpisobem v obdobnych vécech postupuji. Z uvedeného divodu
se rovnéz v textu tématu vénujeme, jelikoZ vSe nize popsané spolu souvisi a tvofi uceleny obraz toho, co odmitame.

Varianta JIH - vyvoj

Pavodné bylo uvazovano a projektovano s tim, Ze dojde k upravé a modernizaci stavajici tzv. BusStéhradské drahy — rozsifeni zdvoukolejnénim a elektrifikaci. Pokud je nam znamo, proti této
varianté nikdo z dotéenych obyvatel ni¢eho nenamital, draha se zde historicky nachazi vice nez 150 let a kazdy s ni poc€ita. V daném pripadé Ize bez jakychkoliv pochyb fict, Ze stavajici
draha je soucasti historicky stabilizovaného uzemi a méstské zastavby. K realizaci této varianty, tedy rekonstrukci a Upraveé stavajici trati, vSak nedoslo, ackoliv je nejen ekonomicky
nejvyhodnéjsi a dotyka se vyrazné mensiho mnozstvi vlastnikd. Z pohledu mnozstvi dotéenych nemovitosti, kdy v pfipadé rekonstrukce stavajici trati dojde k dotéeni fadové jednotek domd,
kdezto v pfipadé budovani tunelu dojde k dotéeni a ohrozeni cca 200 domu a dalSich objektu.

Pozdéji bylo od plvodniho zaméru upusténo, zfejmé vlivem osob &i instituci sledujicich svlj majetkovy prospéch, za souhlasu Méstské ¢asti Praha 6 (domnivame se, Zze vedeni snahou po
zruSeni stavajici drahy ziskat lukrativni pozemky pro developerskou ¢innost ve velice atraktivni lokalité), a objevila se tak nova varianta SEVER. Tato varianta jiz byla pocitana s vedenim
drahy pod povrchem tunely. Jelikoz vlivni a moviti obyvatelé dotcené oblasti s touto novou vystavbou nesouhlasili a byla podana petice proti vystavbé, bylo jim zcela a bez dal$iho vyhovéno s
oficialné prezentovanym od(ivodnénim, Ze v trase se nachazi ,velice dulezity* Fyzikalni tstav AV CR a rovnéz také nevhodné podloZi pro zahloubeni tunelu (coZ zfejmé investorovi
planuiiciho takovou exkluzivni, rozsahlou a nakladnou stavbu muselo bvt dfive znamo, pokud postupoval, iak mél — pf. prizkumy, sondy, méfeni apod.).
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Za pomérné kratkou dobu - obdobi pfiblizné tFi az &tyF mésict — a na zakladé pokynu radni MC Prahy 6 Ing. arch. Smutné piedlozZila Sprava Zeleznic, statni organizace, dal$i novou variantu
JIH vedouci skrz masiv StfeSovickych skal, ktera je vyrazné rozsahlejSi a mnohem vice finanéné naro€néjsi, rizikovéjsi, a tim i nebezpecnéjsi.

Pokud byla varianta SEVER zamitnuta z divodu vedeni tunelti pod Fyzikalnim Gstavem AV CR, problémy s jeho citlivymi pfistroji, a nevhodnym podloZim, pak je nezbytné vzit v Gvahu, Ze v
dotéené oblasti StfeSovic a ¢asti Bfevnova se nachazi mnoho rodinnych doma a vil (cca 250), zahraniéni ambasady, dva kostely, kulturni pamatky jako Millerova vila a Rothmayerova vila,
dvé 8koly, vodojem PVS, sportovni klub TJ Tatran Stfe$ovice a zejména Ustfedni vojenska nemocnice, ktera provadi mimo jiné choulostivé oéni operace za pouZiti vysoce presnych a
choulostivych pristrojt, které mohou byt vystavbou a provozem drahy vyznamné narugené &i ovlivnéné. Dale zde je cela fada dal$ich pracovist UVN s citlivymi pfistroji, véetné
Neurochirurgické a neuroonkologickeé kliniky, pracovisté Ustavu Leteckého zdravotnictvi, LéEebna dlouhodobé& nemocnych — domov pro seniory a valecné veterany, je zde v provozu operaéni
robot da Vinci a dal$i. Otazkou pak jsou utajované Casti nemocnice, o nichz nema a s ohledem zajisténi bezpecnosti nemize mit vefejnost povédomi, a které mohou byt tunelem ve varianté
JIH dot&eny. Jen pro Uplnost se dodava, Ze planovana hloubka tunelu pod UVN neni velka a Ze UVN se nachazi na samém okraji masivu Stfe$ovickych skal, coZ vyvolava otazky ohledné
stability zdejSiho podlozi. Nestabilni podlozi a s tim spojena velka rizika pro mnohonasobné vétsi pocet osob a subjektll je zde tedy evidentni.

Pokud teoretlcky zvaZ|me moZznosti u dvou zmmenych |nst|tUC| JakyJe tedy rozd|I mezi zajmy FyZ|kaIn|ho ustavu AV CR a Ustredm VOJenskou nemocn|C| pokud se Jednl majl uprednostnlt

sboru. Pfitom nelze vylougit, Ze ani varianta JIH nebude mit rovnéz vliv na Fyzikalni ustav AV CR, ktery se fakticky nachazi mezi uvazovanou variantou SEVER a variantou JIH a mGze i tak
byt ovlivnén stavbou a provozem tunelu (jak ve varianté SEVER, tak ve varianté JIH), jakoz i s tim souvisejicimi a tim vyvolanymi pohyby podlozi (resp. nadlozi tunelu).

Zde spatfujeme konflikt na Ustavné pravni urovni, a to s odkazem na €l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod, z néhoz vyplyva, Ze ,vlastnické pravo vSech vlastniki ma stejny zakonny obsah a
ochranu®, a dale také Ze pravo jednoho nemUze byt zneuzito na Ujmu prav druhych anebo v rozporu se zakonem chranénymi obecnymi zajmy.

Zvolena varianta JIH zasahuje do podstatné vétsiho mnozstvi prav, omezuje vyznamné véts§i mnozstvi vlastnikl a dotyka se zna¢né vétSiho mnozstvi soukromych vlastnikd a historicky
vyznamnych staveb.

Bohuzel byla varianta JIH vybrana i pfes odpor ob&and, v této souvislosti schvalena aktualizace Zasad uzemniho rozvoje a nyni zanesena do nového Gzemniho planu Prahy!

Pro UplInost k vy$e uvedenému a k tvrzenim Spravy Zeleznic, s.0., na podporu varianty tunelu JIH uvadime, ze pokud Sprava Zeleznic, s.o., tvrdi, Ze UVN se zamérem stavby tunelu vyslovila
souhlas, jedna se tvrzeni zavadéjici a Izivé. UVN sice v minulosti vyjadfila souhlas s technickou studii, avSak toto se odehralo jiz v roce 2016 a technicka studie tedy neobsahoval ani nemohla
obsahovat variantu tunelu JIH. S touto variantou, ani s jeji technickou studii tedy, pokud je nam znamo, UVN nikdy souhlas nevyslovila, agkoliv se ji pfimo dotyka.

1. Znehodnoceni nemovitosti

Vystavba tunelové trasy ve varianté JIH znamena vyrazné a nenapravitelné znehodnoceni nasich pozemk( a dom( do budoucna a vyrazny pokles jejich hodnoty a trzni ceny. Toto bude
mozné pocitit jiz ve chvili, kdy bude uzemni plan v této podobné schvalen. A pravdépodobné i nyni v této dobé podani pfipominek.

Vlastnictvi nemovitosti v dané lokalité bude dale navzdy spojené s omezenim vlastnického prava (viz zakon o drahach €. 266/1994 Sb. a ochranné pasmo drahy). V oblasti nad tunelem a v
jeho okoli nebude mozné stavét, rekonstruovat stavajici objekty ani provadét obdobnou ¢€innost bez souhlasu investora - Spravy Zeleznic, statni organizace. A to i pfes to, Ze navrhovana
stavba tunelu dle fady prohlaseni investora, Méstské ¢asti Praha 6 i Hlavniho mésta Prahy nema mit absolutné zadny vliv na povrch a na stavby na povrchu. V sou€asné dobé pfitom nikdo
neni s to dotéenym vlastnikim sdélit, zda a za jakych podminek by Sprava Zeleznic, statni organizace, s jakoukoliv ¢innosti v blizkosti tunelu souhlasila. Neexistuje zadny podobny pfipad,
kdy by Sprava Zeleznic, statni organizace, dala generalni souhlas s jakoukoliv ¢innosti v blizkosti drahy. Vlastnici dotéenych nemovitosti tak jsou vystaveni vedle rizika vyznamného
znehodnoceni jejich nemovitosti také zna¢né nejistoté ohledné budouci moznosti vyuzivat sv(ij majetek, coz je dal§im nezadoucim a protipravnim zasahem do vlastnickych prav a dal$im
prvkem, ktery negativné ovliviiuje a bude i do budoucna ovliviiovat hodnotu nemovitosti.

Dale vlastnici dot€eni stavbou drahy narazi na obrovskeé problémy s pojisténim svych nemovitosti, kdy pojiStovny obvykle nevyplaci pojistné pinéni, pokud doslo ke zméné situace a okolnosti.
Vlastnici tedy budou nuceni zménit pojistné smlouvy a s ohledem na zvys$eni rizika v souvislosti s budovanim a provozem tunelu a jejich vlivii na stavby na povrchu, zcela nepochybné dojde i
k vyznamnému zvy$eni nakladd na pojisténi.

Soucasné nelze pominout, Ze se jedna o pamatkové chranéné uzemi, které mize byt v dusledku vystavby a provozu v tunelu nenavratné poskozeno! Poruseni ¢i poskozeni kulturné a
historicky cennych objektl je v fadé pfipadl nenavratné a neodstranitelné bez pouziti modernich stavebnich metod, coz povede k degradaci takové pamatky, anebo za vynalozeni
obrovskych finan¢nich prostfedk(l. Takovy vyrazny zasah jako tunelova stavba musi mit zakonité velice negativni disledky na historické stavby, kdyz tyto byly stavény podle zcela jinych
technickych standardd a norem, nez jsou stavény moderni stavby.

2. Vliv na zivotni prostredi

V dané oblasti je nevhodné a nesourodé podlozi. Jakakoliv stavba v ném, a to i ve vétsi hloubce, ma vliv na horni vrstvy podlozi a tim i pfimy vliv na stavby na povrchu. Zasahem do horniny
(opuka) a provedenim vrtt dojde k naruseni ekosystému v kopci, a to zejména ve vztahu k podzemni vodé. Tunely (tubusy) maji vést pod Urovni hladiny spodni vody v kopci. Pfi stavbé tak
spodni voda zmizi nenavratné, zplsobi vysychani opuky a kopec se zacne rozpadavat a hroutit. Bude tim zasaZen i zavodiiovaci systém pro StfeSovice a Prazsky hrad (dale napajeni
Kajetanky a Bfevnovského klastera), tj. naruSen historicky pfirozeny vodovodni systém, jehoz soucasti je téz Libocky rybnik, kdy je voda svadéna Sesti jimacimi Stolami podél obou stran
kopce, na némz StfeSovice stoji.

Zcela divodné a opravnéné se obavame propadu v nestabilni horniné (zvlast v dusledku absence podzemni vody a postupného, av§ak nevratného vysychani podlozi), praskani domut a
dalSich staveb, naruseni statiky a silnych otfest. Obyvatelé Bfevnova, Bubence, Petfin a StfeSovic dotceni stavbou metra a tunelového komplexu Blanka jiz obdobné zku$enosti bohuzel maji,
a stejné tak potize s domahanim se kompenzace vzniklych Skod, kdyZ musi slozZité prokazovat pfi€innou souvislost mezi budovanim a provozem tunelu Blanka ¢i metra A a vzniklymi Skodami
a jejich vysi, nebot investofi svoji odpovédnost a nahradu $kody soustavné odmitaji, a to i pres véechna predchozi vefejna uijisténi, Ze veskeré pfipadné $kody nahradi. Zivotni prostiedi v
nasi oblasti bude silné znecisténo v souvislosti s budovanim a provozovanim vydechi a odvétravacich Sachet z podzemi. Jeden z vydecht by se dle zaméru projektu mél dokonce nachazet v
blizkosti vodojemu Praha — StfeSovice patfici Prazské vodohospodarské spolecnosti a.s., coz mize mit negativni vliv na stabilitu a tésnost vodojemu. V blizkosti Zelezniéni stanice Dejvice se
navic nachazi PreCerpavaci stanice Bruska véetné jejich vodojemd, ktera je jednou s nejstarsich cerpacich stanic na tzemi Prahy s dochovanym puvodnim technologickym zafizenim a
kontinuitou funkce a vyuziti od svého vzniku (vybudovana v letech 1920-1930) dodnes a je tak ojedinélou stavbou svého druhu a jako takova byla v roce 2011 vyhlasena kulturni pamatkou. |
tato stavba a zejména jeji funkce, tj. zasobovani Prazan( pitnou vodou, je tedy pfimo ohroZena navrzenym Zelezniénim tunelem. Takové nasledky nikdo z nas zde nechce pfipustit. Popsané
nasledky poneseme my obyvatelé mistni husté zastavby a dosud poklidné oblasti k bydleni, nikdo jiny a uz viibec ne tdajni beneficienti z navrhované stavby drahy. Soucasné nelze pocitat s
tim, Zze by Skody byly ze strany investora, Hlavniho mésta Prahy nebo Méstské ¢asti Praha 6 nahrazeny, kdyz tito doposud riziko vzniku skod bagatelizuji a naSe obavy zcela jednostranné a
bez dal$iho odmitaji jako nediivodné. Zadny dostatedné& podrobny priizkum, ktery by mohl nage obavy vyvratit &i potvrdit, nebo alespof zmirnit, doposud proveden nebyl a veskera tvrzeni o
vhodnosti vedeni trati tunelem jsou pouze v roviné uvah postavenych, pfi troSe Stésti, na jakychsi modelovych situacich, které se v3ak ¢asto od reality mistnich pomérd lisi. Bez pfesné a
dokonalé znalosti mistnich pomérl nelze zadné relevantni zavéry ucinit. Naopak, v souladu s platnymi zakonnymi pfedpisy a zejména v souladu s Ustavou CR a Listinou zakladnich prav a
svobod se ma $kodam predchazet, predevsim tém zbyte¢nym. Nemély by se tedy prosazovat takovéto finanéné a technicky naro¢né stavebni projekty, u nichZ nelze vyloucit negativni vliv na
soukromy majetek a jiné statem chranéné zajmy, zvlasté kdyz existuje jina vhodna ekonomicky vyhodnéjsi i technicky méné naro¢na varianta (rekonstrukce/modernizace stavajici trati).

Z naSeho okoli jsou nam znamy pfipady, kdy provoz tunelu Blanka ma vyrazny negativni vliv na objekty nejen pfimo nad tunelem, nybrz i v jeho okoli, které praskaji a trhaji se, napf. v ul. Pod
Hradbami. Na pfikladu tunelového komplexu Blanka pak Ize nazorné ilustrovat, Ze pfevedenim dopravy do tunelu nedojde ke sniZeni ekologické zatéze, ktera v misté fakticky zlstane a navic
jesté zhorsi ekologické podminky a emise v okoli portald tunelu, vydecht odvétrani a dalSich technologickych objektd.

Stavba, a hlavné nasledny provoz zpusobi zvySeni hlukové zatéze i vibraci, o €emz jiz mame informace rovnéz ze zkuSenosti obyvatel oblasti na Petfinach, které souvisi se stavbou a
provozem metra, kdy se hluk a vibrace z provozu pfenasi do bytovych domu v okoli metra, a to i do vy$Sich pater. VSechny instituce se v8ak budou chtit jisté zbavit zodpovédnosti za takovy
nasledek a nebude mozné s tim pozdéji cokoliv udélat, jako se tomu déje pravé u nemovitosti negativné ovlivnénych novou vystavbou linky metra A a tunelového komplexu Blanka. Je tfeba
brat v potaz, Ze se nadmeérny hluk, chvéni a vibrace Sifi i do pfilehlého okoli (nejen pfimo nad tunelem).

3. Znalecké posouzeni

Z geotechnického hlediska byl pro zhodnoceni razenych tuneld variant STRED a JIH vypracovan v bfeznu 2021 znalecky posudek &. 25/3/2021 Ing. Josefem Rottem, Ph.D., IC: 88318711,
znalcem pro obor Stavebnictvi, odvétvi Stavebni odvétvi rizna, specializace Geotechnika.

Dale bylo v tnoru 2021 vypracovano expertni vyjadieni Doc. Ing. Alexandrem Rozsypalem CSc. ke tfem znaleckym posouzenim zadanym Spravou Zeleznic, s.o. (prof. Thewes z Univerzity v
Bochumi — posouzeni variant, Ing. Broz — vliv vibraci, Ceska geologicka sluzba — zhodnoceni variant geologickym modelem).

Z obou dokumentu Ing. Rotta, Ph.D. a Doc. Ing. Rozsypala CSc. vyplyva, Ze stavba varianty JIH pfimo ohrozuje zivotni prostfedi v dané oblasti, a sou¢asné porusuje prislusné pravni
predpisy! Pfesto je, a to zcela nelogicky, prosazovana jako nejvhodné;jsi. A to i pfes to, Ze nejen negativné ovlivni zivotni prostfedi a stavajici stabilizovanou zastavbu, ale je sou¢asné
mnohonasobné drazsi, kdyz predpokladané naklady na konstrukci trati ve stavajici trase jsou odhadovany cca ve vysi 1 mld. K&, zatimco naklady na budovani tunelu, jehoz trasa je navrzena
k zaneseni do Metropolitniho planu, jsou odhadovany (pfed pfichodem vysoké inflace) na €astku okolo 13-15 mid K&, v dnesnich cenach pak bude mnohem vyssi.

Pokud jde o posudky zpracované z podnétu Spravy Zeleznic, s.0., z Univerzity Bochum, Ing. BroZe a Ceské geologické sluzby, Ize diivodné pochybovat o jejich absolutni vécné spravnosti,
kdyz podklady k jejich zpracovani byly jejich zpracovateliim pfedany Spravou Zeleznic, s.o0., s tim, Ze tyto posudky museji vyjit pfiznivé v souladu se zadanim (objednavkou) Spravy Zeleznic,
s.0.. Pokud by Sprava Zeleznic, s.o., skute€né trvala na objektivnim zhodnoceni a posouzeni moznosti vedeni tunelu masivem StfeSovickych skal, pfipustil by U¢ast dotéené verejnosti a
zajistil by skute¢né objektivni a dostate¢né obsahlé podklady, zejména pak dostateéné podrobny geologicky prizkum. O zadani téchto posudkll se v8ak verejnost, a to véetné vlastnikd
nemovitosti pfimo dotéenych stavbou tunelu, dozvédeéla az po jejich zpracovani, kdyz tyto vySly pro Spravu Zeleznic, s.o., pozitivné. Nutno rovnéz pfihlédnout k tomu, Ze posudky byly zadany
tzv. z ruky, bez vybérového fizeni nebo jiné obvyklé formy pro zadani vefeiné zakazky. MGizeme se pouze domnivat, zda zde neexistuji mezi zpracovatelem a investorem néjaké osobni
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vztahy €i vazby, nicméné toto nelze s ohledem na zplisob zadani vylougit.

4. Energeticka krize — nemoznost vystavby tepelnych cerpadel

V soucasné dobé Eeli naSe zemé a spole¢nost mnoha problémim s prfedpokladanymi dlouhodobymi disledky, a to pfedevSim energetické krizi a inflaci. Dlouhodobé se prosazuje pfechod na
ekologické a udrzitelné zpusoby vytapéni. VSeobecné je evidentni tendence zajistit si energetickou sobéstaénost z pfirodnich a obnovitelnych zdrojl, kdy za soucasné situace a technickych
moznosti jsou nejvhodnéjsi tepelna cerpadla typu zemé-voda, ktera jsou nejefektivnéjsi a maji nejvyssi ucinnost. Tato moznost by vystavbou tunelové trasy varianty JIH byla obyvatelim
dotéené oblasti odebrana, kdyz by zde nebylo technicky ani dle stavebnich pfedpisd mozné zfidit vrtana tepelna cerpadla typu zemé-voda, které jsou zcela vyrazné nejvyhodné;jsi, co do
tepelné ucinnosti i energetické naro¢nosti. Je nutné brat v potaz hustotu zastavby a velikost volnych ploch zahrad u jednotlivych doma, které v zasadé neumozriuji vybudovani podzemnich
kolektorli v ploSe, ale pouze jako vertikalni vrty (obvykle se pocitd na 1kW energie 30 m2 plo$nych kolektord, nebo 12 m vrtu).

PFi stavebni uzavére v podobé zaneseni trasy Zelezni¢niho tunelu do Metropolitniho planu tedy bude obyvatelim znemoznéno zfizeni teplenych Cerpadel, u stavajicich dojde k omezeni jejich
funkénosti, ¢i dokonce k poSkozeni vrtl, a obyvatelé (vlastnici dot€éenych nemovitosti) budou nuceni nezavisle na své vuli a rozhodnuti setrvat u stavajicich neekologickych anebo
neekonomickych zpusobU vytapéni. Tato skute¢nost je dal§im z faktor(, které maji a budou mit vliv na hodnotu dotéenych nemovitosti, jakoZ i na naklady spojené s jejich uzivanim.
Alternativy dopravniho spojeni

Trasa drahy mize byt vedena i jinymi stopami, které méné zatézuji okoli a Zivotni prostfedi, a jsou také mnohonasobné méné nakladné. Domnivame se, Ze zvazeni rizik pro zvoleni vhodné
varianty zde bylo provedeno nespravné a ponékud nestastné. A pokud se obé varianty (SEVER i JIH) pro tunelovou trasu jevi jako problematické, je jednoznaéné a naprosto odlivodnéné, ze
se ma zachovat pavodni stavajici trasa drahy.

Pavodni povrchova varianta je mnohem vhodnéjsi a fadové vyrazné levnéjsi (celkové naklady v jednotkach miliard korun ¢eskych) nez nakladna az predrazena varianta JIH (naklady v fadu
desitek miliard korun eskych). Stejné tak se provéfovala tzv. varianta STRED vedouci pod povrchem v zahloubeném tunelu, avéak v misté soub&zné s provozovanou tramvajovou trati v ul.
StreSovicka a Na Petfinach, ktera by eliminovala problém s vedenim drahy hustou obytnou zastavbou, resp. pod hustou obytnou zastavbou, a dalSimi riziky s timto spojenymi. Pfipadné Ize
problematicky Usek pieklenout vystavbou Zelezniéni estakady, ktera je jisté také méné finanéné nakladna nez zahloubeni pod povrchem, zvlasté pak v hloubce okolo 80 m, ktera nema v CR
obdoby.

Samotna doprava na leti$té se da zlepSit prodlouzenim (dostavbou) metra ze stanice Nadrazi Veleslavin pfimo na leti§té, nebo dostavbou metra dale ze stanice Nemocnice Motol, coz bylo jiz
dfive planovano pro zlepseni dopravni obsluznosti na Letisté Vaclava Havla a odlehéeni dopravy v Praze, pfedevSim v Praze 6. MozZnosti dostavby metra byly hojné diskutovany a po néjaky
Cas se pocitalo s tim, Ze bude realizovana.

Stejné tak je mozné fesit vefejnou dopravu na Letisté Vaclava Havla prodlouzenim tramvajové trati, napf. nové budované trati na sidlisti Na Dédiné, kterou Ize dale prodlouzit a propoijit tak
vSechny letistni terminaly. Takové dopravni spojeni by bylo zdaleka nejefektivnéj$i a nejméné nakladné, kdyz zvladne obslouzit vSechny leti$tni terminaly a souc¢asné je vystavba tramvajové
trati vyrazné méné technicky i finanéné naro¢na, nez stavba Zelezni¢ni drahy.

Soucasné by takto prodlouzena tramvajova trat mohla obsluhovat i lokality, kterymi bude vedena a bude tak plnit dopravni funkci i v blizkém okoli letité a jeji vytizeni tak nebude zavislé jen
na provozu letisté. Soucasné Ize také cestovat po druhé linii Zelezni¢ni trati smérem od Smichovského nadrazi, pfes Prazsky Semmering, ktery se da v oblasti za Prazskym okruhem propojit
odbockou s Letistém Vaclava Havla tak, aby nebylo zbyte¢né zasahovano do stabilizované obytné zastavby.

Odleh¢&eni dopravy na Uzemi Prahy 6 se da jednodusSeji uskuteénit dostavbou severniho obchvatu Prahy. Toto by vyfeSilo i problémy pfi pfijezdu do Prahy, kde nyni dochazi k nadmérnému a
neadekvatnimu zdrzeni.

Pokud jde o emise z drazni dopravy ve stavajici trase Bustéhradské drahy, Ize je u¢inné a hospodarné fesit rekonstrukci trati a dale koncep&nim legislativnim opatfenim, na zakladé kterého
by bylo mozné provozovat na draze jen vozidla v odpovidajicim technickém stavu, podobné jako je tomu u silniéni dopravy. Takové feSeni se jevi jako nejméné nakladné, kdy sou¢asné
pfisp&je k vyraznému snizeni emisi z drazni dopravy nejen v blizkosti Bustéhradské drahy, ale prakticky na celém uzemi CR. Je obecné znamo, Ze u trati, které prosly rekonstrukci, do$lo k
podstatnému snizeni hlukové zatéze i dalSich emisi.

Sprava zeleznic, MC Praha 6 a MHMP

Soucasné bychom chtéli v souvislosti s nasimi pfipominkami uvést, Ze dosavadni jednani jak Spravy Zeleznic, statni organizace, tak Méstské ¢asti Praha 6 a dokonce i Magistratu hlavniho
mésta Prahy, nepovazujeme za slugné a korektni. Zpo&atku se o varianté JIH rozhodovalo tak, Ze dotéené obyvatelstvo nemélo po dlouhou dobu ani tugeni o planované vystavb&. MC Praha
6 tvrdila, jak jsou jeji ob&ané spokojeni s variantou JIH a Ze se tato sesla s velkym pfiznivym ohlasem, pfi¢emz jiz nezminila, Ze variantu JIH nepfedstavila tém, kterych se to tyka, ale pouze
obyvatelim oblasti Ofechovky, ktefi vystavbu varianty SEVER pod svymi domy odmitli a byla proto vytvofena varianta JIH, se kterou obyvatelé Ofechovky byly samoziejmé a zcela logicky
spokojeni a souhlasili s ni, kdyz vedla k ochrané jejich nemovitosti pfed Skodlivymi U€inky stavby. OvSem s obyvateli a vlastniky nemovitosti dot€enych variantou JIH se nikdo pfedem nebavil,
ani véc nekonzultoval, natoz aby jim navrh trasy predlozil ke schvaleni ¢i odsouhlaseni.

Z naseho pohledu se jedna o snahu nejednat transparentné a pouze mocensky prosazovat zajmy vySe uvedenych subjektd (¢i snad dokonce soukromych subjekt(), bez ohledu na zajmy
obc¢anu a vlastnik(l dotéenych nemovitosti. Obavame se, Ze v pfipadé prosazeni prevedeni drahy do tunelu budou plochy uvolnéné po demolici stavajici trati vyuzity k Zivelné developerské
zastavbé, v jejimz dusledku Zivotni prostifedi v celé lokalité utrpi znacné a nevratné skody.

M(izeme zde poukazat na jednani zastupcii Spravy Zeleznic, s.o., a MC Praha 6 pfi mistnim Setfeni (19.5.2021 a 11.3.2022) v(i&i vlastnikim pozemk( a domu v ulici Slaviékova, ktefi jsou
vyznamné dot€eni touto stavbou a maji jim byt odriaty vyznamné ¢asti zahrad kvUli zahloubeni tunelu v tésné blizkosti domu a jen tésné pod povrchem. PFi projeveném nesouhlasu bylo ze
strany zastupct stavebnika dirazné sdéleno, Ze s vlastniky dotéenych nemovitosti nepovedou Zadnou diskuzi, pfipominky nepfipousti a véc bude predana k vyvlastnéni. Lze dospét k zaveéru,
Ze pokud dojde k realizaci drahy v uvazované varianté tunelu JIH, maji tito lidé fatalné zni¢ené bydleni a budou nuceni se odstéhovat, jen aby unikly vlivim této stavby s bydlenim
neslucitelnym a za vysokych Zivotnich i financnich ztrat. Mame za to, Ze pokud by na misté téchto viastnik byl nékdo ze zastupct mésta ¢i stavebnika, chtéli by vystavbé sami zabranit a
vystavbé by zcela jisté zabranili jiz v pocatecni fazi.

Analogicky je mozné poukazat na to, jakym zplsobem se prosazuje vystavba vysokorychlostni trati mezi Prahou a Drazdany, kdyz trasa vysokorychlostni Zelezni¢ni traté byla dlouha léta
zanesena v Uzemnich planech dotéenych obci i v zasadach tzemniho rozvoje dotéenych krajd, a bylo s ni takto pocitano. Nyni, velmi nahle, doslo k rozhodnuti o zméné trasy ze strany
Spravy zeleznic, s.o., ktera nové prosazuje zcela jinou trasu jdouci pres obce, které s timto dfive nepocitaly, a tudiz ma prochazet obytnou zastavbou, a to i zastavbou novych rodinnych
domd, a soucasné bezohledné zasahovat do krajiny. Sprava Zeleznic, s.o., postupuje v pfipravé stavby jednostranné a bezohledné i pfes odpor téchto zasaZenych obci. Zastupitelstvo
Usteckého kraje dokonce uginilo kroky vedouci ke zmé&né pavodni trasy tim, Ze schvalilo aktualizaci Zasad tzemniho rozvoje, které nyni dal$i mozné varianty zahrnuje (viz
https://zdopravy.cz/zastupitele-usteckeho-kraje-schvalili-nove-varianty-pro-vysokorychlostni-trat-praha-drazdany-106080/). Jsme presvédceni, Zze takové mocenské prosazovani vlastnich
zajm0 bez ohledu na zajmy dotéenych vlastnik(l a bez ohledu na zajmy chranéné zakonem obecné, zejména pak bez ohledu na zakladni pozadavek na u¢elné a hospodarné nakladani s
vefejnymi prostfedky, neni spravné ani moralni a je zcela nepfipustné, aby takto jednala statni organizace. Stejné tak je nepfipustné, aby toto mistni samosprava v rozporu se zajmy svych
ob&and umoznila.

Jedna se o typicky pfiklad mocenského prosazovani vlastnich zajm0, kdy dotéené subjekty nepouzivaji zakonem dané obvyklé postupy, vSe nasvédéuje obchazeni danych norem (napf.
zadani investora o vyjimku z posouzeni zaméru v procesu EIA, zadani znaleckého posouzeni varianty JIH do zahrani€i bez vybérového fizeni, neuCelné vyvlastriovani a psychicky tlak na
vlastniky nemovitosti, a to i za pfitomnosti jejich pravniho zastupce). Jelikoz MC Praha 6 v této snaze investora zcela podporuje, je evidentni, Ze se jedna o vzajemné vyhodnou spolupraci
bez ohledu na opravnéné a odlivodnéné zajmy obc&and, jejichz zajmy by méstska ¢ast méla primarné hajit.

Jsme presvedceni, Ze k Ukolim dobré spravy, at jiz vykonavané v samostatné nebo pfenesené pusobnosti, zcela nepochybné a neodmyslitelné patfi povinnost dbat o hospodarné nakladani
s verejnymi prostfedky. Zaneseni trasy zelezni¢niho tunelu pod StfeSovickym masivem do Metropolitniho planu by v kone¢ném disledku takové nehospodarné a neekonomické nakladani s
vefejnymi prostfedky, uréenymi pro obnovu a rozvoj Zelezniéni dopravni sité, umoznil. A to na tkor celé fady dal$ich trati v CR vyZadujicich rekonstrukci & modernizaci, & na tkor jinych
potfebnych a ucelnéjSich vydaja statniho rozpoctu. Vzdy je tfeba mit na paméti, Ze se zde rozhoduje o penézich dariovych poplatnik(!

Zavér

Zavérem se tedy ptdme, pro¢ si mame nechat dobrovolné znicit sva obydli a Zivotni prostfedi kolem kvali pfedrazenému projektu vystavby tuneld, které jsou zbyte¢né, a je mozné vyuzit jiné
schidnéjSi a podstatné levnéjsi alternativy? Je tfreba pak kvili nékolika cestujicim z Kladna toto podstupovat a nezvolit vhodnéjsi a méné zatézuijici feSeni pro vSechny? Z jakého divodu
Hlavni mésto Praha, potazmo magistrat, souhlasi s takovou vystavbou, ktera se s ohledem na predpokladané naklady a technickou naro¢nost, nehledé na dalSi ocekavatelné potize, jevi jako
nesmyslny az absurdni? Nadto za situace, kdy obyvatelé jsou dirazné proti? Nesouhlas byl vyjadien také v petici proti varianté JIH, ktera byla sepsana, podepsana dostate¢nym poétem
osob a fadné podana, jak Méstské ¢asti Praha 6, tak Magistratu hlavniho mésta Prahy dne 11.11.2019. Nutno podotknout, Ze do dneSniho dne nebylo na tuto petici nikterak reagovano.
Shrneme-li to, tak k podané petici se nikdo nevyjadril a evidentné pfipominky nebyly viibec brany na zfetel ani pfi pfipravé Metropolitniho planu. Mame nyni nabyt dojmu, Ze i tyto pfipominky
k Metropolitnimu planu jsou také jen ,pro formu“ a na nasi argumentaci nebude reagovano? Jen pro Uplnost dodavame, Ze prtvodni informace na webu uvadi, Ze pfipominky budou
vyhodnoceny a do Metropolitniho planu zapracovany. Doufame tedy a pevné véfime, Ze svého tvrzeni a slibu Magistrat hlavni mésta Prahy dostoji a v této vazné véci se projevi zdravy
rozum, na ktery timto apelujeme.

Jsme pFesvédCeni, Zze u navrhované trasy Zelezni¢niho tunelu vyznamné prevazuji negativa nad pozitivy této stavby, kdyz jde o zbyte¢né drahé fesSeni, které negativné ovlivni znaéné
mnozstvi nemovitosti, jejich vlastnik(l a zejména uzivatel(, a kdyZ stejného nebo i lepsiho vysledku by bylo mozné dosahnout podstatné jednodu$$im a zdaleka levnéjsim zptsobem feSeni —
napf. rekonstrukci stavajici trati. Zkraceni doby jizdy z Kladna o 20 minut zcela jisté nevyvazi nezvratné dopady na Zivotni prostfedi a kvalitu bydleni v lokalité StfeSovic a Bfevnova, zvlasté
kdyz pro obyvatele téchto tvrti nebude Zelezni¢ni tunel absolutné zadny pfinos. Je s podivem, Ze Sprava zeleznic, s.o., prosazuje tak finanéné naro¢nou stavbu, ktera bude vyuzivana, jak
uvadi SZ, pouze modernimi elektrickymi jednotkami, kdyZ by provozem t&chto jednotek po stavajici rekonstruované, odstrani témér vechny negativni emise, jak je patrné na jinych
rekonstruovanych usecich. Pravé provoz neudrzovanych, zastaralych (i technicky nevyhovuiicich) vlaki je nejvétSim zdroiem hluku a dalSich emisi na Zeleznici.
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Veleslavin tunelem tak, jak je zde navrzena ve varianté JIH v ramci spojeni Praha — Kladno s odboc¢kou na Letisté Vaclava Havla, jejimz investorem je Sprava zeleznic, statni organizace.

.
Stav véci

Podatel t&chto namitek je vlastnikem pozemku parc. & 1039 v k.u. Cimice a obci hl.m. Praha (déle jen ,Pozemek”). Ve smyslu § 52 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,stavebni zakon“) podava timto doteny vlastnik k vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu,
dale téz jen ,navrh uzemniho planu“ nebo ,navrh MP¥) tyto

namitky.

Il.
Vymezeni dotéeného uzemi

Ve vztahu ke konkrétnim namitkam je dot€enym uzemim lokalita 603/Beranov Z (08) P [S] a katastralni Uzemi uvedené v €asti |. Ve vztahu k obecnému presahu namitek je dotéenym
Uuzemim celé uzemi hl.m. Prahy.

M.
Popis

Pozemek €.p. 1039 je soucasti zastavitelné lokality 603/Beranov [415/603/4102] (08) vedeny jako zastavitelna produkéni plocha s rozvojovym vyuzitim. Cilovy charakter lokality je:

« Dotvorit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Beranov se strukturou aredlu produkce. Lokalita je soudasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina
Zdibské tabule.

« Lokalita Beranov je vymezena jako lokalita se strukturou areald produkce. Cilem navrzenych regulativli je zachovani flexibility prostorového usporfadani, zlepSeni prostupnosti tzemim,
rozSifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni chybéjici dopravni a technické infrastruktury.

Pozemek je dotéen zménou Gizemniho planu vedenou pod &. Z 3034/10 a patfi mezi schvalené zadani zmén viny 10 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl. m. Prahy usnesenimi Zastupitelstva
hl. m. Prahy €. 38/17, 38/18, 38/96, 38/98, 38/99, 38/100, 38/101, 38/102, 38/103, 38/104, 38/105, 38/106 a 38/107 ze dne 14. 6. 2018.

V.
Namitky
Namitky 1 az 3 viz nasledujici odstavce.

V.
Zaver

Za vyhovéni mym namitkdm pfedem dékuiji.

PFilohy: 1. Studie zaméru Cuboid (samostatny soubor)
2. Pfipominky k novému Uzemnimu planu hlavniho mésta Prahy (Metropolitnimu planu) vlastnika ze dne 25.7.2018)

Namitka €. 1:

Navrh tzemniho planu je nesrozumitelny a nepfezkoumatelny. VVychazi z léty zastaralych a netplnych podklad(. NeplIni svou zakonnou povinnost zejména pro rozhodovani v Gzemi a pro
praktické pouziti ze strany uzivatel(l stanovit jasna, srozumitelna a dlouhodobé pfedvidatelna pravidla. Vlastnik kontinualné podava navrhy na zménu uzemniho planu jiz od tzv. 6 viny
celoméstsky vyznamnych zmén. V posledni 10 vIné ani za 4 roky ,projednavani“ nedo$lo k rozhodnuti ve véci samé a to vinou zadavatele UP.

Oduvodnéni namitky: Definice dané lokality 603/Beranov je naprosto zastarala, neodpovida skute¢nosti a v mezidobi probéhnuv§im zménam charakteru daného a navazujiciho tzemi
(bezprostredniho okoli). Pfedpokladany cilovy charakter lokality je pojat velmi Gzce a rigor6zné. A a¢ se jedna o zastavitelné izemi, navrhovany Uzemni plan nezohledriuje dlouhodoby
nedostatek bytll v Praze a dostupnych bytovych potfeb zejména mladsi generace spoluobcan(.

Vlastnik dotéeného pozemku jiz nékolik let (2017-2022) pfipravoval stavebni zamér vystavby rodinnych domu o dvou nadzemnich podlazich a tfetim ustupujicim na méné nez 50% vymery
nizsich podlazi).

V situaci dlouhodobého nedostatku bytd v hlavnim mésté Praze je vystavba novych byt nezpochybnitelné pottebna a je i v celospoleéenském zajmu. Poloha dotéeného pozemku je

k zastavéni vhodna z mnoha davodi: Jde o Uzemi v intravilanu, jehoz zastavénim nedojde k nezadouci ploSné expanzi mésta do krajiny. Pozemek je vyborné dopravné dostupny, jak
individualni, tak méstskou hromadnou dopravou. V blizkosti dot¢eného pozemku jsou i veskeré potfebné sité technické infrastruktury. Planovana bytova vystavba tak nevyvola potfebu
vystavby novych vefejnych komunikaci ani novych tras technické infrastruktury. Spolu s bezprostfednim sousedstvim kvalitni méstské zelené je tedy feSené uzemi pro bytovou vystavbu
idedlni a to zejména ve srovnani s nedostatkem pozemku pro bytovou vystavbu.

Uzemni plan je zcela kliovym podkladem pro konkrétni rozhodovani v izemi. Stanovi pravidla, podle kterych rozhoduiji zejména stavebni Gfady a organy Gzemniho planovani o zplisobu
vyuziti zemi. Uzemni plan a koeficienty zastavby jsou kli¢ové pro rozhodovani investorti o investicich do pozemku a staveb. Cilem tizemniho planovani je podle § 18 stavebniho zakona
zejména vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost
spoledenstvi obyvatel izemi a ktery uspokojuje potfeby sougasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivota generaci budoucich. Uzemni planovani zajistuje predpoklady pro udrzitelny
rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového usporadani izemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji
uzemi. Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pFirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty Gizemi, v&etné& urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani
krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZznosti. S ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajistuje ochranu
nezastavéného Gizemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuiji s ohledem na potencial rozvoje tizemi a miru vyuZiti zastavéného Gzemi. Ukolem Gizemniho planovani
podle § 19 stavebniho zakona je pfedevsim stanovovat koncepci rozvoje Uzemi, v€etné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky Uzemi, provéfovat a posuzovat potfebu
zmeén v Uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostfedi, geologickou stavbu uzemi, vliv na vefejnou
infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuZivani a stanovovat urbanisticke, architektonické a estetické poZzadavky na vyuzivani a prostorové usporadani uzemi a na jeho zmény, zejména na
umisténi, uspofadani a feseni staveb a vefejnych prostranstvi. Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt vSem G€astnikim zfejmé, jak a
pro¢ budou jejich vlastnicka prava omezena. Zaroven musi byt z izemniho planu organdim Uzemniho planovani, vlastnikovi, ale i potencidlnimu zajemci, zfejmé, zda a co Ize na konkrétnim
pozemku realizovat. Podle rozsudku Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 27.9. 2005, &j. 1 Ao 1/2005 — 98 cit: ,Za zavérecny krok algoritmu (testu) pfezkum obsahu napadeného opatreni
obecné povahy z hlediska jeho proporcionality. Proporcionalitu soud vnima dvéma zpusoby — v jejim uzsim a SirSim smyslu. Proporcionalitou v Sir§im smyslu soud chape obecnou
pfimérenost pravni regulace. Mezi zakladni atributy pravniho statu pati pfiméfenost prava a z tohoto divodu je ukolem mimo jiné pravé i soudni moci pfispivat svoji rozhodovaci ¢innosti k
rozumnému usporadani spole¢enskych vztahl. Soud se proto v ramci pfezkumu souladu opatfeni obecné povahy se zakonem vénuje téz otazkam, zda napadené opatfeni obecné povahy
vibec umoziiuje dosahnout sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatfeni obecné povahy a sledovany cil spolu logicky souvisi a zda cile nelze Iépe dosahnout jinym legislativhim
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prostiedkem (kritérium potiebnosti), zda opatfeni obecné povahy omezuje své adresaty co nejméné (kritérium minimalizace zasahu); v neposledni fadé soud také zkouma, zda je
nasledek napadeného opatieni obecné povahy umérny sledovanémus cili (kritérium proporcionality v uzsim slova smyslu).“ Podle rozsudku rozSifeného senatu NSS ze dne 21.
Cervence 2009 ¢€.j. 1 Ao 1/2009 — 120 cit: ,Podminkou zakonnosti tzemniho planu, kterou soud vzdy zkouma v fizeni podle § 101a a nasl. s. . s., je, Ze veSkera omezeni vlastnickych a jinych
vécnych prav z ného vyplyvajici maji Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené duvody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrn&jSim ze zplsobl vedoucich jesté rozumné k
zamyslenému cili, nediskriminaénim zplsobem a s vylouéenim liboviile (zasada subsidiarity a minimalizace zasahu).“ Uzemni plan jako opatfeni obecné povahy musi byt v souladu se
soudni judikaturou ustalenou zasadou proporcionality, zejména proporcionality zasahu do prav vlastniki. Paklize z textu Gzemniho planu nemUze s ohledem na vySe uvedené vlastnik zjistit
rozsah zasahu pofizovanym uzemnim planem, ani jaké je mozné vyuziti jeho pozemku v ramci konkrétni plochy, je takovy Uzemni plan nepfezkoumatelny a neproporcionalni. Novy tuzemni
plan hl. m. Prahy obsahuje celou fadu vagnich a protichddnych ustanoveni, definic a regulativl, véetné odkazl na zavaznou regulaci prostfednictvim Prazskych stavebnich pfedpist
(vydavanych Radou hl.m. Prahy, nikoliv zastupitelstvem) plovoucich regulativi pro vyuZziti ploch (napf. €l. 77/4). Navrh MP nereguluje zemi dostatecné urcitym zpisobem. PouZiva pfilis
velké mnozstvi neur€itych a relativizujicich pojmu. Uzemni plan nepovede k jednoznaénému vykladu pfi feSeni konkrétnich situaci. Navrzena regulace je pro vSechny adresaty

(organy uzemniho planovani, dot€ené osoby, dotéené spravni organy) nepredvidatelna a Uzemni plan tak nepini zdkonem dané cile. Navrh tzemniho planu obsahuje nepfijatelnou miru
spravniho uvazeni pfi nasledné aplikaci ze strany organ Uzemniho planovani a stavebnich ufadu (naduzivanim pojmu pfevazné a zpravidla a obdobnych relativizujicich a vykladové
nejasnych termind). To je u takto zasadni regulace se zasahy do vlastnickych prav je nepfijatelna a podlamuje zakladni zasadu vefejného prava, a to zasadu zakonnosti, véetné zasady
uplatnéni pravomoci pouze k tém ucelum, k nimz mu byla zakonem nebo na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena, pfi povinnosti zajisténi, aby pfijaté feSeni bylo v
souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu, jakoz i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipad nevznikaly neddvodné rozdily (ust.
§ 2 spravniho fadu). Podle ustanoveni § 18 odst. 1 a 2 stavebniho zakona cit: ,,(1) Cilem Gzemniho planovani je vytvaret pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi, spocivajici
ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje potfeby souCasné generace, aniz by
ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich. (2) Uzemni planovani zajiStuje pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj izemi soustavnym a komplexnim feSenim u€elného vyuziti a prostorového
usporadani Uzemi s cilem dosazeni obecné prospéSného souladu verejnych a soukromych zajmu na rozvoji Uzemi. Za tim u€elem sleduje spole¢ensky a hospodarsky potencial rozvoje.*
(zvyraznéno dotéenym vlastnikem - podatelem).

Dotéeny vlastnik proto pozaduje pfepracovani navrhu izemniho planu, stanoveni variability vyuziti pozemku tak aby odpovidala dlouhodobym potfebam obyvatelstva a zvySeni miry vyuziti
dotéeného pozemku k zastavéni.

Namitka €. 2:

Z navrhu MP je patrné, Ze nebyly vypofadany vlastnikovy namitky k navrhu UP z roku 2018 a to vilbec, tedy Zadnym zptsobem. Doslo tak k poruseni jeho prav a naplnéni pravnich
predpokladd ke vzniku $kody. Sougasny navrh UP je i proto nepfezkoumatelny, nepfedvidatelny, neproporcionalni, diskriminaéni a je zaloZen na nepravdivych a neaktualnich

podkladech. Absence chybéjicich aktualnich podkladovych materialt zpusobuje libovili zpracovatele, coz je v naprostém rozporu s pozadavky stanovych zakonem na povahu obecnych
opatteni. Navrh UP je tak zcela nejasny a zaklada nepfiméfenou miru spravniho uvazeni. Investor riskuje zpracovavani nakladné podrobné DUR, nebo dokonce dokumentace pro spoleéné
fizeni, aniz by mél z uzemniho planu alespon elementarni jistotu, Ze bude souladny s tzemnim planem. Bude tak odsouzen podrobnou dokumentaci mnohokrat pfepracovavat, podle zcela
nevyzpytatelného spravniho uvazeni konkrétniho Gfednika organu Uzemniho planovani.

PoZaduji aktualizaci podkladovych material pro zpracovani navrhu UP.

Namitka €. 3:

PoZaduji pfepracovat vyskovou regulaci v navrhu UP. PoZaduji navy$eni vy$kové regulace dotéeného pozemku p.&. 1039 v k.. Cimice.

QOdlvodnéni:

Vyskova regulace a potencial je jednou z deseti zakladnich tezi navrhu UP, piitemz teze 7 zni cit: ,Vy$kova kompozice Prahy, zejména vy$kovych dominant, je podstatnou sougasti celkové
krajinné, urbanni a architektonické kompozice. Uzemni plan stanovuje kompletni stabilizujici vy$kovou regulaci, kterd ma zamezit vzniku nahodnych a neopodstatnénych dominant. Navrhem
mist vy$si zastavby soustfeduje energii mésta do klicovych bodu. V pfimérené vzdalenosti od centra doplriuje kompozici mésta, aniz by to ohrozilo jeho kulturni hodnoty.“ Pozadavek kap.
I.A.2.1 Zadani UP bylo stanovit vy$kové hladiny lokalit takovym zp(isobem, aby s respektem ke stavajicim hodnotam dotvotily vyskovou kompozici mésta, a to takovym zp(isobem, aby
nezplsobovaly nejasnosti ve vykladu a odpovidaly existujicim strukturam, hranicim a navrhovanym kapacitam mésta. Nastroj vy$kové regulace je zakotven v &l. 97 aZ 105 navrhu UP.
Vyskova regulace stanovuje rozsah maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi zastavby (RNP) v€etné podrobnéjsich pravidel. Dale stanovuje hladinu vézi, panoramata k
doplInéni a chranéné veduty. Plocha vyskové regulace je ¢tverec o velikosti 100 x 100 metrd. Toto vztazeni vySkové regulace nikoli k plocham (lokalitam) které vychazeji ze skute¢nych
rozhrani v Gizemi, ale k mechanicky vyty&ené &tvercové siti, vytvari fadu situaci, kdy jeden pozemek leZi ve dvou &tvercich s riiznou vyskou. Navrh UP sice uvadi uréita pravidla pro hraniéni
uzemi, nicméné ta maji sva uskali (viz nize). Zaroven tento mechanicky vytvoreny rastr ¢lenéni viibec nerespektuje geografické a dalsi charakteristiky mista. Stanoveni hodnoty vyskové
regulace v mnoha stabilizovanych plochach neodpovida pfevazujicimu charakteru uzemi, ale urbanistickému excesu v podobé jedné budovy v daném &tverci. Zasadnim problémem
vysvétlujicim nesmyslnost nékterych hodnot a nedomyslenost navrhu UP je odvozeni vy$kové regulace z digitainiho modelu zastavby a nikoli kvalifikovanym odbornym posouzenim pii
prazkumu v terénu, coz zpUsobuje v nékterych lokalitdch nesmysiné nastavené hodnoty vyskové regulace. Vyskova regulace musi byt vztazena k ploSe s jednoznacnymi hranicemi
odpovidajicimi struktufe a charakteru urbanizovaného GUzemi hl.m. Prahy a nikoli k uméle vytvofenému rastru 100x100m. Promitnutim pravidelné ortogonalni sité na jinak orientovanou
realnou strukturu mésta zakonité vznikaji sporné situace a chyby, zejména na rozhrani dvou rozdilnych struktur ale nejen tam. Navrzeny zpGsob vySkové regulace neumozruje vystavbu
kvalitni architektury na exponovanych mistech, a to ani v rezimu vyjimeéné ¢i podminéné pfipustnosti (narozi, vstupy do tzemi atp.) VySkova hladina 2 na dot€¢eném pozemku je
neproporcionalni a neodtivodnéna.

Namitky k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

Lokalita 124/ Horni Liboc

1.

Jakozto vlastnik pozemku p. €. 479 v k. U. 729795 Liboc, Praha 6, nesouhlasim se zafazenim vlastniho pozemku p. €. 479 v k. U. 729795 Liboc, Praha 6, do plochy s mirou stability
~Stabilizovana“. Pozaduji aby tyto plochy byly zafazeny do ploch s mirou stability , Transformacni, zpusob vyuziti ,Zastavitelna obytna*“, regulace vy$ek rozmezi podlaznosti ,6".
Odlivodnéni:

Pfedmétna nemovitost pfimo sousedi s poz. p. €. 1250/1, ktera spada do lokality 730 / BuStéhradska draha Il., ktera je vymezena jako lokalita s linearni strukturou. Cilem navrzenych
regulativ je rozvijet specifické prostorové uspofadani dané dopravnim vyuzitim, zvySovat propojenost uliéni a silniéni sité, posilovat Zelezni¢ni dopravu prestavbou traté Praha-Kladno a
realizaci zelezni¢nich stanic Praha-Veleslavin, Praha-Liboc a Praha-Ruzyné a zlepSovat péSi prostupnost mezi lokalitami Stara Ruzyné a Nova Ruzyné.

V soucasné dobé probiha projektova pfiprava Spravy Zeleznic, statni podnik, modernizace a odhluénéni trati, vybudovani mimourovnovych pfejezdill. Stavba je v souladu s vymezenym
koridorem dopravni infrastruktury nadmistniho vyznamu dle ZUR hl. m. Prahy. Stavba ma za cil mimo jiné zajistit nové rozvojové plochy mésta na uvolnénych prostorech v mistech existujici
trati a na nové uvolnénych plochach izolaéni zeleng, jejimz ucelem je udrzeni odstupu obytné zastavby od zdroje hluku, vibraci a emisi (zdroj: Metroprojekt Praha a.s.).

Obytny blok, jehoz soucasti je pfedmétny pozemek, je v sou€asné dobé zasazen hladinou hluku mimo ochranné pasmo drahy Laeq,r 60 dB v noci a 70 dB ve dne. Tyto hodnoty nejsou

v souladu se zakonnymi pozadavky pfilohy €. 2 k nafizeni vlady €. 272/2011 Sb na hygienické limity hluku v chranénych vnéjSich a vnitfnich prostorech obytnych staveb.

S ohledem na vySe uvedené musi byt Upravy trati provedeny s opatfenimi, vyplyvajicimi ze zakona 258/2000Sb., O ochrané vefejného zdravi a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonl,
uklada dle §30 odstavec 1. tohoto zakona tomu, kdo provozuje stroje, zafizeni, ktera jsou zdrojem hluku, provozovatelim letist, vlastnikim, popf. spravcim pozemnich komunikaci,
vlastnikim drahy, tedy ,producentim® hluku.

Z vyse uvedeného vyplyvaji nutna stavebné technicka opatfeni, ktera budou mit za nasledek vznik nadzemniho télesa drahy, ktera bude svou hmotou linearni a bude dosahovat v misté
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3122 MHMPXPJ1ZZXJ

3123 MHMPPO8YCIMF

3124 MHMPPO8XP17L

3125 MHMPXPJ1IPT6

Z21/01

Namitka

Namitka

Pfipominka

Namitka

MHMPXPJ1ZZXJ

MHMPPO8YCIMF

MHMPPO8XP17L

MHMPXPJ1IPT6

3011206

3011207

3012515

3011211

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

predmétného bloku obytnych budov vysky 4 podlazi, pficemz terén bloku se smérem k trati snizuje. V Upati trati pak Ize pak pfedpokladat rozdil vySky terénu a vrcholu ochranné protihlukové
konstrukce télesa trati az 5 podlazi. To mimo jiné do Uzemi pfinasi téma zastinéni.

Predmétna nemovitost je dle nyni platného iuzemniho planu zarazeny jako OB — Cisté obytné. (Hlavni vyuziti: Plochy pro bydleni. Pripustné vyuziti: Byty v nebytovych domech.
Mimoskolni zafizeni pro déti a mladez), stavebni objekt na pozemku je kolaudovan jako rodinny diim.

Ze shora uvedenych faktt je zjevné, ze v priibéhu historického vyvoje mésta a navaznych budoucich tGprav anticipovanych novym tizemnim planem je tato nemovitost fakticky
nevyuzitelna pro historicky zalozenou funkci, a to z diivodu hygienického.

Z predeslého vyplyva, ze jde o ¢ast zastavitelného izemi s naruSenym ¢i neustalenym charakterem, a tedy jde o status dnesnim stavem tohoto uzemi je status ,Zastavitelna
transformacni plocha“ dle ¢€l. 71. odst. 1 textové ¢asti metropolitniho planu.

Funkcni regulace zplisobu vyuziti ,,Zastavitelna obytna“ z hlediska Metropolitniho planu umoziuje smisenou funkci, ktera je v lokalité Zadouci z hlediska obcanské vybavenosti
a pracovnich prilezitosti. V obdobné urbanistické situaci vztahu mésta a zeleznicni trati, v transformacni ploSe 165 / Nova Ruzyné je postupovano v souladu s vySe popsanym cilem
sméfujicim k efektivité vyuziti méstské plochy a to i za prfedpokladu nadlimitniho zasazeni vystavby v izemi Uzemi hlukem. Zde je stanovena podminka Vyuziti Uzemi ,preferovat takové
prostorové usporadani zastavby v exponovanych ¢astech lokality, které snizi hlukovou zatéz tzv. chranéné zastavby ve smyslu § 30 odst. 3 zakona ¢. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného
zdravi®, ktera zjevné sméfuje k umoznéni nové vystavby i v momentu pfed modernizaci trati.

Domnivame se, Ze prestavba objektu na parcele p. €. 479 vedena timto motivem, povede ke zlepSeni hygienickych podminek celého bloku Litovicka / Libocka z hlediska zatizeni hlukem
vibracemi a emisemi, v konsekvenci k podobnému pfipadu hrani€ni zastavby v sousedni lokalité 165.

Namitky k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu

Lokalita 124/ Horni Liboc

2.

Nesouhlasim se zafazenim sousedniho pozemku p. €. 475/1 v k. U. 759795 Liboc, Praha 6 do plochy s mirou stability ,Stabilizovana“. Pozaduiji, aby tyto plochy byly zafazeny do ploch

s mirou stability , Transformacni, zpasob vyuziti ,Zastavitelna obytna®, regulace vySek rozmezi podlaznosti ,6°.

Oddvodnéni:

Pfedmétna nemovitost pfimo sousedi s poz. p. €. 1250/1, ktera spada do lokality 730 / BuStéhradska draha Il., ktera je vymezena jako lokalita s linearni strukturou. Cilem navrzenych
regulativt je rozvijet specifické prostorové uspofadani dané dopravnim vyuzitim, zvySovat propojenost uliéni a silniéni sité, posilovat zelezni¢ni dopravu prestavbou traté Praha-Kladno a
realizaci zelezni€nich stanic Praha-Veleslavin, Praha-Liboc a Praha-Ruzyné a zlepSovat pési prostupnost mezi lokalitami stara Ruzyné a Nova Ruzyné.

V soucasné dobé probiha projektova pfiprava Spravy Zeleznic, statni podnik, modernizace a novostavba trati Praha Veleslavin — Praha Letisté Vaclava Havla, spoc€ivajici ve zkapacitnéni
trati, odhluénéni trati, vybudovani mimourovnovych pfejezdl. Stavba je v souladu s vymezenym koridorem dopravni infrastruktury nadmistniho vyznamu dle platnych ZUR hl. m. Prahy.
Stavba ma za cil mimo jiné zajistit nové rozvojové plochy mésta na uvolnénych prostorech v mistech existujici trati a na nové uvolnénych plochach izolacni zelenég, jejimz ucelem je udrzeni
odstupu obytné zastavby od zdroje hluku, vibraci a emisi (zdroj: Metroprojekt Praha a.s.).

Obytny blok, jehoz soucasti je pfedmétny pozemek, je v soucasné dobé zasazen hladinou hluku mimo ochranné pasmo drahy Laeqr 60dB v noci a 70 dB ve dne. Tyto hodnoty nejsou

v souladu se zakonnymi pozadavky pfilohy €. 2 k nafizeni viady €. 272/2011 Sb na hygienické limity hluku v chranénych vnéjsich a vnitfnich prostorech obytnych staveb.

S ohledem na vy$e uvedené musi byt Upravy trati provedeny s opatfenimi, vyplyvajicimi ze zakona 258/2000Sb., O ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon,
uklada dle §30 odstavec 1. tohoto zakona tomu, kdo provozuje stroje, zafizeni, ktera jsou zdrojem hluku, provozovatelim letist, vlastnikim, popf. spravcim pozemnich komunikaci,
vlastnikim drahy, tedy ,producentim® hluku.

Z vySe uvedeného vyplyvaji nutna stavebné technicky opatfeni, ktera budou mit za nasledek vznik nadzemniho télesa drahy, ktera bude svou hmotou linearni a bude dosahovat v misté
pfedmétného bloku obytnych budov vysky 4 podlazi, pfi¢emz terén bloku se smérem k trati snizuje. V Upati trati az 5 podlazi. To mimo jiné do uzemi pfinasi téma zastinéni.

Pfedmétna nemovitost je dle nyni platného uzemniho planu zafazeny jako IZ — izola¢ni zeleri. (Hlavni ploch). Funkéni regulace zplsobu vyuziti ,Zastavitelna obytna“ z hlediska Metropolitniho
planu umoznuje smiSenou funkci, ktera je v lokalité Zadouci z hlediska ob&anské vybavenosti a pracovnich pfilezitosti. Kromé toho, v obdobné urbanistické situaci vztahu mésta a zelezniéni
trati, v transformacni ploSe 165 / Nova Ruzyné je postupovano v souladu s vySe popsanym cilem sméfujicim k efektivité vyuziti méstské plochy a to i za pfedpokladu nadlimitniho zasazeni
vystavby v Uzemi Uzemi hlukem. Zde je stanovena podminka Vyuziti Gzemi ,preferovat takové prostorové” usporadani zastavby v exponovanych ¢astech lokality, které snizi hlukovou zatéz
tzv. ktera zjevné sméfuje k umoznéni nové vystavby i v momentu pfed modernizaci trati.

Domnivame se, Ze vystavba na parcele p. ¢. 475/1 vedena timto motivem, povede ke zlep$eni hygienickych podminek celého bloku Litovicka / Libocka z hlediska zatizeni hlukem vibracemi a
emisemi a vhodné integraci drazniho télesa modernizované trati do organismu mésta, v konsekvenci k podobnému pfipadu hraniéni zastavby v sousedni lokalité 165.

Jakozto vlastnik pozemku parc.¢. 1720/1 v k.G. Dubeé podavam nasledujici namitku k navrhu Metropolitniho planu. Zadam o opravu plochy podrobnéjsiho &lenéni v oteviené krajiné - les na
nelesnich pozemcich nové na ovocny sad a zahrada v souladu se skuteénym stavem.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 TrebeSin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Namitky k Uzemnimu planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

V souladu s § 52 zakona &. 183/2006 Sb., o zemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon) jako vlastnik pozemku dotéenych navrhem fe$eni podavam namitky k navrhu Uzemniho
planu hl. m. Prahy, zvefejnénému dne 25. 4. 2022 (dale jen ,Metropolitni plan®).

NAMITKY K LOKALITE 213 — STARA RUZYNE

V lokalité 213 — Stara Ruzyné spoluvlastnim pozemky parc. ¢. 858/3, 859/1, 859/8, 859/11, 859/14, 859/15, 859/23 a 859/31, vSe k. U. Ruzyné (dale jen ,dotéené pozemky").

Shrnuti namitek

1. Pozaduji odstranéni navrhované Upravy regulace podlaznosti v Metropolitnim planu (tj. zjm. ¢€l. 98 textové ¢asti) pro jeho rozpor se stavebnim zakonem.

2. Pro pfipad, Ze nebude vyhovéno pozadavku na UpIné odstranéni regulace podlaznosti v Metropolitnim planu pozaduiji, aby pro dotéené pozemky bylo stanoveno rozmezi podlaznosti 3.

1. Stanoveni podlaZnosti v rozporu se stavebnim zakonem

Metropolitni plan v €l. 97 a nasl. textové €asti stanovi pravidla vySkové regulace vystavby. V €l. 98 pak konkrétné definuje rozmezi podlaznosti pro v budoucnu stavéné budovy. Pro kazdy ze
LCtvercl” je pak v grafické ¢asti Metropolitniho planu uvedeno konkrétni rozmezi podlaznosti.

Podle § 43 odst. 3 zakona &. 183/2006 Sb., o zemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon) (déle jen ,stavebni zakon“) ,Uzemni plan ani vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj
Uzemi nesmi obsahovat podrobnosti nalezejici svym obsahem regulaénimu planu nebo Uzemnim rozhodnutim.* Podrobné podminky pro umisténi a prostorové usporadani staveb pfitom dle

odst. 2 pism. b) regulaéni plan obsahuje podminky pro umisténi a prostorové feSeni staveb, véetné mj. podlaznosti a vysky.

Stanoveni konkrétniho rozmezi podlaznosti budov, je tedy mozné pouze na urovni regulaéniho planu, a nikoliv zemniho planu. Tento pozadavek je zcela logicky, kdyz tzemni plan vzhledem
ke své obecné povaze a tomu odpovidajici mife podrobnosti nemuze detailné reflektovat specifika jednotlivych feSenych Uzemi (napf. povahu stavajici zastavby v bezprostfednim okoli, tvar a
svazitost pozemkl apod.).

Skutecnost, Ze Metropolitni plan, jakozto Gzemni plan, stanovuje konkrétni podlaznost budov je jednoznacéné v rozporu s § 43 odst. 3 stavebniho zakona.

Pozaduji proto odstranéni navrhované tpravy regulace podlaznosti v Metropolitnim planu (tj. zjm. ¢l. 98 textové ¢asti) pro jeho rozpor se stavebnim zakonem.

2. Dopady rozporu Metropolitniho planu se stavebnim zakonem na dotéené pozemky

VSechny dotéené pozemky jsou soucasti transformacni plochy €. 411/213/2509. Pro celou tuto plochu, ale i pro plochy v okoli (at uz dnes zastavéné i nikoliv) stanovuje Metropolitni plan
rozmezi podlaznosti 2. V budoucnu stavéné budovy by tak dle stavajici tpravy mély mit maximalné dvé nadzemni podlazi. Do po¢tu nadzemnich podlazi se pak dle § 2 pism. p) nafizeni €.
10/2016 Sb. HI. M. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani tzemi a technické pozadavky stavby v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni pfedpisy) pocitaji vSechna
nadzemni podlazi, tj. v€etné podlazi ustupujiciho a podkrovniho.

P¥i bliz§im pohledu na predmétné tuzemi se vSak ukazuje, Ze Metropolitni plan nerespektuje pfevazujici charakter okolni zastavby, kdy vyrazna vétsina jiz existujicich budov by pozadovanou
podlaznost nesplnila. Typickym jevem v Uzemi (viz napf. zastavba v ulicich Ovocna, Manska zahrada ¢i Za humny) je totiz zastavba rodinnymi a bytovymi domy majicimi z pohledu prazskych
stavebnich predpisu tfi podlazi.

Vzhledem k tomu, Ze jednim z deklarovanych zakladnich principd Metropolitniho planu je dostfedny rozvoj a souvisejici zahustovani vystavby uvnitf mésta, je obtizné pochopitelné, z jakého
ddvodu je na pfedmétném uzemi stanovovana nizsi podlaznost, nez jakou ma jiz v sou€asnosti pfevazujici ¢ast okolni zastavby.

Pro pfipad, ze nebude vyhovéno pozadavku na Upiné odstranéni requlace podlaznosti v Metropolitnim planu pozaduii, aby pro dotéené pozemky bylo stanoveno rozmezi
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podlaznosti 3.

Shrnuti namitek

3. Pozaduiji, aby nova ulice, vymezena uli¢énim propojenim dvou bodu vyznac¢enym pres pozemky parc. ¢. 859/3, 859/8, 859/10, 859/22 a 859/25, vSe v k. G. Ruzyné, byla z Metropolitniho
planu odstranéna nebo vedena pevnou trasou po jiz existujici ulici Vytvarna.

3. NedlGvodné a protipravni vymezeni nové ulice

Metropolitni plan vyznacuje novou ulici, vymezenou uli¢nim propojenim dvou bod, pfi¢emz toto propojeni je vyznaceno pfes pozemky parc. ¢. 859/3, 859/8, 859/10, 859/22 a 859/25. S
vyjimkou pozemku parc. €. 859/22 ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy jsou vSechny vyjmenované pozemky v soukromém vlastnictvi.

Vymezeni nové ulice v tomto misté postrada jakoukoliv logiku a odGvodnéni. Dopravni obsluznost Uzemi pro automobilovou dopravu je jiz pIné zajisténa ulici Vytvarna. P&si obsluznost navic
zajiStuje i vefejné venkovni schodisté spojujici dvé ¢asti komunikace Pod Hrbitovem.

Zapadni koncovy bod navrhované nové ulice je umistén pfimo doprostfed zminéného schodisté, tj. do mista, kde neni Zadna navazujici ulice, uliéni napojeni je tu zcela zbyte¢né a z
praktického hlediska (vzhledem ke sklonu terénu) i prakticky nerealizovatelné!

VySe uvedené pozemky tvori stavebni blok, umistény v prudkém svahu a ohrani€eny ze tfi stran ulici Vytvarna a ze ¢tvrté strany zminénym vefejnym venkovnim schodistém. Tento blok je na
severojizni ose Siroky cca 33 m. Je zcela nepredstavitelné, ze by byl jesté protnut dalSi ulici. | pokud by Slo o tzv. pfistupovou ulici (tj. nejuzsi mozné uliéni prostranstvi dle Prazskych
stavebnich predpisti), musela by mit Sitku alespori 8 m. Ve vysledku by tedy aktualnich 33 m stavebniho bloku bylo teoreticky rozdéleno na dva mensi stavebni bloky o Sifce pouhych 12,5 m.
Odecteme-li od toho jesté minimalni odstupové vzdalenosti 3 m od hranice pozemku na obou stranach, zbylo by pro vystavbu v nové vzniklych stavebnich blocich pouhych 6,5 m. Prostor pro
zelen by pak zmizel Uplné. Navrh nové ulice je proto v tomto misté zjevné zcela absurdni.

Pokud by snad bylo zdmérem pofizovatele vyznagcit ulici na plose jiz existujici ulice Vytvarna (kterd z nepochopitelného divodu neni v Metropolitnim planu jako ulice zakreslena), necht je toto
uliéni propojeni vymezeno pevnou trasou respektujici faktickou existenci ulice Vytvarna.

Vedle vy$e popsané nedlivodnosti a alogi¢nosti je vymezeni nové ulice taktéz protipravni. Ulice je vefejnym prostranstvim. Nutnym predpokladem existence vefejného prostranstvi je v
souladu s rozhodovaci praxi soud(l souhlas vlastnika pozemku.1)

Vyslovné proto deklaruji, Ze nesouhlasim s vymezenim nové ulice pres jakékoliv pozemky v mém viastnictvi!

Vymezeni nové ulice na pozemcich v mém vlastnictvi by mélo fakticky shodné dtsledky s vyvlastnénim téchto pozemku. To by bylo nejen neodivodnitelné a protipravni, ale
znamenalo by to pro mne i obrovskou majetkovou Skodu. Proti takovému zaméru jsem pripraven se branit vSemi dostupnymi pravnimi prostredky.

PoZaduiji proto, aby nova ulice, vymezena uli¢nim propojenim dvou bodi vyzna€enym pies pozemky parc. €. 859/3, 859/8, 859/10, 859/22 a 859/25, vSe v k.U. Ruzyné, byla z Metropolitniho
planu odstranéna, nebo vedena pevnou trasou po iz existuiici ulici Vytvarna - ti. pozemku parc €. 859/2, k. U. Ruzyné.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pFipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz$ifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho pléanu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a roz8ifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 TrebeSin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz&iteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a roz8ifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 TfebeSin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tizemnim planu), co?
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Jakozto vlastnik pozemku parc.g. 1720/2 v k.4. Dubeé podavam nasledujici namitku k navrhu Metropolitniho planu. Zadam o opravu plochy podrobnéjsiho &lenéni v oteviené krajiné - les na
nelesnich pozemcich nové na ovocny sad a zahrada v souladu se skuteénym stavem.

Timto podavam pFipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentovane parcely

oznaceny zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sou¢asné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Katastralni tzemi Kbely: parc.¢. 1959/4, 1959/11, 1959/12 a 1959/13.

1) Pozadujeme vyjmuti pozemku vk.u. Kbely: parc.¢. 1959/4, 1959/11, 1959/12 a 1959/13 z Lokality 921 / Tfeboradice - Kbely a jejich za€lenéni do Lokality 230 / Kbely a vymezit jako
zastavitelnou rozvojovou plochu s rekrea¢nim vyuzitim dle ¢l. 64 textové ¢asti navrhu Metropolitniho planu (dale jen ,,MPP*). Pozadované feSeni ideové navazuje na pfedchozi namitku
Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci 8.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti intravilanu podanou pod &. j. P19 8000/2021 dne 22.11.2021.

Odavodnéni namitky:
Pozadovanou Upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvoreni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezni€ni zastavky Praha - Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:
rozvinuti potencialu pfipravovanych zamérl rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 - vymezeni koridoru Gzemni rezervy kolejového spojeni Praha - Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP,
o zameér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Lethany - Zelezni€ni zastavka Praha -Kbely, které vyznamné zvysuiji zajiSténi a dostupnost dopravni obsluhy uzemi,
dopInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potteby MC Praha - Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti Il
pro rozvoj volno€asovych aktivit a sportovniho vybaveni,
prvek USES 500/-/253 L zasahuje az témérf k navrzené poloze zastavky Praha - Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodnéjsi se jevi vedeni prvkd
USES v pfedmétném Gseku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, pfipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP.
Posun zminéného USESu navazuie na pfedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci 8.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
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intravilanu podanou pod €. j. P19 8000/2021.

Moznost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu zelezni€ni stanice je povazovan za zasadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zZivota Kbel.

Uplatfiujeme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spole¢né jednani.

Ptiloha: Namitka Méstské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci ¢.5 ZUR HMP &. j. P19 8000/2021.

2) Pozadujeme pFesunout z pozemk p.¢. 1959/4, 1959/11, 1959/12 a 1959/13 prvek krajinné infrastruktury (skladebné &asti USES) 500/-/2531 RBK Cakovice - Vinoiska bazantnice (v
prostoru k upfesnéni, minimalni Sitka 40 m). Jako spravné se nam jevi jeho umisténi - ponechani podél vychodni hranice komunikace Jilemnicka ulice, kde se tato ¢ast USES dle aktualné
platného uzemniho planu (UPn) nachéazi. Jedna se o rozsahlé funkéni plochy S02 (Hlavni vyuzZiti: Plochy s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu, naugnym, poznavacim a
sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter Uzemi a jejichz hlavni soucasti je zelen.), kde se fakticky zelefi - v ramci golfového hfisté jiz nachazi a kde je
stavajici napojeni na navazuijici prvek 500/-/3120 LBC V Neckach (v pfesnych hranicich). U tohoto pozadavku jsme v souladu s pfedchozi namitkou Méstské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci €.5
ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti intravilanu podanou pod &.j. P19 8000/2021 (pfiloha &. 3)dne 22.11.2021 pfiloha &.3. Obecné jsme
nazoru, Ze tyto prvky je vhodné umistovat tam, kde jiz existuje odpovidajici skuteCny stav. Pokud k realizace vhodné zelené v tizemi, kde bude nezbytna dohoda s vlastniky, se jevi jako
vyhodné umistit tyto prvky (USES apod.) v ramci ochrannych pasem liniovych vedeni technické infrastruktury (700).

Oduivodnéni namitky:
Pozadovanou upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvofeni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezni¢ni zastavky Praha - Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:
rozvinuti potencialu pfipravovanych zamérl rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 - vymezeni koridoru tizemni rezervy kolejového spojeni Praha - Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP,
0 zameér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Lethany - Zelezni€ni zastavka Praha -Kbely, které vyznamné zvysuiji zajiSténi a dostupnost dopravni obsluhy uzemi,
doplInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potfeby MC Praha - Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti Il
pro rozvoj volno¢asovych aktivit a sportovniho vybaveni,
prvek USES 500/-/253 L zasahuje az téméf k navrzené poloze zastavky Praha - Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodnéjsi se jevi vedeni prvku
USES v ptedmétném Useku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, pfipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP.
: Posun zmin&ného USESu navazuje na pfedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci .5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
intravilanu podanou pod €. j. P19 8000/2021.
MozZnost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu Zelezni¢ni stanice je povaZzovan za zésadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zZivota Kbel.
Uplatiiujeme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spoleéné jednani.

Ptiloha: Namitka M&stské &asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP &. j. P19 8000/2021.

Pozaduji vyjmuti pozemku v k.u. Kbely parc.¢. 1990/1 z Lokality 933 / Kbely - Satalice a jeho: ; )
a) zaclenéni do rozvojové plochy 413/596/2421 v ramci Lokality 596 / Aredly Satalice, v souladu s aktualné pofizovanou zménou UPn SU HMP Z3324/19,
b) nebo zaclenéni pozemku v k.U. Kbely parc.¢. 1990/1 do Lokality 229 / Satalice
Pozadovanou upravu navrhuji z nékolika hlavnich divodu:
Oduvodnéni zplsobu vyuziti pozemku vk.u. Kbely parc.¢. 1990/1 uvedené v navrhu Metropolitniho planu naprosto neodpovida skute¢nosti:

(Cituijiz)

"Odtivodnéni zpusobu vyuziti

Lokalita je vymezena jako nezastavitelna produkeni.

Uzemi je tradicné zemeédeélsky vyuzivano, a to z divodu vhodnych pfirodnich podminek (velmi trodné pldy, zarovnany reliéf). V podminkach pfiméstské krajiny je produkéni zemédélské
vyuziti Zadouci v této lokalité zachovat."

V grafické pfiloze — vyFezu z platného Uzemniho planuje zfejmé, Ze dosaZeni tzv. Cilového charakteru lokality (zjednodusené ,,zemédélskd krajina v roviné”) je nemozné
neprostupnym zastavénym pasem o $ifi 104 az 180 m kde se nachazi:
- Komunikace - ulice Trabantska
- Zeleznice v nasypu - 705 / Trat Neratovice |
- 630/-/13 Zelezniéni trat Praha - Turnov — navrh
- 610/-/29 Komunikaéni propojeni Mladoboleslavska - Vyso€anska radiala - navrh, vefejné prospésna stavba dopravni infrastruktury 910-610/-/29 (v hlubokém zafezu na vstupu do
tunelu pfed pfistavaci drahou letisté).

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznaéeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tizemnim planu), co?
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentovaneé parcely

oznaceny zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sou¢asné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti izemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pFipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o roz$ifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
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umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Tfebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Uzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Stradnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni

obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Nesouhlasim s navrhovanym uzitim na mém pozemku (krajinné rozhrani) v navrhu Metropolitniho planu. Toto navrhované uziti na mém pozemku mé zna¢né omezuje na mych vlastnickych
pravech protoZe mé to neumoziiuje uZivat své vlastnictvi podle mého uvaZeni a rozhodnuti. Zadam o zménu uZivani na mém pozemku na: 1.Prioritni zména na uZiti obytné OB s nizkou
zastavbou pro moznost stavby rodinného domu (vesnicka struktura). Nebo 2.Zména uziti na zahradu s moznosti oploceni pozemku a stavby zahradniho domku abych mohl pozemek uzivat
alespon jako zahradu pro péstovani zeleniny, kvétin aj.

Na pozemku byla dlouho stavebni uzavéra a proto jsem nemohl a nemohu pozemek dlouhou dobu uzivat dle svych predstav, ani ho nikterak rozvijet. Proto nemohu uznat argument ze na
pozemcich se nic nezménilo a tak se nic nedéje. Nezménilo protoze pfes stavebni uzavéry to neslo. Stavebni uzavéry vyhlasil Vas ufad. Mné se vibec nelibili, ale nemohl jsem s tim nic
délat. Po dobu platnosti stavajiciho uzemniho pléanu, bylo uzemi ve kterém se nachazi mdj pozemek , ktery vlastnim, brano jako uzemni rezerva pro rozvoj obytné zastavby na uzemi hl. m.
Prahy. Podrobné celé uzemi fesila tzemni ,Urbanisticka studie VRU Stérboholy-Dubec¢-Dolni Mécholupy" architektt Suchy, Novotny, (Jihovychodni mésto) ktera byla projednana na verejném
jednani a projednana a schvalena zastupiteli MC, kterych se fe$ené Gzemi dotykalo. Pfekvapilo mne tedy, Ze navrh Metropolitniho planu s touto uzemni rezervou a studii na ni nepog&ita. Vami
navrhované vyuziti na mém pozemku uvedené v navrhu Metropolitniho planu omezuje ma prava vlastnika v uzivani mého majetku dle mého uvazeni. Stavebni uzavéra, ktera zde byla
vyhlasena dlouhou fadu let mé rovnéz neumozfiovala fadné uzivat mé soukromé vlastnictvi. Pfi tom Ustava ¢eskeé republiky i listina zakladnich prav a svobod mé pravo na soukromé
vlastnictvi a jeho uzivani pfiznava. Pozemek vlastnili jiz moji prarodi¢e a po nich moje matka. Mym predkim ale znemoznili fadné uzivani komunisté v byvalém rezimu. Ja dnes svij pozemek
také nemohu uzivat dle svého uvazeni protoze mé to znemoznuji Vase stavebni uzavéry a navrhy vyuziti v misté mého pozemku v navrhu Metropolitniho planu. To se mé pochopitelné nelibi.
Dnes mé zakony davaji pravo vlastnit pozemek, ale co do moznosti uzivani je to v podstaté totéz co v dfivéjSich dobach. Poznamka: Dfive byl pozemek jeden p&.1745/4 a byl jsem na ném
vlastnik jen ja spole€né se svoji matkou po niz jsem jeji podil zdédil. Pozdé&ji v roce 2010 katastralni ufad digitalnim rozméfovanim rozdélil jeden pozemek na pozemky dva respektive tfi
pc.1745/4 a 1745/55 které viastnim celé a pozemek 1745/56 na némz mam vlastnicky podil.

Nesouhlasim s navrhovanym uzitim na mém pozemku (krajinné rozhrani) v navrhu Metropolitniho planu. Toto navrhované uziti na mych pozemcich mé znacné omezuje na mych vlastnickych
pravech protoZze mé to neumoZfiuje uZivat své vlastnictvi podle mého uvéazeni a rozhodnuti. Z&dam o zménu uzivani na mém pozemku na: 1.Prioritni zména na uZiti obytné OB s nizkou
zastavbou pro moznost stavby rodinného domu (vesnicka struktura). Nebo 2.Zména uziti na zahradu s moznosti oploceni pozemku a stavby zahradniho domku, abych mohl pozemek uzivat
alespon jako zahradu pro péstovani zeleniny, kvétin aj.

Na pozemku byla dlouho stavebni uzavéra a proto jsem nemohl a nemohu pozemek dlouhou dobu uZivat dle svych pfedstav, ani ho nikterak rozvijet. Proto nemohu uznat argument Ze na
pozemcich se nic nezménilo a tak se nic nedéje. Nezménilo protoze pres stavebni uzaveéry to neslo. Stavebni uzavéry vyhlasil Vas urad. Mné se vibec nelibili ,ale nemohl jsem s tim nic
délat. Po dobu platnosti stavajiciho tzemniho planu, bylo izemi ve kterém se nachazi mij pozemek , ktery vlastnim, bréano jako uzemni rezerva pro rozvoj obytné zastavby na uzemi
hl.m.Prahy. Podrobné celé Gizemi feiila tzemni ,Urbanisticka studie VRU Stérboholy-Dube&-Dolni M&cholupy" architektt Suchy, Novotny, (Jihovychodni mésto) ktera byla projednana na
vefejném jednani a projednana a schvélena zastupiteli MC, kterych se feSené tizemi dotykalo. Pfekvapilo mne tedy, Ze navrh Metropolitniho planu s touto uzemni rezervou a studii na ni
nepocita. Vami navrhované vyuziti na mém pozemku uvedené v navrhu Metropolitniho planu omezuje ma prava vlastnika v uzivani mého majetku dle mého uvazeni. Stavebni uzavéra ktera
zde byla vyhlaSena dlouhou fadu let mé rovnéZz neumoziiovala fadné uzivat mé soukromé vlastnictvi. Pfi tom Ustava €eské republiky i listina zakladnich prav a svobod mé pravo na soukromé
vlastnictvi a jeho uzivani pfiznava. Pozemek vlastnili jiz moji prarodi¢e a po nich moje matka. Mym predkdm ale znemoznili Fadné uzivani komunisté v byvalém rezimu. Ja dnes sv(jj pozemek
také nemohu uzivat dle svého uvazeni protoze mé to znemoznuji Vase stavebni uzavéry a navrhy vyuziti v misté mého pozemku v navrhu Metropolitniho planu. o se mé pochopitelné nelibi.
vlastnik jen ja spole¢né se svoji matkou po niz jsem jeji podil zdédil. Pozdéji v roce 2010 katastralni ufad digitalnim rozméfovanim rozdélil jeden pozemek na pozemky dva respektive tfi
p&.1745/4 a 1745/55 které viastnim celé a pozemek 1745/56 na némz mam vlastnicky podil.

Nesouhlasim s navrhovanym uzitim na tomto pozemku (krajinné rozhrani) v navrhu Metropolitniho planu. Toto navrhované uziti na mych pozemcich mé znaéné omezuje na mych
vlastnickych prévech protoZze mé to neumozriuje uzivat své vlastnictvi podle mého uvazeni a rozhodnuti. Na pozemku je podilové vlastnictvi a mam zde vlastnicky podil. Jsme vlastnici dva na
pozemku. Zadam o zménu uzivani na tomto pozemku na: 1.Prioritni zména na uziti obytné OB s nizkou zastavbou pro moznost stavby rodinného domu (vesnicka struktura). Nebo 2.Zména
uziti na zahradu s moznosti oploceni pozemku a stavby zahradniho domku, abych mohl svou &ast pozemku uZivat alespori jako zahradu pro péstovani zeleniny, kvétin aj.

Na pozemku byla dlouho stavebni uzavéra a proto jsem nemohl a nemohu pozemek dlouhou dobu uzivat dle svych pfedstav ,ani ho nikterak rozvijet. Proto nemohu uznat argument Ze na
pozemcich se nic nezménilo a tak se nic nedéje. Nezménilo protoze pres stavebni uzavéry to neslo. Stavebni uzavéry vyhlasil Vas urad. Mné se vibec nelibili, ale nemohl jsem s tim nic
délat. Po dobu platnosti stavajiciho tzemniho planu ,bylo tzemi ve kterém se nachazi pozemek , jehoz podil viastnim, brano jako uzemni rezerva pro rozvoj obytné zastavby na uzemi
hl.m.Prahy. Podrobné celé Gzemi feSila uzemni ,Urbanisticka studie VRU Sté&rboholy-Dubeé-Dolni M&cholupy" architektd Suchy, Novotny, (Jihovychodni mésto) ktera byla projednana na
vefejném jednani a projednana a schvalena zastupiteli MC, kterych se feSené Uzemi dotykalo. Pfekvapilo mne tedy, Ze navrh Metropolitniho planu s touto uzemni rezervou a studii na ni
nepogita. Vami navrhované vyuziti na pozemku uvedené v navrhu Metropolitniho planu omezuje ma prava vlastnika v uzivani mého majetku dle mého uvazeni. Stavebni uzavéra, ktera zde
byla vyhlaSena dlouhou fadu let mé rovnéz neumozriovala fadné uzivat mé soukromé vlastnictvi. Pfi tom Ustava ceské republiky i listina zakladnich prav a svobod mé pravo na soukromé
vlastnictvi a jeho uzivani pfiznava. Pozemek vlastnili jiz moji prarodi¢e a po nich moje matka. Mym predkdm ale znemoznili Fadné uzivani komunisté v byvalém rezimu. Ja dnes pozemek také
nemohu uzivat dle svého uvazeni protoze mé to znemozriuji VaSe stavebni uzavéry a navrhy vyuziti v misté mého pozemku v navrhu Metropolitniho planu. To se mé pochopitelné nelibi.
vlastnik jen ja spole¢né se svoji matkou po niz jsem jeji podil zdédil. Pozdéji v roce 2010 katastralni Gfad digitalnim rozméfovanim rozdélil jeden pozemek na pozemky dva respektive ffi
p&.1745/4 a 1745/55 které viastnim celé a pozemek 1745/56 na némz mam vlastnicky podil.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kodem vyuziti Gzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznaéeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tizemnim planu), co?
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho pléanu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti izemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), co2
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.
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Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho pléanu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Stradnice.

V soucasné platném tuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti izemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Namitky k Uzemnimu planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

V souladu s § 52 zakona &. 183/2006 Sb., o zemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) jako vlastnik pozemkii dotéenych navrhem feseni podavam namitky k navrhu Uzemniho
planu hl. m. Prahy, zvefejnénému dne 25. 4. 2022 (dale jen ,Metropolitni plan®).

NAMITKY K LOKALITE 213 — STARA RUZYNE

V lokalité 213 — Stara Ruzyné spoluvlastnim pozemky parc. ¢. 858/3, 859/1, 859/8, 859/11, 859/14, 859/15, 859/23 a 859/31, v§e k. U. Ruzyné (dale jen ,dotéené pozemky").

Shrnuti namitek

1. Pozaduji odstranéni navrhované Upravy regulace podlaznosti v Metropolitnim planu (tj. zjm. ¢l. 98 textové €asti) pro jeho rozpor se stavebnim zakonem.

2. Pro pfipad, Ze nebude vyhovéno pozadavku na UpIné odstranéni regulace podlaznosti v Metropolitnim planu pozaduiji, aby pro dotéené pozemky bylo stanoveno rozmezi podlaZznosti 3.

1. Stanoveni podlaznosti v rozporu se stavebnim zéakonem

Metropolitni plan v €l. 97 a nasl. textové €asti stanovi pravidla vySkové regulace vystavby. V €l. 98 pak konkrétné definuje rozmezi podlaznosti pro v budoucnu stavéné budovy. Pro kazdy ze
LCtvercl” je pak v grafické ¢asti Metropolitniho planu uvedeno konkrétni rozmezi podlaznosti.

Podle § 43 odst. 3 zakona &. 183/2006 Sb., o zemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon) (dale jen ,stavebni zakon“) ,Uzemni plan ani vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj
Uuzemi nesmi obsahovat podrobnosti nalezejici svym obsahem regulaénimu planu nebo uzemnim rozhodnutim.“ Podrobné podminky pro umisténi a prostorové uspofadani staveb pfitom dle
§ 61 odst. 1 tohoto zakona stanovi regulaéni plan. Podrobnéjsi uprava obsahu tzemniho planu a regulaéniho planu je obsazena ve vyhlasce ¢. 500/2006 Sb., podle jejiz pfilohy €. 11 &l. |
odst. 2 pism. b) regula¢ni plan obsahuje podminky pro umisténi a prostorové feSeni staveb, véetné mj. podlaznosti a vysky.

Stanoveni konkrétniho rozmezi podlaznosti budov, je tedy mozné pouze na urovni regulacniho planu, a nikoliv tzemniho planu. Tento pozadavek je zcela logicky, kdyz uzemni plan vzhledem
ke své obecné povaze a tomu odpovidajici mife podrobnosti nemuze detailné reflektovat specifika jednotlivych feSenych uzemi (napf. povahu stavajici zastavby v bezprostfednim okoli, tvar a
svazitost pozemk( apod.).

Skutecnost, ze Metropolitni plan, jakozto Uzemni plan, stanovuje konkrétni podlaznost budov je jednoznacéné v rozporu s § 43 odst. 3 stavebniho zakona.

Pozaduji proto odstranéni navrhované tpravy regulace podlaznosti v Metropolitnim planu (tj. zjm. ¢l. 98 textové ¢asti) pro jeho rozpor se stavebnim zakonem.

2. Dopady rozporu Metropolitniho planu se stavebnim zakonem na dotéené pozemky

V8echny dotéené pozemky jsou soucasti transformacni plochy €. 411/213/2509. Pro celou tuto plochu, ale i pro plochy v okoli (at' uz dnes zastavéné ¢i nikoliv) stanovuje Metropolitni plan
rozmezi podlaznosti 2. V budoucnu stavéné budovy by tak dle stavajici dpravy mély mit maximalné dvé nadzemni podlazi. Do poc¢tu nadzemnich podlazi se pak dle § 2 pism. p) nafizeni €.
10/2016 Sb. HI. M. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani Uzemi a technické pozadavky stavby v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni pfedpisy) pocitaji vSechna
nadzemni podlazi, tj. v€etné podlazi ustupujiciho a podkrovniho.

Pfi bliz§im pohledu na pfedmétné Gzemi se vSak ukazuje, ze Metropolitni plan nerespektuje pfevazujici charakter okolni zastavby, kdy vyrazna vétSina jiz existujicich budov by pozadovanou
podlaznost nesplnila. Typickym jevem v Uzemi (viz napf. zastavba v ulicich Ovocna, Manska zahrada ¢i Za humny) je totiz zastavba rodinnymi a bytovymi domy majicimi z pohledu prazskych
stavebnich predpisu tfi podlazi.

Vzhledem k tomu, Ze jednim z deklarovanych zakladnich principd Metropolitniho planu je dostfedny rozvoj a souvisejici zahustovani vystavby uvnitf mésta, je obtizné pochopitelné, z jakého
davodu je na predmétném Uzemi stanovovana nizsi podlaznost, nez jakou ma jiz v souCasnosti prevazujici ¢ast okolni zastavby.

Pro pripad, Ze nebude vyhovéno pozadavku na Uplné odstranéni requlace podlaznosti v Metropolitnim planu pozaduiji, aby pro dotéené pozemky bylo stanoveno rozmezi
podlaznosti 3.

Shrnuti namitek

3. Pozaduiji, aby nova ulice, vymezena uli€énim propojenim dvou bodd vyznaéenym pres pozemky parc. €. 859/3, 859/8, 859/10, 859/22 a 859/25, vSe v k. U. Ruzyné, byla z Metropolitniho
planu odstranéna nebo vedena pevnou trasou po jiz existujici ulici Vytvarna.

3. Nedlvodné a protipravni vymezeni nové ulice

Metropolitni plan vyznacuje novou ulici, vymezenou uli€nim propojenim dvou bodu, pfi€emz toto propojeni je vyznaceno pfes pozemky parc. €. 859/3, 859/8, 859/10, 859/22 a 859/25. S
vyjimkou pozemku parc. €. 859/22 ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy jsou v§echny vyjmenované pozemky v soukromém vlastnictvi.

Vymezeni nové ulice v tomto misté postrada jakoukoliv logiku a odlivodnéni. Dopravni obsluznost Gzemi pro automobilovou dopravu je jiz pIné zajiSténa ulici Vytvarna. PéSi obsluznost navic
zajituje i vefejné venkovni schodisté spojujici dvé ¢asti komunikace Pod Hrbitovem.

Zapadni koncovy bod navrhované nové ulice je umistén pfimo doprostied zminéného schodisté, tj. do mista, kde neni Zadna navazujici ulice, uliéni napojeni je tu zcela zbyte¢né a z
praktického hlediska (vzhledem ke sklonu terénu) i prakticky nerealizovatelné!

VySe uvedené pozemky tvori stavebni blok, umistény v prudkém svahu a ohrani€eny ze tfi stran ulici Vytvarna a ze &tvrté strany zminénym vefejnym venkovnim schodistém. Tento blok je na
severojizni ose Siroky cca 33 m. Je zcela nepfedstavitelné, Ze by byl jesté protnut dalsi ulici. | pokud by $lo o tzv. pfistupovou ulici (tj. nejuzsi mozné uliéni prostranstvi dle Prazskych
stavebnich predpist), musela by mit Sitku alespori 8 m. Ve vysledku by tedy aktualnich 33 m stavebniho bloku bylo teoreticky rozdéleno na dva mensi stavebni bloky o Sifce pouhych 12,5 m.
Odecteme-li od toho jesté minimalni odstupové vzdalenosti 3 m od hranice pozemku na obou stranach, zbylo by pro vystavbu v nové vzniklych stavebnich blocich pouhych 6,5 m. Prostor pro
zelen by pak zmizel uplné. Navrh nové ulice je proto v tomto misté zjevné zcela absurdni.

Pokud by snad bylo zamérem pofizovatele vyznadit ulici na ploSe jiz existujici ulice Vytvarna (ktera z nepochopitelného divodu neni v Metropolitnim planu jako ulice zakreslena), necht je toto
uliéni propojeni vymezeno pevnou trasou respektujici faktickou existenci ulice Vytvarna.

Vedle vy$e popsané nedlivodnosti a alogi¢nosti je vymezeni nové ulice taktéz protipravni. Ulice je vefejnym prostranstvim. Nutnym predpokladem existence verejného prostranstvi je v
souladu s rozhodovaci praxi soudu souhlas vlastnika pozemku.1)

Vyslovné proto deklaruji, Ze nesouhlasim s vymezenim nové ulice pres jakékoliv pozemky v mém vlastnictvi!

Vymezeni nové ulice na pozemcich v mém vlastnictvi by mélo fakticky shodné dusledky s vyvlastnénim téchto pozemk. To by bylo nejen neodivodnitelné a protipravni, ale
znamenalo by to pro mne i obrovskou majetkovou Skodu. Proti takovému zaméru jsem pripraven se branit vSemi dostupnymi pravnimi prostredky.

Pozaduiji proto, aby nova ulice, vymezena uli€énim propojenim dvou bodd vyznaéenym pres pozemky parc. €. 859/3, 859/8, 859/10, 859/22 a 859/25, vSe v k.u. Ruzyné, byla z Metropolitniho
planu odstranéna, nebo vedena pevnou trasou po iz existuiici ulici Vytvarna - ti. pozemku parc &. 859/2, k. u. Ruzyné.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.
V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznaCené parcely nachazeji v lokalité s kodem vyuziti uzemi ZP - zelef parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluiji o rozs$ifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely
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oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozs$ifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Nesouhlas s fe$enim oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, vymezené komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska a ul.
Narodnich hrdint.

PoZaduji, aby: v oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, ktera je vymezena komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska, ul. Narodnich
hrdind:

1. v katastralnim Gzemi Dube& 1.1 z(istal zachovan rozsah nezastavitelnych ploch dle platného Uzemniho planu hl. m. Prahy z roku 1999 (déle jen UP) 1.2 z(istalo zachovano funkéni vyuziti
ploch dle UP, resp. aby zistaly zachovany plochy vyhrazené pro zelefi v rozsahu dle UP, umozfiuijici vybudovani protihlukového valu dopinéného porostem (poznamka: odmitam fedeni
rozvojové plochy ozn. 415/191/4107 (04) 25/10/5 55-35)

K &asti 1: Pavodni UPN hl. m. Prahy v této oblasti stale aktualni a vyhovujici. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového tizemi v k.0. Dubeé (oddéleného od spravniho
uzemi MC Praha-Dube¢ Stérboholskou spojkou) predstavuje zatéz pro MC Praha-Dolni Podernice. Pozadavkem na nezastavitelna tzemi je my$lena navaznost na nezastavitelna tzemi v
k.u. Dolni Pocernice tak aby byl vytvofen, resp. v plném rozsahu zachovan pas izola¢ni zelné vici nadfazené komunikacni siti, ktera negativnim zpusobem ovliviiuje stavajici obytnou
zastavbu, a bude ovliviiovat i rozsahlou novou obytnou zastavbu hl. m. Prahy v k.d. Dolni Po¢ernice. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu se zakonem o ochrané zemédélského padniho
fondu. Navrh je obdobou souéasné projednavané zmény UPN hl. m. Prahy Z 2883, na ktery bylo vydano nesouhlasné stanovisko MZP CR pravé pro rozpor s timto zakonem a pro absenci
validniho prokazani vlivi na Zivotni prostfedi (MZP/2021/710/2887). Zamér nové rozsahlé vystavby dle Metropolitniho planu predstavuje nepfiméfenou vestrannou zatéz pro MC Praha-Dolni
Pocernice.

Nesouhlas s fe$enim oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, vymezené komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska a ul.
Narodnich hrdind.

PoZaduji, aby: v oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, ktera je vymezena komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska, ul. Narodnich
hrdinu:

2. v katastralnim uzemi Béchovice byla zmensena zastavitelna rozvojova plocha s produkénim vyuzitim. 413/628/2155 (08) tak, aby podél zapadni strany dalnice DO resp. podél zapadniho
napojovaciho pruhu a sjezdu byla vyhrazena stejné Siroka nezastavitelna plocha pro izolaéni zeler umoznujici vybudovani protihlukového valu doplnéného porostem na ochranu obytné
zéastavby v Dolnich Pogernicich, obdobng, jako na vychodni stran& Metropolitni plan chrani obytnou zastavbu MC Praha-Bé&chovice.

K &asti 2: Na zapadni strané dalnice DO Metropolitni plan nevymezuje Zadny prostor pro u€innou piekazku proti Sifeni hluku od dalnice na obytnou zastavbu Dolnich Po€ernic ackoli na
opacné vychodni strané dalnice je pfipravovan protihlukovy val vysky 45m a $ifky 200-300m s odrazivou plochu smérem k Dolnim Poc¢ernicim. Pfechodova oblast SOKP 510 a 511 je pfitom z
hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, pfestoze od uvedeni do provozu byvalého
okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou plnény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v piném provozu dalnice DO rasantné navySena. Oblast nebude mit pfimé
dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pfes k.u. Dolni Po&ernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(odd&leného od spravniho izemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) pfedstavuie zatéZ pro MC Praha-Dolni Pogernice.

1. Namitka k ,,Arealy Béchovice* 413/623/2326 (08)

MP navrhuje v Gzemi zastavitelnou stavebni zénu se strukturou arealt produkce. Jejim cilem je dotvoiit a posilovat cilovy charakter zastaviteIné, stabilizované, produkeni lokality Arealy
Bé&chovice se strukturou, arealu produkce. Lokalita je sougasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Uvalské plosiny. Cilem navrZzenych regulativ( je ,zachovani flexibility prostorového
usporadani, zlepseni prostupnosti Gzemim, rozsifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni technické infrastruktury*.

Pozadujeme, aby typem struktury zistala leso-zemédélska krajina s cilem posilit existujici strukturu leso-zemédélskou krajinu s vyznamnym rekrea¢nim vyuzitim, tedy v
podrobnéjsim strukturalnim élenéni s pestrou Skalou ploch rizného vyuziti, pfi mirné prevazujicim zemédélském urceni. Pozadujeme jeji vedeni jako nezastavitelné prirodni
lokality.

- Produkéni areal v zadném pfipadé neplni cile oblasti deklarované v MP, nezachovava flexibilitu a narusuje prostupnost tzemim. Oblast je migracni lokalitou zvéfe, arealy
migraci znemozfiuji (produkéni aredly jsou oploceny, za zdmi), ¢imz hrubé narus$i koridory zvéfe). Aredly maji navic vzniknout v pfirodnim parku (nejvét§im na tzemi Hlavniho mésta
Prahy) a dotknout se €i byt pfimo realizovany v péti zvlasté chranénych uzemi, jejichz prfedmétem ochrany jsou vodni a mokfadni biotopy (Pfirodni pamatka Velky pocernicky rybnik a PFirodni
rezervace V piskovné) a biotopy lesni (Pfirodni pamatka Xaverovsky haj, Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov). V lokalité Zije okolo 20 druhd savcu. Lokalita je také velmi vyznamna
vyskytem vzacnych druhd hmyzu, pfedev$im pavoukud. Pouze na tomto misté byli nalezeni vzacni slidaci a plachetnatky, paslidaci a punéoskar zemni, z fad broukU Ize nalézt velmi vzacného
nosatecka. Ornitologové zde také nasli pfiblizné 60 druht hnizdicich ptaka: mistni vegetace zajistila velice pfiznivé podminky pro hnizdéni ptactva a Pocernicky rybnik slouzi jako
odpocinkova lokalita pfi tahu ptakl do teplejSich krajin nap¥. orlovce Fiéniho. Bézné Ize v lokalité vidét pfi lovu kané lesni. Bylinny podrost zde odpovida pfedevsim acidofilnim doubravam,
vyznacné jsou v lokalité bezkolencové, lipové a bikové doubravy, které se nachazeji hojné v pfirodni pamatce Xaverovsky haj. Dale se tu vyskytuji acidofilni rostliny, které jsou v Praze
vzacné, napf. smilka tuha &i prha arnika. Velky vyznam ma Uzemi i z hlediska ochrany genofondu (napf. posledni lokalita hofce hofepiku na Uzemi Prahy) a také z hlediska fytogeografického,
pfedmétem ochrany jsou bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych plidach a také dubohabfiny, které se rozkladaji pravé na misté planovanych produkénich areald.
- MP v lokalité likviduje krajinu, produkce zatéZuje ekosystémy PFirodni pamatky Xaverovsky haj. PFirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov, pfipadna doprava a produkce arealu
ohrozuje PFl’rodnl’ pamatku Velky poc":ernicky rybnik a Pfirodni rezervaci \% pl’skovné a znemoiﬁuje prostupnost L'Jzeml' z Ceﬁku t|’m Ze areély plné pFiIéhaji na délnici DO Cile oblasti v MP
vystavbou vyrobnich ploch), vyznamné zmensuji prostor pro lov a obzwu zvére, vytlacuji ekosystémy za hranice méstské castl DP.

- Cile navrzenych regulativi nemohou byt v zadném pfipadé tedy naplnény: prostupnost izemim bude zcela znemoznéna nejenom pro obyvatele, ale pfedevSim pro zvéf, zmizi oblibené
lovisté ptakl v této ornitologicky cenné lokalité, dojde k bezprecedentnimu poskozeni pfirodni pamatky a pfirodniho parku soustavy Natura 2000 (soustava chranénych Uzemi, kterou
spole&né vytvareji Slenské staty Evropské unie) a nenavratné likvidaci pfirody, coZ je v nesouladu se Zelenou dohodou a dal$imi ujednanimi, které Praha a CR jako &len EU pFijala za své.

- Aredl nelze do budoucna obsluhovat z Dolnich Pocernic, které na to nemaji infrastrukturu (pfedpokladany najezd na SOKP 510 byl z MP spravné vyloucen) a pfistup k tomuto uzemi
Ize zajistit jen pfes dalSi pfirodni pamatky (Pocernicky rybnik) nebo celé areal Béchovice.

- Se zfizenim novych areal produkce, je nutny zabor orné puidy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pfipadech,
kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédélskou padu a
mél by vzdy byt Gcelny a odlvodnény. Vymezovani novych zastavitelnych ploch, arealt produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici arealy a velké
produkéni zény v arealech Béchovice jsou volné &i prazdné a maji dostatek volnych kapacit, a dokonce jsou vyuzivany pro ubytovavani socialné slabych), nemtize byt povazovano za
nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na zivotni prostiedi budou mit mimofadné negativni vliv na celé Dolni PoCernice, pfedevsim ale na pfirodni pamatky Xaverovsky haj,
Klanovice — Cihadla, Pocernicky rybnik a Natura 2000.

- zdrava a neporusena pfiroda ma pro lidskou spole€nost znacny ekonomicky vyznam. Poskytuje mu totiz zdarma mnohé ,sluzby®, které by jinak lidé museli platit ve vySi desitek miliard
korun: lokalita funguje jako pfirozeny filtr zneciSténého ovzdusi, ktera diky Prazskému okruhu patfi k nejzatizené&jSim v Praze. Nejen v dobé uzaveér a epidemii lokalita slouzi jako
neinstitucionalizovana ozdravovna pro celou vychodni ¢ast Prahy.

2. Namitka Severni i jizni ¢ast Dolnich Poéernic

Dolni Pocernice - 191/Dolni Pocemice jih, Z (04) O (R), (415/225/4009), (05) 30-20:

Namitka: trvame na funk&nim a prostorovém usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a jeho plném pfeneseni do MP a jeho metodiky. Péivodni UP hl. m. Prahy je stale aktualni a
méstské Casti vyhovuije, ze plné respektuje funkéni a prostorovy charakter klasického zahradniho mésta, ze jeho jizni ¢ast ocenuje a navazuje na podnétné feSeni realizovaného regulacniho
planu z roku 1930, plné zachovava a rozsifuje stavajici pfirodni plochy a specifika, disledné formuje zastavbu a souvisejici krajinu z hlediska kvalitniho Zivotniho prostfedi a daleko detailngji
se zabyva tvorbou vefejného prostoru nez MP.

Z prostorového hlediska je relevantni pfipustit vysku zastavby max. 2 (!) pouze v mistech budoucich lokalnich center a jejich okoli a v mistech kontaktu zastavby s pfirodnimi prvky (zelen,
vodotece, vyvyseniny apod.), stavajici rodinnou zastavbou ¢i na samém obvodu zastavby sidla pouze vyskou 2 NP ¢i vyjimecné 3 NP. Je tfeba respektovat a rozSifovat stavajici i drobné
pfirodni prvky (vodoteCe a souvisejici nivni zelen, drobné terénni vyvySeniny, polni remizky apod.)

Pozaduieme funkéni a prostorové usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahvy a ieho piném pfeneseni do MP a ieho metodiky.
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3. Namitka Arealy Dolni Pocernice (413/628/2155) (08)

Arealy produkce Dolni Pocernice podél mimourovnové kfizovatky a dalnice DO zcela znemozniuji ochranu Dolnich Pocernic a dale obytné zény a dale smérem k Praze pfed smogem,
prachem, exhalacemi a hlukem. Vzhledem k tomu, Ze z opacné strany ma vzniknout 30 m az 45 m ochranny val s rozsahem 300 m pasu s funkci protihlukovou a zelené izolaéni, vznasime
zasadni namitku proti tomu, aby stejny val nebyl z druhé obytné €asti dalnice DO a mimouroviové kfizovatky.

MP nepocita s plochou pro protihlukova a protiemisni opatreni! Val v Bé&chovicich zplUsobi odraz hluku a exhalaci a polétavych ¢astic a prachu smérem do Pocernic a dale na centrum Prahy
a je treba obyvatele Prahy pred touto zatézi efektivné chranit. Mimourovinova kfizovatka na SOKP 511 nebude nikterak viaci Dolnim Pocernicim a Praze clonéna! Provoz SOKP pfitom
pocita s provozem na 140 tisic vozidel denné&, MP pocita s pfilehlou obytnou lokalitou s cca 800 byty (dle Prazské Developerské Spole¢nosti). Pfechodova oblast mezi SOKP 510 a 511 je
pfitom z hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSend, prestoze od uvedeni do provozu
byvalého okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou pIinény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v plném provozu dalnice DO razantné navySena. Oblast nebude
mit pfimé dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pres k.U. Dolni Pogernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(oddé&leného od spravniho tzemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) predstavuje mimoradnou a nesmysinou zatéZ pro MC Praha-Dolni Po&ernice a budouci obyvatele pFilehlé oblasti
413/623/2326. Se zfizenim novych areall produkce se poji nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v
pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. Upozoriujeme, ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Vymezovani novych zastavitelnych ploch,
areall produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici aredly a velké produkéni zény v aredlech Béchovice jsou volné i prazdné a maji dostatek volnych kapacit i pro
ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimofadné negativni vliv — pro celou Prahu, pokud
chybi emisni a protihlukova CistiCka — val a les v adekvatnim rozsahu, aby bylo zabranéno hluku a Sifeni emisi z DO.

Zadame vedeni této oblasti jako nezastavitelné a pozaduiji vyuziti lokality pro protihlukovy val v rozloze minimalné 300 metrové $itky a vy$ky 45 m.

Dékujeme za vyporadani pfipominek v souladu s ochranou pfirodniho a pddniho bohatstvi Dolnich Pocernic a kvality Zivota v Praze.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Tfebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Stradnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a roz8ifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.U. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a roz8ifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kdédem vyuziti zemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Nesouhlas s fe$enim oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, vymezené komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska a ul.
Narodnich hrdint.

PoZaduji, aby: v oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, ktera je vymezena komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska, ul. Narodnich
hrdinu:

1. v katastralnim uzemi Dubeg 1.1 z(istal zachovan rozsah nezastavitelnych ploch dle platného Uzemniho planu hl. m. Prahy z roku 1999 (dale jen UP) 1.2 zistalo zachovano funkéni vyuziti
ploch dle UP, resp. aby ziistaly zachovany plochy vyhrazené pro zelefi v rozsahu dle UP, umozfiujici vybudovani protihlukového valu doplnéného porostem (poznamka: odmitam Fegeni
rozvojové plochy ozn. 415/191/4107 (04) 25/10/5 55-35)

K &asti 1: Pavodni UPN hl. m. Prahy v této oblasti stale aktualni a vyhovujici. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového tizemi v k.. Dubeé (oddéleného od spravniho
uzemi MC Praha-Dubeé Stérboholskou spojkou) predstavuje zatéz pro MC Praha-Dolni Po&ernice. PoZadavkem na nezastavitelna tizemi je my$lena navaznost na nezastavitelna Gzemi v
k.u. Dolni Pocernice tak aby byl vytvoren, resp. v plném rozsahu zachovan pas izola¢ni zelné vici nadfazené komunikacni siti, ktera negativnim zpdsobem ovliviiuje stavajici obytnou
zastavbu, a bude ovliviiovat i rozsahlou novou obytnou zastavbu hl. m. Prahy v k.4. Dolni Poéernice. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu se zadkonem o ochrané zemédélského pidniho
fondu. Navrh je obdobou souéasné projednavané zmény UPN hl. m. Prahy Z 2883, na ktery bylo vydano nesouhlasné stanovisko MZP CR pravé pro rozpor s timto zakonem a pro absenci
validniho prokazani vlivii na Zivotni prostfedi (MZP/2021/710/2887). Zamér nové rozsahlé vystavby dle Metropolitniho planu predstavuje nepfiméfenou vestrannou zatéz pro MC Praha-Dolni
Pocernice.

Nesouhlas s fe$enim oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, vymezené komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska a ul.
Narodnich hrdind.

PoZaduji, aby: v oblasti severozapadné od napojeni St&rboholské spojky na dalnici DO, ktera je vymezena komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska, ul. Narodnich
hrdin(:

2. v katastralnim uzemi Béchovice byla zmen$ena zastavitelna rozvojova plocha s produkénim vyuzitim. 413/628/2155 (08) tak, aby podél zapadni strany dalnice DO resp. podél zapadniho
napojovaciho pruhu a sjezdu byla vyhrazena stejné Siroka nezastavitelna plocha pro izola¢ni zeleri umoznujici vybudovani protihlukového valu doplnéného porostem na ochranu obytné
zastavby v Dolnich Pogernicich, obdobné, jako na vychodni stran& Metropolitni plan chrani obytnou zastavbu MC Praha-Béchovice.

K &asti 2: Na zapadni strané dalnice DO Metropolitni plan nevymezuje Zadny prostor pro ucinnou pfekazku proti Sifeni hluku od dalnice na obytnou zastavbu Dolnich Pocernic ackoli na
opacné vychodni strané dalnice je pfipravovan protihlukovy val vysky 45m a Sitky 200-300m s odrazivou plochu smérem k Dolnim Pocernicim. Pfechodova oblast SOKP 510 a 511 je pfitom z
hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, pfestoze od uvedeni do provozu byvalého
okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou plnény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v plném provozu dalnice DO rasantné navy$ena. Oblast nebude mit pfimé
dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pres k.d. Dolni Pocernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(odd&leného od spravniho tizemi MC Praha-Bé&chovice dalnici DO) predstavuje zatéZ pro MC Praha-Dolni Pogernice.

PoZaduiji, aby v oblasti severné od stavajici obytné zastavby MC Praha-Dolni Po&ernice byla zastavitelna rozvojova plocha s komer&nim vyuZitim 413/623/2326 (08) zru$ena a aby byla
feSena jako plocha nezastavitelna umozriujici zalesnéni.

Produkéni aredl neplni cile oblasti uvedené v MP. Nezachovava flexibilitu a narusuje prostupnost izemim (oblast migruje zvér, coz by rozsifeni areall Béchovice znemoznilo). MP v lokalité
ni¢i krajinu a zatéZuje ekosystémy. RozSifenim vyrobniho aredlu by se zvySila zatéZ pro Zivotni prostfedi a zranitelnost krajiny viéi suchu; vyrazné by se zmensSil prostor pro obzivu zvéfe a
byly by vytlaceny ekosystémy za hranice méstské ¢asti Praha-Dolni PoCernice. Potencialné novy areal by mél velmi komplikovanou dopravni obsluhu pfes stavajici areal Béchovice. Ke
zfizeni nového aredlu produkce, je nutny zabor orné pldy, coz je v rozporu se zakonem o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad.
ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédélskou pidu a mél by byt vzdy Géelny a odtvodnény.
Vymezovani novych zastavitelnych produkénich ploch, pokud stavajici vymezené plochy zastavény nebyly, nemuize byt povazovano za nezbytné (stavajici plochy v arealu Béchovice jsou
volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit pro dalSi efektivni rozvoj. Koncepce MP bude mit v lokalité, ktera je dulezitym rekreaénim mistem celoprazského vyznamu, negativni dopad
na Zivotni prostfedi v Dolnich Po&ernicich, na pfirodni pamatky Xaverovsky haj, Klanovice — Cihadla, Pogernicky rybnik a Natura 2000. Zdrava a neporu$ena pfiroda ma pro lidskou
spole¢nost nezastupitelny vyznam. Lokalita funguie jako pfirozena ochrana proti znecisténi ovzdusi, ktera diky Prazskému okruhu patfi k nejzatizenéjSim v Praze.

Nesouhlas s fe$enim oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, vymezené komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska a ul.
Narodnich hrdint.

PoZaduji, aby: v oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, ktera je vymezena komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska, ul. Narodnich
hrdind:

1. v katastralnim uzemi Dube¢ 1.1 zistal zachovan rozsah nezastavitelnych ploch dle platného Uzemniho planu hl. m. Prahy z roku 1999 (dale jen UP) 1.2 z(istalo zachovano funké&ni vyuziti
ploch dle UP, resp. aby zlistaly zachovany plochy vyhrazené pro zelen v rozsahu dle UP, umozriujici vybudovani protihlukového valu doplnéného porostem (poznamka: odmitam feseni
rozvojové plochy ozn. 415/191/4107 (04) 25/10/5 55-35)

K &asti 1: Pivodni UPN hl. m. Prahy v této oblasti stale aktualni a vyhovuiici. Z&amér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového tzemi v k.u. Dube¢ (oddéleného od spravniho
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uzemi MC Praha-Dube¢ Stérboholskou spojkou) predstavuje zatéz pro MC Praha-Dolni Pogernice. Pozadavkem na nezastavitelna izemi je my$lena navaznost na nezastavitelna tzemi v
k.4. Dolni Pocernice tak aby byl vytvoren, resp. v plném rozsahu zachovan pas izolaéni zelné vuci nadfazené komunikaéni siti, ktera negativnim zplsobem ovliviiuje stavajici obytnou
zastavbu, a bude ovliviiovat i rozsahlou novou obytnou zastavbu hl. m. Prahy v k.. Dolni PoCernice. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu se zakonem o ochrané zemédélského pidniho
fondu. Navrh je obdobou soucasné projednavané zmény UPN hl. m. Prahy Z 2883, na ktery bylo vydano nesouhlasné stanovisko MZP CR pravé pro rozpor s timto zakonem a pro absenci
validniho prokazani vlivii na Zivotni prostiedi (MZP/2021/710/2887). Zamé&r nové rozsahlé vystavby dle Metropolitniho planu predstavuje nepfiméfenou vestrannou z4téZ pro MC Praha-Dolni
Pocernice.

Nesouhlas s feSenim oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, vymezené komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska a ul.
Narodnich hrdint.

PoZaduji, aby: v oblasti severozapadné od napojeni Stérboholské spojky na dalnici DO, ktera je vymezena komunikacemi Stérboholska spojka, dalnice DO, ul. Ceskobrodska, ul. Narodnich
hrdind:

2. v katastralnim uzemi Béchovice byla zmenSena zastavitelna rozvojova plocha s produkénim vyuzitim. 413/628/2155 (08) tak, aby podél zapadni strany dalnice DO resp. podél zapadniho
napojovaciho pruhu a sjezdu byla vyhrazena stejné Siroka nezastavitelna plocha pro izolaéni zelen umoznujici vybudovani protihlukového valu dopInéného porostem na ochranu obytné
zastavby v Dolnich Pogernicich, obdobné, jako na vychodni strané Metropolitni plan chrani obytnou zastavbu MC Praha-Béchovice.

K &asti 2: Na zapadni strané dalnice DO Metropolitni plan nevymezuje zadny prostor pro G¢innou prekazku proti Sifeni hluku od dalnice na obytnou zastavbu Dolnich Pocernic ackoli na
opacné vychodni strané dalnice je pfipravovan protihlukovy val vysky 45m a Sitky 200-300m s odrazivou plochu smérem k Dolnim Poc¢ernicim. Pfechodova oblast SOKP 510 a 511 je pfitom z
hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, pfestoze od uvedeni do provozu byvalého
okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou pInény hygienické limity — a to ani za sou€asné dopravni intenzity, ktera bude v plném provozu dalnice DO rasantné navySena. Oblast nebude mit pfimé
dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pfes k.u. Dolni Pocernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového Uzemi v k.u. Béchovice
(odd&leného od spravniho uzemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) predstavuie zatéZ pro MC Praha-Dolni Pogernice.

Dolni Pocernice - nesouhlas s rozvojovou plochou s produkénim vyuzitim 413/623/2326 (08) v ramci Uzemi 623/Arealy Béchovice Z (08) P /S/

PoZaduji, aby v oblasti severné od stavajici obytné zastavby MC Praha-Dolni Po&ernice byla zastavitelna rozvojova plocha s komerénim vyuzitim 413/623/2326 (08) zru$ena a aby byla
feSena jako plocha nezastavitelna umozriujici zalesnéni.

Produkéni aredl neplni cile oblasti uvedené v MP. Nezachovava flexibilitu a narusuje prostupnost izemim (oblasti migruje zvéf, coz by rozsifeni arealt BEchovice znemoznilo). MP v lokalité
ni¢i krajinu a zatézuje ekosystémy. Cile MP tedy v oblasti nebudou naplnény, naopak by doslo k neprostupnosti Uzemi. Roz$ifenim vyrobniho arealu by se zvysila zatéz pro Zivotni prostfedi a
zranitelnost krajiny vGci suchu; vyrazné by se zmensil prostor pro obzivu zvéfe a byly by vytlaceny ekosystémy za hranice méstské ¢asti Praha-Dolni Pocernice. Potencialné novy areal by mél
velmi komplikovanou dopravni obsluhu pfes stavajici areal Béchovice, ktery neni pro takovéto rozsifeni kapacitné zplsobily. Ke zfizeni nového arealu produkce je nutny zabor orné pldy, coz
je v rozporu se zdkonem o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je
nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédeélskou ptdu a mél by byt vzdy Gcelny a odivodnény. Vymezovani novych zastavitelnych produkénich ploch, pokud
stavajici vymezené plochy zastavény nebyly, nemize byt povazovano za nezbytné (stavajici plochy v arealu Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit, dokonce jsou
vyuzivany pro ubytovavani). Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostiedi budou mit negativni vliv na Dolni Pog&ernice a na pfirodni pamatky Xaverovsky haj, Klanovice — Cihadla,
Pocernicky rybnik a Natura 2000. Zdrava a neporuSena pfiroda ma pro lidskou spole¢nost nezastupitelny vyznam. Lokalita funguje jako pfirozena ochrana proti znecisténi ovzdusi, ktera diky
Prazskému okruhu patfi k nejzatizenéj8im v Praze. Lokalita je vyznamnym rekreacnim mistem pro vychodni ¢ast Prahy.

Namitku podavame jakozto vlastnik pozemki parc. ¢. 1034/2 a 1034/5 v k. u. Jinonice.

Namitka: Pozadujeme, aby naSe parcely byly vyjmuty z plochy stabilizované ozna¢ené legendou ve vykresu Z 02 ,soukroma zahrada, arealova zahrada" a bylo jim pfifazeno podle MP
legendou pouzivané zobrazeni (parametry), které umozni vystavbu 6 fadovych rodinnych domd a jednoho dvojdomu, jejichz parametry jsou uvedeny v zavazném stanovisku organu
Uuzemniho planovani Sp. zn. : S-MHMP 294163/2022 ze dne 15.3.2022 (viz pfiloha).

Nase spole&nost pfipravuje dlouhodobé v souladu splatnym Gizemnim planem sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy (dale jen ,UPn"), ktery pro dané pozemky stanovuje funkéni vyuZiti OB-C - &ist&
obytné s kédem miry vyuziti tzemi ,C" zamér ,Rodinné domy Mezi Rolemi, Prahy 5", ktery ziskal shora uvedené souhlasné zavazné stanovisko potvrzuijici soulad s UPn. Tento kéd generuje
pro nase pozemky kapacitu 1645 m2 HPP. Z hlediska pfedvidatelnosti, transparentnosti a zasadou legitimniho o€ekavani proto pfedpokladame, Ze nenastaly Zadné zmény podminek v izemi
¢i jiné zavazné okolnosti, které by opraviiovaly organy uzemniho planovani k tak zasadni zméné v izemné planovaci dokumentaci. NaSe namitka ma o to siln€jSi pozici, jelikoz Zastupitelstvo
hl. m. Prahy pro dané uzemi usnesenim &. 19/16 dne 10.9.2020 schvalilo zménu UPn &. 1324/03, jejimz pfedmétem bylo pravé specialné uréeni kédu miry vyuZiti izemi.

Jakoukoli zménu, ktera by tedy vedla ke sniZeni kapacity mozné zastavby na danych pozemcich bychom museli vnimat jako bezdivodny hruby zasah do nasSich prav nabytych v dobré vife.
Doufame tedy, Ze pofizovatel i zpracovatel MP tuto skute¢nost zasadnim zpusobem zohledni a navrh MP upravi v souladu s legendou stavajiciho UPn ¢&i jakkoliv jinak, aby byl napinén smysl
akceptace nasi pfipominky.

udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava — Cislo parcely:
Parcelacni €. 694/1, 694/2, 694/3, 694/4, 695/3, 695/4, 695/5, 695/6

Cislo listu vlastnictvi a ndzev katastralniho uzemi podle katastru nemovitosti:
LV 181, KoSife

vymezeni Uzemi dot€éeného namitkou (muze byt v samostatné grafické pfiloze):
Viz. Pfiloha ¢. 1

text namitky:

Predmétem této namitky jsou pozemky nachazejici se v katastralnim uzemi Kosife na narozi ulic Musilkova a Nad Kavalirkou. Oproti plivodnimu navrhu Metropolitniho planu, kde cely rozsah
pozemk byl navrzen k zastavéni, je v aktualnim navrhu vychodni €ast pozemki nezastavitelna. S Upravou rozsahu mozného zastavéni v principu souhlasime, nicméné navrhujeme Sifku
pruhu zelené plochy sjednotit v celé délce od severni hranice pfedmétnych pozemku k jizni hranici tak, aby byl prostorové podporen charakter ulicniho prostoru a obytné zastavby v ulici
Musilkova. Plocha zelené, ktera bude zastavitelnou plochou lokalné redukovana, navrhujeme v maximalni mife nahradit pfirozenéj§im uspofadanim hranic v jizni ¢asti predmétnych pozemkad,
kde napom0ze v budoucnu zameéru propojeni ulic Musilkova a Nad Turbovou pési komunikaci.

Navrh upravy hranice zastavitelné a nezastavitelné ¢asti je pfilozen v zakresu do navrhu metropolitniho planu.

1) Pozadujeme vyjmuti pozemku v k.u. Kbely: parc. €. 1959/4, 1959/11,1959/12 a 1959/13 z Lokality 921 / Treboradice - Kbely a jejich zaclenéni do Lokality 230 / Kbely a vymezit jako
zastavitelnou rozvojovou plochu s rekreacnim vyuzitim dle €l. 64 textové Casti navrhu Metropolitniho planu (dale jen ,,MPP*). Pozadované feseni ideové navazuje na pfedchozi namitku
Méstské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni ¢asti intravildnu podanou pod ¢&.j. PI9 8000/2021 dne 22.11.2021.

Pozadovanou Upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvoreni Uzemi méstské ¢asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezni¢ni zastavky Praha - Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:
rozvinuti potencialu pfipravovanych zamérl rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 - vymezeni koridoru Gzemni rezervy kolejového spojeni Praha - Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP,
0 zamer elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Lethany - Zelezni¢ni zastavka Praha - Kbely, které vyznamné zvySuiji zajisténi a dostupnost dopravni obsluhy tzemi,
dopInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potteby MC Praha - Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti I
pro rozvoj volno¢asovych aktivit a sportovniho vybaveni,
prvek USES 500/-/2531 zasahuje az témér k navrzené poloze zastavky Praha - Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodnéjsi se jevi vedeni prvka
USES v ptedmétném Gseku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, ptipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP
Posun zminéného USESu navazuie na pfedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice kraiinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
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intravilanu podanou pod &.j. P19 8000/2021. Posun zmin&ného USESu navazuje na predchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci .5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného
rozhrani v severni a severovychodni ¢asti intravilanu podanou pod €.j. P19 8000/2021.

Moznost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu Zelezni¢ni stanice je povazovan za zasadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zZivota Kbel.

Uplatriujeme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spole¢né jednani.

Priloha: Namitka M&stské &asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP &. j. Pi9 8000/2021.

2) Pozadujeme pfesunout z pozemka p. &. 1959/4, 1959/11, 1959/12 a 1959/13 prvek krajinné infrastruktury (skladebné ¢asti USES) 500/-/2531 RBK Cakovice - VinoFska bazantnice (v
prostoru k upfesnéni, minimaini Sitka 40 m). Jako spravné se nam jevi jeho umisténi - ponechani podél vychodni hranice komunikace Jilemnicka ulice, kde se tato ¢ast USES dle aktualné
platného tzemniho planu (UPn) nachazi. Jedna se o rozsahlé funkéni plochy S02 (Hlavni vyuziti: Plochy s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu, nauénym, poznavacim a
sportovnim aktivitam v prirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter uzemi a jejichZ hlavni soucasti je zeleri.), kde se fakticky zeleri - v ramci golfového hfisté jiz nachazi a kde je
stavajici napojeni na navazuijici prvek 500/-/3120 LBC V Neckach (v pfesnych hranicich). U tohoto pozadavku jsme v souladu s pfedchozi namitkou Méstské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci €.5
ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni ¢asti intravilanu podanou pod ¢&.j. P19 8000/2021 (pfiloha €. 3)dne 22.11.2021 pfiloha €.3. Obecné jsme
nazoru, ze tyto prvky je vhodné umistovat tam, kde jiz existuje odpovidajici skutecny stav. Pokud k realizace vhodné zelené v uzemi, kde bude nezbytna dohoda s vlastniky, se jevi jako
vyhodné umistit tyto prvky (USES apod.) v rdmci ochrannych pasem liniovych vedeni technické infrastruktury (700).

Pozadovanou upravu navrhujeme s ohledem na posileni moznosti k dotvofeni Uzemi méstské €asti v navaznosti na navrzenou polohu Zelezni¢ni zastavky Praha - Kbely a zastavky
elektromobilni dopravy z dlivodu:

rozvinuti potencialu pfipravovanych zamérd rozvoje dopravni infrastruktury
0 pofizovana zména Z 3119/11 - vymezeni koridoru tizemni rezervy kolejového spojeni Praha - Brandys nad Labem/Stara Boleslav vyplyvajici ze ZUR HMP,
0 zamér elektromobilniho patefniho systému MHD na trase metro Letfiany - ZelezniCni zastdvka Praha - Kbely, které vyznamné zvysuji zajisténi a dostupnost dopravni obsluhy uzemi,

dopInéni ploch pro rozvoj mistniho ob&anského vybaveni pro potteby MC Praha - Kbely, které dlouhodobé postrada, zejména v Nouzové a sidlisti I

pro rozvoj volnogasovych aktivit a sportovniho vybaveni,

prvek USES 500/-/2531 zasahuje az témér k navrzené poloze zastavky Praha - Kbely a vyznamné tak omezuje potencial rozvoje okoli zastavky, jako vhodnéjsi se jevi vedeni prvki
USES v predmétném Useku na okraji vznikajiciho golfového arealu podél ulice Jilemnicka, pfipadné vychodné od ni tak, jak stanovuje platny UP HMP

Posun zmin&ného USESu navazuje na pfedchozi namitku Mé&stské &asti Praha 19 k Aktualizaci 6.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného rozhrani v severni a severovychodni &asti
intravilanu podanou pod &.j. P19 8000/2021. Posun zminéného USESu navazuje na pfedchozi namitku Méstské &asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP - k rozsahu hranice krajinného
rozhrani v severni a severovychodni ¢asti intravilanu podanou pod €.j. P19 8000/2021.

Moznost rozvoje v navaznosti na navrzenou novou polohu zZelezni€ni stanice je povazovan za zasadni pro jeji plnohodnotnou integraci do struktury sidla a jeho Zivota tak, aby nebyla
pouze perifernim prvkem na okraji zajmu, ale naopak generatorem a motivatorem rozvoje zZivota Kbel.

Uplatiiujeme vécné shodnou namitku k navrhu MPP pro spole¢né jednani.

Priloha: Namitka M&stské ¢asti Praha 19 k Aktualizaci €.5 ZUR HMP &. j. Pi9 8000/2021.

Namitka k navrhu tzemniho planu Prahy (Metropolitni plan)
Popis nebo vymezeni uzemi: pozemek v k.u. Kbely: parc. €. 1992/126

Pozaduji vyjmuti pozemku v k.U. Kbely: parc. €. 1992/126 z Lokality 933 / Kbely - Satalice a jeho ponechani v Lokalité 597 /Letisté Kbely, kterého je integralni soucasti.

Pozadovanou Upravu navrhuji z nékolika hlavnich divodu:
Oduvodnéni zplsobu vyuziti pozemku v k.u. Kbely: parc.¢. 1992/126 a pozemku v k.U. Kbely parc. ¢. 1990/1 uvedené v navrhu Metropolitniho planu naprosto neodpovida skute¢nosti:

Jak je vySe uvedeno, pozemek p.¢. 1992/126 je nezpochybnitelné integralni soucasti komplexniho tzemi Lokality 597 /Letisté Kbely.

V grafické pfiloze - vyfezu z platného Uzemniho planu je zfejmé, Ze dosaZeni tzv. Cilového charakteru lokality (zjednodusené ,zemédéliska krajina v roviné“) je nemozné neprostupnym
zastavénym pasem o $ifi 104 az 180 m kde se nachazi:
- Komunikace - ulice Trabantska
- zeleznice v nasypu - 705 /Trat Neratovice |
- 630/-/13 Zelezniéni trat Praha — Turnov—navrh
- 610/-/29 Komunikaéni propoieni Mladoboleslavska - VysoCanska radiala- navrh, vefeiné prospésna stavba dopravni infrastruktury

Podavam namitku k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) (dale téz jen ,,MPP"), ktera se tyka navrzeného vyuziti pozemk parcelni éislo 695/3, 695/4, 695/5
a 695/6 a (k zastavéni urcené casti) pozemkul parcelni ¢islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4 v katastralnim tizemi KoSire (728764) - izemi dotéené namitkou.

Namitka se tyka vyuziti uvedenych pozemki jako stavebniho obytného izemi (s blokovou strukturou), s navrhovanou vyskovou regulaci podlazi 6, konkrétné sméfuje proti v MPP navrhované
vyskové regulaci téchto pozemku a proti rozsahu zastavby pozemku parcelni €islo 694/1, 694/2, 694/3 a 694/4. VSechny uvedené pozemky v soucasnosti tvofi méstskou zeleri. V platném
uzemnim planu hl. m. Prahy je status daného uzemi OB-E, tedy nizS8i mira zastavitelnosti, resp. niz$i podlaznost; zaroveri nemuze jit o souvisly blok domd, jak navrhuje MPP.

Namitku podavam jako vlastnik bytové jednotky cislo 488/20.06 a spoluvlastnik spoleénych ¢asti budovy €. p. 488 a pozemku parcelni €islo 545 v katastralnim uzemi Kosire,
nebot’ mé vlastnické pravo k témto mym nemovitostem je navrzenym vyuzitim vysSe uvedenych pozemk pfimo dotéeno.

Ze zde uvedenych ddvodu pozaduji v MPP:

+ snizit vySkovou hladinu (pfipustny pocet podlazi ve étverci vysSkové requlace zahrnujicim vySe uvedené pozemky (Uzemi dotéené namitkou) z hodnoty 6 na hodnotu 2 - 3 (tj.
na max. 2 - 3 nadzemni podlazi).

» aby méstska zelein na pozemcich parcelni Cislo 694/1. 694/2. 694/3 a 694/4 nebyla uréena k zastavéni v takovém rozsahu, jaky je v MPP navrhovan, tj. aby byla zvySena
vyméra méstské zelené na uvedenych pozemcich a aby byla snizena plocha ur¢ena k zastavbé téchto pozemki.
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Muj pozadavek je pIné podlozen nasledujicimi argumenty:

1. Umisténi a specifika pozemku
Navrh MPP, kde je navrzena zastavitelnost Z(02) O(S), jedna se tedy o blokovou zastavbu (Hlava 2, €lanek 42, textova ¢ast MPP) dosahujici az Sesti podlazi (viz Hlava 3, ¢lanek 98, textova
¢ast MPP), coz postrada jakoukoliv logiku, a to hned ze tfech ddvodu.

Za prvé, vystavba rezidenc¢nich budov v takovém rozsahu vyrazné zhorsi Zivotni prostredi v dané lokalité, obzvlast pokud jejich vystavba bude mit za nasledek likvidaci méstské zelené
(vzrostlé stromy a kefe). V souasné dobé ma zeleri nezastupitelnou roli pfi potlacovani ristu primérné teploty v méstské aglomeraci. Mimoto parcely 694/1 az 694/4 sousedi pfimo
vyznamnou vzdélavaci instituci lokality Gymnazia nad Kavalirkou, Nad Kavalirkou (Dfive Gymnazium nad Turbovou).

Za druhé, je tfeba poukazat na nevhodnost pfemény strmého zalesnéného svahu na obytnou plochu. Tim mdze dojit mimo jiné k vyraznému zhorSeni svételnych pomérud ve stavajici
zastavbé pfi realizaci 6 podlazi.

Za treti, zalesnény kopec predstavuje jedinou souvislou zelenou plochou tohoto rozsahu poté, co byl vystavbou vyznamné zredukovan pfilehly park Kavalirka. Pokud by mél byt pozemek
zastavén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou¢asnou zastavbou a pfirodnim parkem, j. vystavbou, kterd bude maximalné vstficna k Zivotnimu prostiedi i s
ohledem na naruGst poctu obyvatel v této exponované &asti lokality. Jsem pfesvédcen, Ze minimalizace vystavby na tomto pozemku je jednoznaéné ve verejném zajmu.

2. Dopravni obsluznost

Dilezitym argumentem pro zménu vySkové regulace na 2 nadzemni podlazi je i velmi problematicka dopravni obsluznost tohoto pozemku z ulice Musilkova, ktera je v dané ¢asti
velice Uzka a jiz v sou€asné dobé je znacné ztizena dostupnost viezdu do parkovani v bytovém domé Musilkova 488/12 na parcele 545. DalSi vétSi zvySovani po¢tu novych obyvatel
na tomto malém prostoru ulice Musilkova 488/12 je i z dopravnich divodl nezadouci. Jsme proto presvédéeni, Ze je Zadouci a logické, Ze je pocet novych obyvatel na pozemcich parc.

pési pricné vztahy, ¢imz negativné ovliviiuje bezpecnost pirechazejicich chodcti (studenti Gymnazia).

3. Pozemek je soucasti supervizualniho krajinného razu . .,

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spole¢nosti LOW & spol., s.r.o. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou i
dle vyjadfeni pana Fejfara, vedouciho Kancelare zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jejich ¢ast s vyétem oblasti krajinného razu v Praze nebyla Zadnym jinym materidlem nahrazena.
Tento dokument jmenuje na stran& 20 mezi celkem padesati praZzskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod poradovym &islem 9 i oblast Udoli Motolského potoka (pfikladame jako Pfilohu
€.1), jejiz soucasti jsou nepochybné i pfedmétné pozemky parc. €. 694/1 -694/4 a 695/3 -695/6. Jak se uvadi na strané 12 vySe uvedeného dokumentu, doporucenim je: Posilit ozelenéni
dolnich, sréznych &asti svaht udoli (tohoto udoli, pozn. aut.). Pfed zéstavbou chrénit srézy svah( a jejich temen (LOW & spol.. 2008). Tzn. pozemky parc. &. 694/1 - 694/4 a 695A - 695/6 si
zaslouzi zvySenou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznaéné vyplyva, Zze na danych pozemcich ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost a snizeni
rozsahu zastavbu smérem do svahu, nebot prioritou je, jak uvadi dany dokument, zvy$ena krajinna ochrana. Také z tohoto diivodu pozaduiji snizit vyskovou regulaci ve étverci
zahrnujicim dané pozemky na 2 nadzemni podlazi a na pozemcich parc. €. 694/1 - 694/4 ponechat méstskou zelen.

S ohledem na shora uvedené jako dotceny vlastnik zadam, aby vySe uvedené namitky byly pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu Prahy zapracovany, resp. aby byl navrh Metropolitniho
planu aktualizovéan a upraven v souladu s uvedenymi namitkami a tim byl odstran&n nesoulad navrzené zmény s platnymi Uzemné& analytickymi podklady hl. m. Prahy z roku 2008, jakoZ i s
vefeinym zaimem.

1. Namitka k ,Arealy Béchovice" 413/623/2326 (08)

MP navrhuje v Uzemi zastavitelnou stavebni zénu se strukturou areald produkce. Jejim cilem je dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Arealy
Bé&chovice se strukturou aredlu produkce. Lokalita je sougasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Uvalské ploginy. Cilem navrZenych regulativ(i je ,zachovani flexibility prostorového
usporadani, zlepseni prostupnosti Gzemim, rozsifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni technické infrastruktury".

Pozadujeme, aby typem struktury zlistala leso-zemédélska krajina s cilem posilit existujici strukturu leso-zemédélskou krajinu s vyznamnym rekreaénim vyuzitim, tedy v podrobné&jsim
strukturalnim ¢lenéni s pestrou Skalou ploch rdzného vyuziti, pfi mirné prevazujicim zemédélském uréeni. Pozadujeme jeji vedeni jako nezastavitelné pfirodni lokality.

Produkéni aredl v zadném pfipadé neplni cile oblasti a nezachovava flexibilitu, naruSuje prostupnost izemim. Oblast je migra¢ni lokalitou zvéfe, arealy migraci znemoznuji (budou oploceny,
za zdmi) a to dokonce v pFirodni pamatce (!), ¢imz hrubé narusi koridory zvéfe. MP v lokalité likviduje volnou krajinu, produkce zatéZuje ekosystémy PP XH, Natura 2000, Xaverovsky haj a
prostupnost tzemi z Cefiku ad. (arealy pfiléhaji na dalnici DO). Cile navrzenych regulativii nemohou byt v 2adném pFipadé tedy naplnény: prostupnost izemim bude zcela znemoznéna
nejenom pro obyvatele, ale pfedevSim pro migrujici zvér. Odfiznutim doposud volné krajiny arealy produkce dojde k vyznamnému poskozeni pfirodni pamatky a nenavratné likvidaci pfirody,
suchu - vystavbou vyrobnich ploch ad. Areal nelze do budoucna obsluhovat z Dolnich Po¢ernic, které na to nemaji infrastrukturu (pfedpokladany najezd na SOKP 510 byl z MP spravné
vylou€en) a pfistup k tomuto Uzemi Ize zajistit jen pfes dalSi pfirodni pamatky nebo cely areal Béchovice. DopInéni technické a dopravni infrastruktury v lokalité pfirodnich pamatek Natura
2000 ad. nelze v této lokalité pofidit a je nezadouci, hrozi dal$i zasahy do pfilehlé pfirodni pamatky Pocernicky rybnik a z Vinice, napf. pravé dopravni infrastrukturou. Se zru§enim dopravni
infrastruktury napojené na SOKP a zfizenim novych areal produkce, je nutny zabor orné pldy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny
pouze v pfipadech, kdy je to nezbytné - a to neni tento pfipad. Upozorfiuji, ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan
zejména na nezemédélskou pudu a mél by vzdy byt i¢elny a odlivodnény. Vymezovani novych zastavitelnych ploch, arealt produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly
(stavajici aredly a velké produkéni zény v aredlech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maiji dostatek volnych kapacit i pro ubytovavani socialné slabych), nem(ze byt povazovano za nezbytné.
Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimoradné negativni vliv na celé Dolni Pocernice, pfedevSim ale na pfirodni pamatky Xaverovsky haj, Klanovice -
Cihadla, Poéernicky rybnik a Natura 2000.

2. Namitka Severni i jizni ¢ast Dolnich Poc€ernic

Dolni Po€ernice - 191/Dolni Po€emice jih, Z(04) O (R); (415/225/4009), (05) 30-20

Namitka: trvame na funk&nim a prostorovém usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a jeho plném preneseni do MP a jeho metodiky. Pavodni UP hl. m. Prahy je stale aktualni a
meéstské ¢asti vyhovuje, Ze pIné respektuje funkéni a prostorovy charakter klasického zahradniho mésta, Ze jeho jizni ¢ast ocenuje a navazuje na podnétné fesSeni realizovaného regulacniho
planu z roku 1930, plné zachovava a rozSifuje stavajici pfirodni plochy a specifika, disledné formuje zastavbu a souvisejici krajinu z hlediska kvalitniho Zivotniho prostfedi a daleko detailnégji
se zabyva tvorbou vefejného prostoru nez MP.

Z prostorového hlediska je relevantni pfipustit vySku zastavby max. 2 (!) pouze v mistech budoucich lokalnich center a jejich okoli a v mistech kontaktu zastavby s pfirodnimi prvky (zelen,
vodotece, vyvyseniny apod.), stavajici rodinnou zastavbou ¢i na samém obvodu zastavby sidla pouze vyskou 2 NP &i vyjimeéné 3 NP. Je tfeba respektovat a rozSifovat stavajici i drobné
pfirodni prvky (vodoteCe a souvisejici nivni zelen, drobné terénni vyvySeniny, polni remizky apod.)

Pozaduieme funkéni a prostorové usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a ieho pIném preneseni do MP a ieho metodiky.

3. Namitka Arealy Dolni Pocernice (413/628/2155) (08)

Arealy produkce Dolni Pocernice podél mimourovriové kfizovatky a dalnice DO zcela znemozriuji ochranu Dolnich Pocernic a dale obytné zény a dale smérem k Praze pfed smogem,
prachem, exhalacemi a hlukem. Vzhledem k tomu, Ze z opa¢né strany ma vzniknout 30 m az 45 m ochranny val s rozsahem 300 m pasU s funkci protihlukovou a zelené izolaéni, vznasime
zasadni namitku proti tomu, aby stejny val nebyl z druhé obytné ¢asti dalnice DO a mimourovnoveé kfizovatky.

MP nepocita s plochou pro protihlukova a protiemisni opatfeni! Val v Béchovicich zplsobi odraz hluku a exhalaci a polétavych ¢astic a prachu smérem do Pocernic a dale na centrum Prahy
a e tfeba obyvatele Prahy pred touto zatézi efektivné chranit. Mimouroviova kfizovatka na SOKP 511 nebude nikterak vuci Dolnim Pocéernicim a Praze clonéna! Provoz SOKP piitom pocita s
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provozem na 140 tisic vozidel denné, MP pocita s pfilehlou obytnou lokalitou s cca 800 byty (dle Prazské Developerské Spole¢nosti). Pfechodova oblast mezi SOKP 510 a 511 je pfitom z
hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, prestoze od uvedeni do provozu byvalého
okruhu HI na pfelomu milénia nejsou pInény hygienické limity - a to ani za sou€¢asné dopravni intenzity, ktera bude v plném provozu dalnice DO razantné navySena. Oblast nebude mit pfimé
dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pfes k.u. Dolni Pocernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(oddé&leného od spravniho tzemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) predstavuje mimoradnou a nesmysinou zatéZ pro MC Praha-Dolni Po&ernice a budouci obyvatele prilehlé oblasti
413/623/2326. Se zfizenim novych areall produkce se poji nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v
pfipadech, kdy je to nezbytné - a to neni tento pfipad. Upozorfiujeme, ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim naSi zemé a je nenahraditelny. Vymezovani novych zastavitelnych ploch,
areall produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici aredly a velké produkéni zény v aredlech Béchovice jsou volné i prazdné a maji dostatek volnych kapacit i pro
ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimofadné negativni vliv - pro celou Prahu, pokud
chybi emisni a protihlukova Cisticka - val a les v adekvatnim rozsahu, aby bylo zabranéno hluku a Sifeni emisi z DO.

Zadame vedeni této oblasti jako nezastavitelné a pozaduiji vyuZiti lokality pro protihlukovy val v rozloze minimalné 300 metrové $itky a vysky 45 m.

Dékujeme za vyporadani pfipominek v souladu s ochranou pfirodniho a pddniho bohatstvi Dolnich Pocernic a kvality Zivota v Praze.

Spole€nost XXXXX coby vlastnik (dale jen ,Vlastnik®) nemovitosti, budova €. p. 143, ktera je soucasti na pozemku s parc. €. 670, v katastralnim uzemi KoSife v obci Praha. Dale Vlastnik je
vlastnikem pozemku parc. ¢ 671, v katastralnim Uzemi KoSife v obci Praha. Budova ¢.p. 143 je uréena k uzivani a zkolaudovana k bydleni, a to jako bytovy diim (viz Udaje v katastru
nemovitosti).

Vlastnik pozemkU a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 a 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni (dale jen ,stavebni zakon®) podava
proti navrhu Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,Metropolitni plan“) v zakonné Ihuté timto nasledujici namitku:

I. Vlastnik nesouhlasi se zru$enim urceni (tj. funkéniho vyuziti plochy) jeho pozemk k zastavéni, resp. zménou uréeni pozemku z plochy vSeobecné smiSené SV-E v sou¢asném
Uzemnim planu hl. m. Prahy (viz pfiloha €. 1) na plochy nestavebnich blokii dle Metropolitniho planu (viz pfiloha ¢&. 2).
Vlastnik vyse uvedenou namitku odtivodnuje takto:

Predevsim je tfeba zdlraznit, Ze Vlastnik nabyl predmétné pozemky v dobré vire a v souladu s uréenim v tzemnim planu s investi€énim imyslem, a to za ucelem revitalizace
stavajiciho zchatralého objektu bydleni. Uvedené pozemky byly cilené vyhledany v ramci developerského screeningu a nasledné doslo k jednanim s vlastnikem pozemk( a k odkoupeni
pozemku. Déle byla zpracovana pomérné nakladna dokumentace k tzemnimu Fizeni pro predmétny developersky projekt. V dalSim postupu byla zajisténa stanoviska dotéenych organt k
stavebnimu zaméru Vlastnika, a to s kladnymi zavéry. V uvedené zalezZitosti tedy byly jiz investovany znaéné prostfedky a z postupu Vlastnika je zfejmé, Ze se nejedna o néjaké investicni
uvahy bez realnych majetkovych dopaddu, ale Vlastnik aktivné a se znaénymi finan¢nimi naklady usiluje o ziskani povoleni k realizaci vystavby.

Popis vécnych souvislosti v uzemi

V pfipadé Vlastnika se jedna o pozemek p.¢. 670, ktery je zastavén objektem pro bydleni (bytovy dim) pfed rekonstrukci, a dale o pozemek parc. ¢. 671 s timto pozemkem funkéné
souvisejici. Z hlediska SirSich souvislosti k tomu Vlastnik uvadi nasledujici: Pozemky Vlastnika pfiléhaji k ulici K zastavce. Jedna se o ulici, ktera je z protilehlé strany zastavéna
vicepodlaznimi bytovymi domy. Na nasi strané ulice se nachazi fadova zastavba garazi, na kterou navazuji pozemky Vlastnika s pfislusnym bytovym domem. Tento bytovy dim v této uli¢ni
Casti zakoncuje vystavbu a tato jiz neni dale stavebné rozvijena. Za garazemi a bytovym domem se nachazi stfedné rozlehly areal zelené, ktery je ze zapadni strany protnut objektem
gymnazia Nad Kavalirkou a ukonéen bytovou zastavbou v ul. Pod Kavalirkou, z jizni strany bytovou vystavbou Nad Turbovou a Na Starce a ze zapadni strany sportovni halou pfi ul.
Fabianova. Celkovy rozsah a podoba zelené ma podobu pasu tahnouciho se severovychodnim smérem od spojeni ul. V Cibulkach a Fabianova k ul. Pod Kavalirkou v délce témérF jednoho
kilometru, v sifce primérné 80 az 100 m. Na uli¢nim pomezi uvedeného Sirokého pasu zelené se v okrajovych ¢astech prakticky v§ude nachazeji vétsi nebo mensi stavebni objekty: bytové
domy Na Starce 8 — 12, Nad Turbovou 19 — 23, Musilkova 7, Pod Kavalirkou 1 — 5, objekty ve svahu od ul. Jinonické apod., takze bytovy dim Vlastnika nevybocuje z celkové podoby a
charakteru Uzemi. Vlastnik opétovné zdlrazruje, Ze v pfipadé Vlastnika se navic jedna o stavajici bytovy dim, u kterého jiz byla navic vydana kladna stanoviska pro jeho opétovné a
kvalitnéjsi vyuziti.

Pravni kvalifikace

Podle soudni judikatury je jednim ze zakladnich parametrli pfi posuzovani namitek vlastnik( dotéenych pozemkud zasada proporcionality. Kli¢ovym prvkem zasady proporcionality je princip
Setrnosti vici pravam dotéenych vlastnikd a minimalizace zasahu do jejich prav. V pfipadé Vlastnika se v§ak navrhovanou zménou funkéniho vyuziti Pozemku jedna o velmi zavazny zasah
do prav Vlastnika se zna¢nymi majetkovymi dusledky. K tomu Vlastnik odkazuje napf. na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢€.j. 7 Ao 4/2011, kde soud posuzoval situaci, kdy by pro
Zalobce mél pfijimany Uzemni plan likvidaéni disledky. Soud zde mj. uvadi: ,Zasah do jeho prav (Uplné znehodnoceni investice do pfedmétnych nemovitosti) proto i nadéle ztstava
nepfimérenym ... Jedna-li se o zasahy, jejichz citelnost presahuje miru, kterou je vlastnik bez vétSich obtizi a bez vyznamnéjsiho dotceni podstaty jeho vilastnického prava
schopen snaset, nastupuje ustavni povinnost verejné moci zajistit dotéenému viastniku adekvatni nahradu (¢l. 11 odst. 4 LZPS), a to z verejnych prostredki nebo z prostredki
toho, v jehoz prospéch je zasah do vlastnictvi proveden.“ Z uvedeného rozsudku Vlastnik dale cituje nasledujici zavér: ,Pripustnost pfipadného zasahu i proti vili viastnika je dana jeho
ustavné legitimnim a zakonem stanovenym cilem a splnénim dalSich podminek, jejichZ komplex Ize souhrnné oznacit za zdsadu subsidiarity a minimalizace takového zasahu
(zasadou subsidiarity a minimalizace zasahu do vlastnickych a jinych vécnych prav pri tvorbé uzemniho planu musi byt, jak vyse uvedeno, ostatné vedena veskera omezeni
vyplyvajici z tizemniho planu, tedy i omezeni nepresahujici spravedlivou miru; v opaéném pfipadé by se jednalo o tstavné nepfipustny, v rozporu s ¢l. 4 odst. 4 LZPS jsouci
zdsah).“

K principu hledani nej$etrnéj$iho mozného feSeni a minimalizace zasahu do prav dotéenych vlastnikii pozemk byla vydana Nejvy$$im spravnim soudem cela fada rozsudkd, napf. sp.zn. 8
As 48/2016, 7 Aos 4/2012, apod.Jednim ze zakladnich rozsudkl na uvedené téma je rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 5. 2014, ¢j. 9 Ao 6/2011-261, ve kterém soud dospiva
ve vztahu k omezenim v Gzemi k zavéru, (citace) ,,Ze pokud by byly stanoveny bez pfimérfeného duvodu a ve vys$si nez nutné mire, zasahl by nepripustné do ... prav (zejména
viastnickych) jednotlivych obéant.“ Uvedenou judikaturu akceptuje rovnéz Ustavni soud, ktery napt. v nalezu l1l. US 709/19 vyslovuje ddraznou podporu vy$e uvedenym zavérim a
vyhodnocuje pfili§ silny zasah uzemniho planu do prav dotéenych osob jako nepfiméreny, protoZe ochrany verejnych zdjmia muzZe byt dosazeno mirnéjsim zptisobem, Setrnéjsim a
ohleduplnéjsim vicéi viastnikum v uzemi (podrobnéji viz citovany nalez).

Dale v rozsudku Nejvy$$iho spravniho soudu 9 As 171/2018 je vysvétlena zasada legitimniho o€ekavani: ,Je tfeba vychazet z toho, Ze uzemni planovani je dlouhodobym procesem, ktery
by mél probihat kontinualné, tj. nové pfijimana dokumentace by méla navazovat na tu stavajici. Neznamena to samozfejmé, Ze je tfeba pfevzit vSechny navrhové plochy; tim by byl vylou¢en
Jakykoli rozvoj v uzemi. Dotéené osoby nicméné musi mit mozZnost spolehnout se na urcitou stalost uzemné planovaci dokumentace, respektive kontinuitu jejiho vyvoje, protoze
jediné tak ji mohou pfizplsobit své zaméry. Je tedy spiSe nezadouci, aby jednou projednané a schvadlené zaméry byly opakované znovu posuzovany, pfehodnocovany a ménény.
Dochazi tim k zasahu do legitimniho oc¢ekadvani dotéenych osob a k neefektivnimu vynakladani verejnych prostredku (srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 6.
2017, ¢.j.4 As253/2016- 45...)“ V citovaném pfipadé soud zohlednil praveé situaci, kdy bylo do zaméru v Gzemi jiz prokazatelné investovano (v souzeném pfipadé doSlo pouze k pfeparcelaci
pozemk, v nasem pfipadé v§ak k mnohem véts$im aktivitdm a vy$§im nakladiim — koupé pozemku, pfiprava k vystavbé, zajisténi stanovisek dotéenych organut).

Z hlediska feseného pfipadu je nutno uvést, ze Vlastnik je mensi investi¢ni spole¢nosti, pro kterou mize mit zruseni uréeni pozemk? Vlastnika k zastavéni likvidaéni dusledky.
Predmétna spolecnost vznikla koncem roku 2017 a jeji navratnost je zaloZzena na investi¢ni ¢innosti. V priibéhu poslednich let do$lo v souvislosti s rostouci kritickou situaci v oblasti
nedostupnosti bydleni k vycerpani dostupnych pozemku pro vystavbu a ke vzniku deficitu vyuzitelnych ploch a pozemku pro vystavbu. Vlastnik proto aktivné vyhledava pozemky vyuzitelné
pro vystavbu a tyto nasledné zhodnocuje. Vlastnik zdlrazriuje, Ze do projektu v souvislosti s dotéenymi pozemky investoval jiz cca 5 let své ¢innosti. Naklady za dosavadni kroky pfi pfipravé
vystavby dosahuji fadové desitky miliont korun ¢eskych (tj. naklady na financovani chodu spole¢nosti po uvedenou dobu, koupi pozemku, zpracovani dokumentace k tzemnimu Fizeni,
inzenyrskou ¢innost k zajisténi stanovisek dotéenych organd, platy zaméstnancl pracujicich a odmény tfetim osobam podilejicich na uvedeném projektu po dobu jiz péti let atd.). Vlastnik
zdlraziiuje, Ze obdobné skute¢nosti zohledriuje ve své judikature také Nejvys$si spravni soud.

Str. 75z 100



Z21/01

Vlastnik sou¢asné upozoriuje, ze pokud této namitce nebude vyhovéno, nebude mit jinou moznost, nez se obratit v této véci na soud. Vlastnik opét opakuje, ze nevyhovéni namitce
by pro néj mélo likvidaéni charakter a sou¢asné by tim byly zcela zmareny znacéné financni prostfedky, jez Vlastnik v této souvislosti jiz dosud vynalozil. Na tomto misté také Vlastnik
podtrhuje, ze k uvedenému zaméru jiz ziskal také kladné stanovisko pofizovatele uzemniho planu. Z uvedeného stanoviska se pfitom nepodava, ze by mélo byt tu€elové urceni
pozemku v budoucnu ménéno, pfestoze toto stanovisko vydal pofizovatel Metropolitniho planu.. S ohledem na uvedené tak Vlastnik diivodné a opravnéné ocekaval, ze i v navrhu
Metropolitniho planu budou Pozemky vymezeny jako pozemky zastavitelné. Tato skute€nost ma vyznam zejména z hlediska legitimnich oéekavani, ktera zohlednuje a chrani rovnéz
soudni judikatura (viz vyse).

Nejen v souvislosti s vySe uvedenym je dale v textu této namitky odtivodnéni podrobnéji popsano
I.A. V souvislosti s navrhem Metropolitniho planu, jehoz spolecné projednani probéhlo dne 27.6.2018, bylo ze strany Vlastnika pozemkd dne 28.7.2018 podané vyjadfeni k projednavané
Uuzemné planovaci dokumentaci hl. m. Prahy (viz pfiloha €. 3), resp. pfipominka (dale jen ,Pfipominka®“).

Pfipominka vyjadfovala nesouhlas se zménou urceni (tj. funkéniho vyuziti plochy) pozemki Vlastnika, kdyz pozemky Vlastnika byly navrhem Metropolitniho planu zménény ze
zastavitelného Uzemi na nezastavitelné uzemi.

Vzhledem k tomu, Ze Pfipominka byla vypofadana se zapornym vysledkem, tak Vlastnikovi pozemkl zcela chybi odiivodnéni, pro¢ ponechal uréeni pozemk( Vlastnika v upraveném
Metropolitnim planu i nadéle jako plochy nestavebnich blokii — Méstska parkova plocha zahradni. Dale Vlastnik pozemku ve spojitosti s chybéjicim oddvodnénim, moc nerozumi tomu,
pro¢ upraveny Metropolitni plan v ramci kryciho listu lokality oznacené 032 / Kavalirka nerespektuje ptvodni prostorového usporadani zemi pfedmétné lokality, jelikoz nové navrhované
prostorové uporadani spiSe ma negativni vliv na dosazeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajm( na rozvoji Gzemi dané lokality. Vlastnik tim upozorfiuje na to, Ze pfi
vyporadani Pfipominky nebyla zohlednéna nasledujici skuteénost, Ze souc¢asti pozemku par. €. 670 je budova s €.p.143, ktera se nadale na pozemku vyskytuje, a spolu s nové
navrhovanou plochou na pozemcich Vlastnika, zpdsobuji spiSe nesoulad vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji Uzemi dané lokality.

Dale taktéz nelze opomenout na budouci nehospodarné vynakladani prostfedku z vefejného rozpoctu hl. m. Prahy, a to jak z pohledu budoucich nutnych investic, tak i z pohledu moznych
budoucich pfijm0 do verfejného rozpoctu.

I.B. Na zakladé Metropolitniho planu v ramci kryciho listu lokality oznacené 032 / Kavalirka dochazi ke zméné urceni (tj. funkéniho vyuziti plochy) pozemku Vlastnika z plochy véeobecné
smiSené SV-E (viz pfiloha ¢. 1) na plochy nestavebnich blokii — Méstska parkova plocha zahradni. Tato zména uréeni pozemku Vlastnika bude mit za nasledek jednak naplnéni
predpokladu pro udrzitelny rozvoj feseného Uzemi (mj. pozemku Vliastnika) a jednak nevyvazeni zajmu Vlastnika dotéenych pozemkul s ohledem na verejny zajem.

Metropolitni plan v ramci nového uréeni plochy Vlastnika pozemk( nezajistil predpoklady pro udrzitelny rozvoj feSeného Uzemi (mj. pozemkt Vlastnika), a to zplisobem jeho ucelného
vyuziti a prostorového usporadani, jelikoz pozemky Vlastnika jsou dle platného zemniho planu hl. m. Prahy zastavitelné s tim, Ze jsou zastavéné. Dale pozemky Vlastnika jsou vhodné pro
rozvoj daného Uzemi, a to z nasledujicich divodu:

» Pozemky Vlastnika se nachazeji pfimo podél silnice, ve které se nachazeji vesSkeré inzenyrskeé sité; jednim z Ukolt tzemniho planovani je sledovani hospodarnosti - oboustranna
obestavénost ulic (rozumné vyuziti nakladnych inzenyrskych siti) je jednim z projev( této racionality v izemi;

» Budova s €.p. 143, ktera je soucasti pozemku par.¢. 670 Vlastnika a pfipadna nova vystavba nijak prostorové nenarusuji usporadani daného uzemi;

» Pozemky Vlastnika jsou vhodné pro dotvoreni ulice Na Starce.

Zadavatel Metropolitniho planu Hlavni mésto Praha se sidlem Marianské namésti 2, 110 01 Praha 1 (dale jen ,zadavatel) ¢i pofizovatele Metropolitniho planu Magistrat hlavniho mésta
Prahy, Odbor uzemniho rozvoje se sidlem Jungmannova 35, 110 00 Praha 1 (dale jen ,pofizovatel“) ve vztahu k navrhovanému nezastavitelnému tzemi nijak neodtivodiuje ¢i
nekonkretizuje vécnou a ¢asovou koordinaci jeho zajm(, a to i mezi sebou, se zajmy Vlastnika v ramci lokality oznacené 032 / Kavalirka, resp. pozemku Vlastnika.

Ve smyslu vySe uvedeného je nesoulad verejnych zajm(, a to i mezi sebou, se zajmy Vlastnika v feseném Gzemi (mj. pozemk( Vlastnika) patrny z nasledujiciho:

Nova plocha pozemku Vlastnika je navrhovana jako plocha nestavebnich blokl — Méstska parkova plocha zahradni misto plochy vSeobecné smisené SV-E. Oproti tomu jsou vydana
souhlasna zavazna stanoviska pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby ,Novostavby pro bydleni“ v iGzemnim Fizeni napf.: téchto spravnich organu:

- Magistrat hl.m. Prahy odbor Uzemniho rozvoje — zavazné stanovisko ze dne 03.06.2021

- Magistrat hl.m. Prahy Institut planovani a rozvoje — zavazné stanovisko ze dne 21.07.2021

Dale Vlastnik pozemku podal dne 2.5.2022 stavebnimu Gfadu méstské ¢asti Prahy 5 Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby ,Novostavby pro bydleni“ v Gzemnim Fizeni véetné
predmétné projektové dokumentace a také kladnych zavaznych stanovisek dotéenych organ.

V souvislosti s vySe uvedenym se Vlastnik pozemkd domniva, ze Metropolitni plan nezajiStuje predpoklady Gzemni planovani a jeho cil dle ustanovenim § 18 odst. 2 stavebniho
zakona.

I.C. Na z&kladé Metropolitniho planu v rdmci kryciho listu lokality ozna¢ené 032 / Kavalirka dochazi ke zméné urceni (tj. funkéniho vyuziti plochy) pozemku Vlastnika z plochy vS§eobecné
smisené SV-E (viz pfiloha ¢. 1) na plochy nestavebnich bloki — Méstska parkova plocha zahradni. Tato zména uréeni pozemkU Vlastnika jednak bude mit za nasledek nesoulad verejné
i soukromé zaméry zmén v Uzemi ovliviiujici rozvoj dot€ené Uzemi a jednak neuvadi ochranu vefejnych zajmu vyplyvajicich ze stavebniho zakona a zvlastnich pravnich predpisu.
Metropolitni plan uréuje pozemky Vlastnika jako nezastavitelné plochy ,nestavebni bloky — Méstska parkova plocha zahradni s tim, Ze touto zménou vznika rozpor zmén mezi vefejnymi i
Vlastnikovymi zaméry dotéeného Uzemi a jeho rozvoje, a to v nasledujici podobé.

Vlastnik zamysli obnovit G€elné vyuziti jeho pozemku pfedevsim pro bydleni (mj. jiz €ini, a to Ze podal 5 Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby ,Novostavby pro bydleni v izemnim
fizeni. Oproti tomu zadavatel ¢i pofizovatel navrhuje pozemky Vlastnika jako nezastavitelné plochy, a které se maji stat soucasti

Méstského parku - 123/032/2233 Park u ulice Na Starce — mistni park. Pofizovatel v ramci kryciho listu lokality ozna¢ené 032 / Kavalirka uvadi v souvislosti s parkem u ulice Na Starce toto
... arozvijeni prostupnosti skrz park U ulice Na Starce.”. Z pfedeslého textu je zfejmé, Ze zadavatel ¢i pofizovatel misto toho, aby ponechal pozemky Vlastnika k rozvoji dotéeného Uzemi pfi
zachovani blokové struktury (mj. pozemky Vlastnika splfiuji zasady prostorového usporadani pro blokovou strukturu), tak vytvafi, resp. roz$ifuje park u ulice Na Starce — mistni park na
pozemcich Vlastnika, aniz by dostate¢né odtivodnil jeho zamér.

Pofizovatel v ramci vytvoreni Metropolitniho planu nikterak nekonkretizuje ochranu verejnych zajmu pro lokalitu oznaéenou 032 / Kavalirka. Déle Vlastnik pozemku nespattuje v
provedeni zmény urcéeni (4. funk&niho vyuZiti plochy) pozemku Vlastnika z plochy vSeobecné smiSené SV-E (viz pfiloha €. 1) na plochy nestavebnich blokli — Méstska parkova plocha
zahradni zadnou ochranu verejnych zajmu zadavatele &i pofizovatele v podobé chranici a rozviji pfirodni, kulturni a civilizani hodnoty feSeného Uzemi (mj. pozemky Vlastnika) v€etné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.

Ochrana vefejného zajmu na Useku Uzemniho planovani se zasadnim zpisobem promita do nalézani optimalniho feSeni usporadani tzemi a zmeén v tzemi, coz Metropolitnim planem v
feSeném Uzemi (mj. pozemky Vlastnika) nedochazi a spiSe vznikne neoptimalni feSeni uspofadani zmén v Uzemi, jelikoz pretvari zastavitelna plocha na nezastavitelnou plochu.

V souvislosti s vy$e uvedenym se Vlastnik pozemku dale taktéz domniva, Ze zadavatel a pofizovatel Metropolitniho pldnu nekoordinuji vefejné i soukromé zaméry zmén v Uzemi ovliviujici
rozvoj fe§eného Uzemi a nekonkretizuji ochranu verejnych zajm( vyplyvajicich ze stavebniho zédkona a zvlastnich pravnich predpist dle ustanovenim § 18 odst. 3 stavebniho zakona.
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Nesouhlas

I.D. Na zékladé Metropolitniho planu v rdmci kryciho listu lokality ozna¢ené 032 / Kavalirka dochazi ke zméné urceni (tj. funkéniho vyuziti plochy) pozemku Vlastnika z plochy vS§eobecné
smisené SV-E (viz pfiloha ¢. 1) na plochy nestavebnich bloki — Méstska parkova plocha zahradni. Tato zména uréeni pozemku Vlastnika bude mit za nasledek nenaplnéni nékterych
ukolt uzemniho planovani vyplyvaijicich ze stavebniho zékona.

I.D.1. Pofizovatel Metropolitniho planu v lokalité oznacené 032 / Kavalirka nedostateéné zjiStoval a posuzoval stav feSeného tizemi, jeho pfirodni, kulturni a civilizacni hodnoty, jelikoz
zménil zastavitelnou plochu, na které mj. stoji budova s €.p. 143 (mj. soucasti pozemku 670 v k.u. KoSife), na nezastavitelnou plochu.

I.D.2. Nebyla stanovena koncepce rozvoje reSeného tzemi (mj. pozemky Vlastnika) v€etné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky feSeného uzemi (mj. pozemky
Vlastnika), jelikoz pofizovatel zcela opomenul na jistou skute¢nost, a to Ze pozemky Vlastnika jsou jiz zastavéné a slouzi ke svému ucelu.

I.D.3. Pofizovatel Metropolitniho planu v lokalité oznacené 032 / Kavalirka neprovéfril a neposoudil potfebu zmén v feSeném uzemi (mj. pozemky Vlastnika), vefejny zajem na jejich
provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na jeji hospodarné vyuzivani, protoZe by jinak neménil zastavitelnou plochu na nezastavitelnou plochu a sou¢asné by zjistil, ze
k dosazeni jejich zajmu v podobé vybudovani mistniho parku bude slozité, bez pfinosu a problematické a s riziky bez hospodarného vyuzivani.

I.D.4. Pofizovatel Metropolitniho planu v lokalité oznacené 032 / Kavalirka jednak neproveéril a nevytvofil v feSeném uzemi (mj. pozemky Vlastnika) podminky pro hospodarné vynakladani
prostfedkl z vefejnych rozpoctli na zmény v feSeném uzemi (mj. pozemky Vlastnika), jelikoz bude muset vynalozit nemalé finanéni prostredky pro naplnéni zmény predmétného uréeni
plochy v feS§eném tzemi (mj. pozemky Vlastnika).

I.E. Na zakladé Metropolitniho planu v ramci kryciho listu lokality oznacené 032 / Kavalirka dochazi ke zméné uréeni (tj. funkéniho vyuziti plochy) pozemku Vlastnika z plochy vS§eobecné
smisené SV-E (viz pfiloha ¢. 1) na plochy nestavebnich blokii — Méstska parkova plocha zahradni. Tato zména uréeni pozemku Vlastnika bude mit za nasledek k negativnimu ovlivnéni
vlastnickych prav Vlastnika v podobé zmarené investice v ramci své podnikatelské €innosti.

V souladu s platnym uzemnim planem Vlastnik zahajil potfebné nasledujici kroky k vybudovani novostavby pro bydleni. Nejdfive zajistil souhlas s odstranénim stavby ,Objekt v havarijnim
stavu — bytovy dum*“ Praha 5, KoSife ¢.p. 143, K zastavce 9 vydanym stavebnim ufadem méstské ¢asti Prahy 5 pod spis. zn.: MCO5/0SU/37795/2019/Po/Kos.143, které nabylo pravni moci
dne 1.7.2019. Déle Vlastnik dne 2.5.2022 podal stavebnimu Gfadu méstské ¢asti Prahy 5 zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby ,Novostavby pro bydleni“ v izemnim fizeni v€etné
predmétné projektové dokumentace a také kladnych zavaznych stanovisek dotéenych organt. V souvislosti s vydanymi zavaznymi stanovisky si Vlastnik dovoli poznamenat, Ze z nich
nikterak neni patrné ¢i nevyplyva zamér (resp. nesouhlas) zadavatele a pofizovatele &i projektanta Metropolitniho planu Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy se sidlem
Vysehradska 57, 128 00 Praha 2 (dale jen ,projektant’) se zménou urceni (tj. funkéniho vyuziti plochy) pozemk( Vlastnika (resp. s vystavbou novostavby pro bydleni).

Vlastnik s ohledem na shora uvedené zdlirazriuje, Ze nové vymezeni pozemku Vlastnika jako plochy nestavebnich blokti — Méstska parkova plocha zahradni, v zadném pfipadé nerespektuje
aktualni stav ve vyuzivani téchto pozemkd, a to, jak stav fakticky, tak stav pravni. Uvedené vyplyva (i) ze skute¢nosti, Ze na pozemcich Vlastnika je jiz desitky let postavena stavba €.p. 143,
bytovy diim, (ii) ze skute¢nosti, Ze pozemek parc. €. 670 je v katastru nemovitosti vymezen jako zastavéna plocha a nadvofi a (iii) ze skute¢nosti, Ze v souvislosti s umisténim stavby
,Novostavby pro bydleni* byla vydana vy$e uvedena kladna zavazna stanoviska dotéenych spravnich organi, a to zejména odboru Gizemniho rozvoje MHMP a MCPS5, tedy véetné
pofizovatele. Metropolitni plan v§ak tuto skute¢nost nijak nezohledriuje, a zastavéni predmétnych pozemkud nové nepfipousti. Vymezenim pfedmétnych pozemku ve vlastnictvi Vlastnika jako
parkovych ploch zahradnich jsou tudiz bezdivodné zkracena vlastnicka prava Vlastnika k témto pozemk(m, nebot toto vymezeni Vlastnikovi znemozriuje jakékoliv budouci uéelné &i
komercni vyuziti predmeétnych pozemkd. Novym funkénim vymezenim predmétnych pozemk jsou tak pozemky Vlastnika zcela znehodnoceny. Takovy postup je ve zjevném rozporu se
zasadou subsidiarity a minimalizace zasaht do vlastnickych prav, ktery v souvislosti s tzemnim planovanim zdlrazriuje souvisejici ustalena soudni praxe (k tomu Vlastnik odkazuje na shora
citovana rozhodnuti Nejvy$$iho spravniho soudu, ¢i napf. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 Ao 1/2009).

Na zakladé vysSe uvedeného Vlastnik pozemkl zada, aby byl navrh Metropolitniho planu upraven tak, Zze oba Pozemky budou nadale vymezeny jako plochy vSeobecné smiSené a
zastavitelné tak, jak tomu je ve stavajicim Gzemnim planu. Opaény postup by byl neodiivodnénym zasahem do prav Vlastnika k Pozemkim. Souéasné Vlastnik upozoriiuje, Ze v
pripadé schvaleni Metropolitniho planu ve vySe zmiriované podobé, mu vznikne prokazatelna majetkova ujma v disledku vydani nového tizemniho planu a sou¢asné mu bude
naleZet nahrada vynaloZzenych nakladl na pripravu vystavby.

Namitky se tykaiji stavajiciho vymezeni izemi plathym uzemnim pldnem na pozemcich :

parc.€. 2308 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/2 (ostatni plocha), parc.€. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofi),parc.¢. 2310/6 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/7
(ostatni plocha), parc.€. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.€. 2310/10 (ostatni plocha), parc.€. 2310/11 (ostatni plocha), parc.€. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.U. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5

Jedna se o polouzavieny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose OV — K a ZP s kédem miry vyuziti tzemi ,K*. HHP dle tzemniho planu je 15 754 m2. Pozemek
parc.€. 2310/2 v k.4. Smichov je souc¢asti Uzemniho systému ekologické stability (¢islo prvku 5 a Typ prvku — Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funkéni.

Uzemi je zatizeno Fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru, Uzemni systém ekologické stability).
Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu — tunelovy usek.

Ochranné z6na nadregionalniho biokoridoru.

Celoméstsky systém zelené.

Verfejné prospésné stavby (Méstsky okruh, Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tuneld.

Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zméné zarazeni lokality a zméné regulativii lokality, a to v textové éasti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické éasti
hlavniho vykresu.

Navrhuiji, aby celé vySe uvedené uzemi bylo nové zarazeno do izemniho planu jako funkéni plocha zelen rekreacni (ZR), tedy iUzemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v
pfirodé blizkém prostredi. Sou¢asti funkéni plochy mize byt napf. hiisté a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni plose. Vétsi
rozlohu zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem uzemniho planu schvalené izemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozicni),
esteticko-kulturni, socialné — rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuZiti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefu i travnich porostl

- trvalé travni porosty

- nekryté plochy pro sport a doplrikové stavby téchto ploch, drobné stavby ob&anské vybavenosti — Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem GUzemniho planu schvalené uzemni studie,
ktera jasné vyresi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb
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3165 MHMPXPJ12EM2

3165 MHMPXPJ12EM2

3166 MHMPXPJ20M8P

Z21/01

Pfipominka

Pfipominka

Namitka

MHMPXPJ12EM2

MHMPXPJ12EM2

MHMPXPJ20M8P

3011262

3011264

3011267

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Pripustné vyuziti doplfikové:

- détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany
- pési komunikace

- vodni prvky

Nepfipustné vyuziti:
- veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni
- stavby a €innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznaéeném Gzemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoznéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Oduvodnéni:

Jedna se o vysoce zatizené Gzemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové useky. V lokalité chybi uspokojeni sluzeb ve vefejném zajmu; $kolka, druzina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované ob&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokuslim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistické,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

Alternativné navrhuiji, aby vySe uvedenému tzemi byla v celém rozsahu vracena funkce, kterou mélo pred predchozimi provedenymi zménami platného izemniho planu.
Navrhuji, aby namitkami dotéené tzemi bylo do izemniho planu opétovné zarazeno jako obEanska vybavenost.

Oduvodnéni:

Namitkou napadené izemi bylo dlouhodobé& vedeno jako ob&anska vybavenost ke spokojenosti MC Praha 5 i rezidentl a navstévnik( lokality. Posledni zmény platného tizemniho planu byly
provedeny na podnét developera, ktery se v Uzemi cca 13 let bezispésné snazi umistit velky bytovy dim. Zamérem, ktery z hlediska v§ech relevantnich kritérii nema nadéji na uspésné
prosazeni, je Uzemi dlouhodobé blokovano, coZ je nezadouci stav. Zadouci je vybudovat v misté vhodnou ob&anskou vybavenost, napk. $kolku, $kolu, druZinu, ordinace apod. Tento navrh
plné odpovida koncepci Metropolitniho planu snadnéji umistovat $kolky, Skoly nebo ordinace v jiz zastavéném nebo zastavitelném Gzemi, kde budou splnény dal$i normy. Je tfeba zdlraznit,
Ze na celém teritoriu Méstské ¢asti Praha 5 probiha intenzivni, az pfehnana vystavba, zejména velkych bytovych bloku, zatimco nezbytna ob¢anska vybavenost k ni, stejné jako sportovni,
rekreacni a relaxacni zony absentuji.

Vhodna obc¢anska vybavenost, stejné jako zelen rekreacni, mohou vhodné doplnit celkové pojeti lokality.

V pripadé, Zze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v predmétném vyse uvedeném tGzemi nedoslo k rozsireni miry vyuziti Gizemi ,,K*“ a aby k tizemi byl zafazen regulativ,
ktery neumozni bytovou, €i jinou, zejména komercni zastavbu nad 6 NP maximalné (véetné ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uli¢ni fimsy sousedniho
objektu v ulici Ostrovského a Na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru tzemniho rozvoje hl. mésta Prahy, ktery v fadé pfipadl vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové
vystavby v Gzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska tzemniho planovani nejsou fadné, &i viibec, odivodnéna, coz je
¢ini neplanymi.

Stavba bytového domu v ozna¢eném uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhor$eni dopravnich a hlukovych parametr(i v
obytné lokalité na Upati parku Mrézovka. Zamér stavby v Uzemi by pfedstavoval vyrazné dopravni zatiZzeni lokality dal$i prekroceni hygienickych limitl znecisténi vzduchu i hluku. V misté
jsou jiz dnes prekraCovany limity imisni zatéZe. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostatecna, jak vySe uvedeno
(IékaFska péce, skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky k Uzemnimu (Metropolitnimu) pldnu a vyhodnoceni vlivii Uzemniho (Metropolitniho) planu hl. mésta Prahy na udrzitelny rozvoj Gzemi.
PFipominky podavam k pozemku p.¢. 2306/4 na LV 1470, jehoz soucasti je stavba Smichov &.p. 2214 (lokalita 035/Na Skalce).

035/1
Navrhuji vymezit stavajici obéanské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.
V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal — zimni stadion Nikolajka.

035/2
Vyznaéit stavajici ob&anskou vybavenost bodem.
V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V tzemnim planu je funkéni plocha
sportovistém.

Aredl o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova), Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zdénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz nepini plvodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
o zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, ¢&i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavajici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ji uplatnila v ,,Pfehledovém listé pfipominek® v lokalité 035/Na Skalce.

Namitky se tykaiji stavajiciho vymezeni tizemi plathym Gzemnim pldnem na pozemcich:

parc. €. 2308 (ostatni plocha), parc. €. 2309/2 (ostatni plocha), parc. €. 2309/3 (ostatni plocha), parc. €. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofri), parc. €. 2310/6 (ostatni plocha), parc. €. 2310/7
(ostatni plocha), parc. €. 2310/8 (ostatni plocha), parc. €. 2310/9 (ostatni plocha), parc. €. 2310/10 (ostatni plocha), parc. €. 2310/11 (ostatni plocha), parc. €. 2310/12 (ostatni plocha), parc. €.
2310/13 (ostatni plocha), parc. €. 2380/1 (ostatni plocha), parc. €. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k. 4. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, Na Zatlance a Astolova, Praha 5

Jedna se o polouzavieny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose OV — K a ZP s kédem miry vyuziti tzemi ,K*. HHP dle tzemniho planu je 15 754 m2. pozemek
parc. €. 2310/2 v k. 4. Smichov je soucasti Uzemniho systému ekologické stability (Cislo prvku 5 a Typ prvku — Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funk&ni.
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Pfipominka

Pfipominka
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3011268

3011269

Nesouhlas

Nesouhlas

Uzemi je zatizeno Fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru, Uzemni systém ekologické stability).

Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu — tunelovy Usek.

Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.

Celoméstsky systém zelené.

Verfejné prospésné stavby (Méstsky okruh, Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tunel).

Pamatkovéa zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zméné zafazeni lokality a zméné regulativi lokality, a to v textové éasti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické &asti
hlavniho vykresu.

Navrhuji, aby celé vySe uvedené tzemi bylo nové zarazeno do izemniho planu jako funkéni plocha zelen rekreacni (ZR), tedy tzemnim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality

v pfirodé blizkém prostredi. Souc¢asti funkéni plochy maze byt napt. hiisté a dopliikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni plose. Vétsi
rozlohu zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Uzemniho planu schvalené tzemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozicni),
esteticko-kulturni, socialné — rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuziti:

- Drevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, ket i travnich porost

- Trvalé travni porosty

- Nekryté plochy pro sport a doplfikové stavby téchto ploch, drobné stavby ob&anské vybavenosti — Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Uzemniho planu schvalené uzemni studie,
ktera jasné vyresi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pripustné vyuziti doplfikové:

- Détska hristé

- Drobna architektura, odpocivadla, altany
- Pé&si komunikace

- Vodni prvky

- Veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni
- Stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuji, aby ve vy$e vyznaéeném Gizemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoznéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Odlivodnéni:

Jedna se o vysoce zatizené Gzemi hlukem s emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazej 2 tunelové Gseky. V lokalité chybi uspokojeni sluzeb ve vefejném zajmu; $kolka, druzina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované obcany. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim pro urbanistické,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

V pripadé, ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v predmétném vyse uvedeném Gzemi nedoslo k rozsifeni miry vyuziti tzemi ,,K“ a aby k tzemi byl zarazen regulativ,
ktery neumozni bytovou, €i jinou, zejména komercéni zastavbu nad 6 NP maximalné /véetné ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uli¢ni fimsy sousedniho
objektu v ulici Ostrovského a Na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnou zejména stanovisko odboru Uzemniho rozvoje hl. mésta Prahy, ktery v fadé pfipadu vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pFistupnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska tzemniho planovani nejsou fadné, ¢i viibec, oddvodnéna, coz je Cini
neplanymi.

Stavba bytového domu v oznaceném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych parametrd

v obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Uzemi by predstavoval vyrazné dopravni zatizeni lokality dal$i pfekrocenim hygienickych limitd znecisténi vzduchu i hluku. V misté
jsou jiz dnes prekraCovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate€na, jak vySe uvedeno
(Iékarska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Piipominky k Uzemnimu (Metropolitnimu) planu a vyhodnoceni vlivii Uzemniho (Metropolitniho) planu hl. mésta Prahy na udrzitelny rozvoj Gzemi.
Pfipominky podavam k pozemku p.¢. 2306/4 na LV 1470, jehoz souéasti je stavba Smichov ¢.p. 2214 (lokalita 035/Na Skalce).

035/1
Navrhuji vymezit stavajici obéanské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

035/2
Vyznaéit stavajici obéanskou vybavenost bodem.
V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V tzemnim planu je funkéni plocha
sportovistém.

Areal o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova), Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz neplni plivodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
0 zménu funk&niho vyuziti v Gzemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, ¢i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavajici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ji uplatnila v ,Prehledovém listé pfipominek® v lokalité 035/Na Skalce.
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Namitka

Namitka

MHMPXPJ1IS7N

MHMPXPJ1IS7N

3011270

3011271

Jiné

Nesouhlas

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky se tykaiji stavajiciho vymezeni tizemi platnhym Gzemnim planem na pozemcich :

parc.¢. 2308 (ostatni plocha), parc.€. 2309/2 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofri),parc.€. 2310/6 (ostatni plocha), parc.€. 2310/7
(ostatni plocha), parc.¢. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/10 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/11 (ostatni plocha), parc.€. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.U. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5

Jedna se o polouzavieny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose OV — K a ZP s kédem miry vyuziti Gzemi ,K*. HHP dle tzemniho planu je 15 754 m2. Pozemek
parc.€. 2310/2 v k.u. Smichov je soucasti Uzemniho systému ekologické stability (Sislo prvku 5 a Typ prvku — Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funkéni.

Uzemi je zatizeno Fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi tizemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru, Uzemni systém ekologické stability).
Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu — tunelovy Usek.

Ochranné z6na nadregionalniho biokoridoru.

Celoméstsky systém zelené.

Vefejné prospésné stavby (Méstsky okruh, Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tuneld.

Pamatkovéa zéna Smichov

Navrhuii, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zméné zarazeni lokality a zméné regulativii lokality, a to v textové éasti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické éasti
hlavniho vykresu.

Navrhuji, aby celé vyse uvedené tzemi bylo nové zafazeno do izemniho planu jako funkéni plocha zelen rekreacni (ZR), tedy iUzemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v
prirodé blizkém prostfedi. Souc¢asti funkeni plochy mize byt napf. hfisté a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni plose. Vétsi
rozlohu zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem uzemniho planu schvalené tizemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozi¢ni),
esteticko-kulturni, socialné — rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuziti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefu i travnich porostu

- trvalé travni porosty

- nekryté plochy pro sport a dopliikové stavby téchto ploch, drobné stavby ob&anské vybavenosti — Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Uzemniho planu schvalené uzemni studie,
ktera jasné vyfeSi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pripustné vyuZiti dopliikové:

- détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany
- pési komunikace

- vodni prvky

- veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni
- stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznaéeném Gzemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoznéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Oduvodnéni:

Jedna se o vysoce zatizené izemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové Useky. V lokalité chybi uspokojeni sluzeb ve veFejném zajmu; $kolka, druZina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované ob&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistické,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

Alternativné navrhuji, aby vySe uvedenému tzemi byla v celém rozsahu vracena funkce, kterou mélo pred predchozimi provedenymi zménami platného uzemniho planu.
Navrhuji, aby namitkami dotéené tizemi bylo do izemniho planu opétovné zarazeno jako ob&anska vybavenost.

Odavodnéni:

Namitkou napadené Gzemi bylo dlouhodobé vedeno jako ob&anska vybavenost ke spokojenosti MC Praha 5 i rezident( a navstévnik( lokality. Posledni zmény platného tizemniho planu byly
provedeny na podnét developera, ktery se v Uzemi cca 13 let bezispéSné snazi umistit velky bytovy ddm. Zamérem, ktery z hlediska vSech relevantnich kritérii nema nadéji na uspésné
prosazeni, je Uzemi dlouhodobé blokovano, coZ je neZadouci stav. Zadouci je vybudovat v mist& vhodnou ob&anskou vybavenost, nap¥. §kolku, $kolu, druZinu, ordinace apod. Tento navrh
plné odpovida koncepci Metropolitniho planu snadnéji umistovat $kolky, Skoly nebo ordinace v jiz zastavéném nebo zastavitelném Gzemi, kde budou spinény dal$i normy. Je tfeba zdlraznit,
Ze na celém teritoriu Méstské €asti Praha 5 probiha intenzivni, az pfehnana vystavba, zejména velkych bytovych bloku, zatimco nezbytna ob&anska vybavenost k ni, stejné jako sportovni,
rekreacni a relaxacni zony absentuji.

Vhodna ob¢anska vybavenost, stejné jako zelen rekreacni, mohou vhodné doplnit celkové pojeti lokality.

V ptipadé, Ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v predmétném vyse uvedeném tGzemi nedoslo k rozsifeni miry vyuziti tzemi ,,K*“ a aby k izemi byl zafazen regulativ,
ktery neumozni bytovou, ¢i jinou, zejména komercéni zastavbu nad 6 NP maximalné (véetné ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vysku uli¢ni fimsy sousedniho
objektu v ulici Ostrovského a Na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru Uzemniho rozvoje hl. mésta Prahy, ktery v fadé pfipadu vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové
vystavby v zemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i vibec, odivodnéna, coz je
¢ini neplanymi.

Stavba bytového domu v ozna¢eném Uzemi by vedla k zadvaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhor$eni dopravnich a hlukovych parametr( v
obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Uzemi by pfedstavoval vyrazné dopravni zatizeni lokality dalSi pfekroCeni hygienickych limitd znecisténi vzduchu i hluku. V misté
jsou jiz dnes prekraCovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostatecna, jak vySe uvedeno
(Iékarska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).
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Pripominky k Uzemnimu (Metropolitnimu) planu a vyhodnoceni vlivii Uzemniho (Metropolitniho) planu hl. mésta Prahy na udrzitelny rozvoj tizemi.
Pfipominky podavam k pozemku p.¢. 2306/4 na LV 1470, jehoz soucasti je stavba Smichov €.p. 2214 (lokalita 035/Na Skalce).

035/1
Navrhuji vymezit stavajici obcanské vybavenosti plochou v rozsahu dle skute¢ného stavu.

035/2
Vyznacéit stavajici ob&anskou vybavenost bodem.
V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V izemnim planu je funkéni plocha
sportovistém.

Areal o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova), Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz nepini plvodni funkci sportovisté (zimni stadion ur€eny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
0 zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, €i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavajici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ji uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek* v lokalité 035/Na Skalce.

1. Namitka k ,,Arealy Béchovice* 413/623/2326 (08)

MP navrhuje v izemi zastavitelnou stavebni zénu se strukturou arealt produkce. Jejim cilem je dotvorit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Arealy
Bé&chovice se strukturou, arealu produkce. Lokalita je sougasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Uvalské ploginy. Cilem navrzenych regulativil je ,zachovani flexibility prostorového
usporadani, zlepseni prostupnosti Gzemim, rozsifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni technické infrastruktury*.

Pozadujeme, aby typem struktury zistala leso-zemédélska krajina s cilem posilit existujici strukturu leso-zemédélskou krajinu s vyznamnym rekrea¢nim vyuzitim, tedy v
podrobnéjsim strukturalnim élenéni s pestrou Skalou ploch rizného vyuziti, pfi mirné prevazujicim zemédélském uréeni. Pozadujeme jeji vedeni jako nezastavitelné pfrirodni
lokality.

- Produkéni areal v zadném pfipadé neplni cile oblasti deklarované v MP, nezachovava flexibilitu a naruSuje prostupnost tzemim. Oblast je migra¢ni lokalitou zvéfe, arealy
migraci znemozfiuji (produkéni aredly jsou oploceny, za zdmi), ¢imz hrubé narusi koridory zvére). Arealy maji navic vzniknout v pfirodnim parku (nejvétSim na tzemi Hlavniho mésta
Prahy) a dotknout se &i byt pfimo realizovany v péti zvlasté chranénych tuzemi, jejichz pfedmétem ochrany jsou vodni a mokfadni biotopy (Pfirodni pamatka Velky po€ernicky rybnik a Pfirodni
rezervace V piskovné) a biotopy lesni (Prirodni pamatka Xaverovsky haj, Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov). V lokalité Zije okolo 20 druha savcu. Lokalita je také velmi vyznamna
vyskytem vzacnych druhG hmyzu, pfedevsim pavoukud. Pouze na tomto misté byli nalezeni vzacni slidaci a plachetnatky, paslidaci a punoskar zemni, z fad brouku Ize nalézt velmi vzacného
nosatec¢ka. Ornitologové zde také nasli pfiblizné 60 druhti hnizdicich ptakui: mistni vegetace zajistila velice pfiznivé podminky pro hnizdéni ptactva a Poéernicky rybnik slouzi jako
odpocinkova lokalita pfi tahu ptak( do teplejSich krajin napt. orlovce fi¢niho. Bézné Ize v lokalité vidét pfi lovu kané lesni. Bylinny podrost zde odpovida predevsim acidofilnim doubravam,
vyznacéné jsou v lokalité bezkolencové, lipové a bikové doubravy, které se nachazeji hojné v pfirodni pamatce Xaverovsky haj. Dale se tu vyskytuji acidofilni rostliny, které jsou v Praze
vzacné, napf. smilka tuha ¢&i prha arnika. Velky vyznam ma uzemi i z hlediska ochrany genofondu (napf. posledni lokalita hofce hofepiku na Uzemi Prahy) a také z hlediska fytogeografického,
predmétem ochrany jsou bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych pldach a také dubohabriny, které se rozkladaji pravé na misté planovanych produkénich areald.
- MP v lokalité likviduje krajinu, produkce zatéZuje ekosystémy PFirodni pamatky Xaverovsky haj. Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov, pfipadna doprava a produkce arealu
ohroZuje PFirodni pamatku Velky po&ernicky rybnik a Pirodni rezervaci V piskovné a znemozfiuje prostupnost tizemi z Cefiku tim, Ze arealy pIné pfiléhaji na dalnici DO. Cile oblasti v MP
vystavbou vyrobnich ploch), vyznamné zmensuji prostor pro lov a obzivu zvére, vytlacuji ekosystémy za hranice méstské casti DP.

- Cile navrzenych regulativi nemohou byt v Zzadném pfipadé tedy naplnény: prostupnost izemim bude zcela znemoznéna nejenom pro obyvatele, ale pfedevs§im pro zvéf, zmizi oblibené
lovisté ptakl v této ornitologicky cenné lokalité, dojde k bezprecedentnimu poskozeni prirodni pamatky a pfirodniho parku soustavy Natura 2000 (soustava chranénych uzemi, kterou
spole&né vytvareji Slenské staty Evropské unie) a nenavratné likvidaci pfirody, coZ je v nesouladu se Zelenou dohodou a dal$imi ujednanimi, které Praha a CR jako &len EU pfijala za své.

- Aredl nelze do budoucna obsluhovat z Dolnich Pocernic, které na to nemaji infrastrukturu (pfedpokladany najezd na SOKP 510 byl z MP spravné vyloucen) a pfistup k tomuto Uzemi
Ize zajistit jen pfes dalsi pfirodni pamatky (Pocernicky rybnik) nebo celé areal Béchovice.

- Se zfizenim novych areall produkce, je nutny zabor orné puidy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pfipadech,
kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédélskou padu a
mél by vzdy byt G€elny a odGvodnény. Vymezovani novych zastavitelnych ploch, arealti produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici arealy a velké
produkéni zény v aredlech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit, a dokonce jsou vyuzivany pro ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za
nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimofadné negativni vliv na celé Dolni Pocernice, pfedev§im ale na pfirodni pamatky Xaverovsky haj,
Klanovice — Cihadla, Pogernicky rybnik a Natura 2000.

- zdrava a neporusena priroda ma pro lidskou spole€¢nost znacny ekonomicky vyznam. Poskytuje mu totiz zdarma mnohé ,sluzby®, které by jinak lidé museli platit ve vySi desitek miliard
korun: lokalita funguje jako pfirozeny filtr zneci$téného ovzdusi, ktera diky Prazskému okruhu patfi k nejzatizenéjSim v Praze. Nejen v dobé uzavér a epidemii lokalita slouzi jako
neinstitucionalizovana ozdravovna pro celou vychodni ¢ast Prahy.

2. Namitka Severni i jizni ¢ast Dolnich Poéernic

Dolni Pocernice - 191/Dolni Pocemnice jih, Z (04) O (R); (415/225/4009), (05) 30-20: ]

Namitka: trvame na funkénim a prostorovém usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a jeho plném pfeneseni do MP a jeho metodiky. PGvodni UP hl. m. Prahy je stale aktualni a
méstské ¢asti vyhovuje, Ze plné respektuje funkéni a prostorovy charakter klasického zahradniho mésta, Ze jeho jizni ¢ast oceriuje a navazuje na podnétné feSeni realizovaného regula¢niho
planu z roku 1930, plné zachovava a rozSifuje stavajici pfirodni plochy a specifika, disledné formuje zastavbu a souvisejici krajinu z hlediska kvalitniho zivotniho prostfedi a daleko detailnégji
se zabyva tvorbou vefejného prostoru nez MP.

Z prostorového hlediska je relevantni pfipustit vySku zastavby max. 2 (!) pouze v mistech budoucich lokalnich center a jejich okoli a v mistech kontaktu zastavby s pfirodnimi prvky (zelen,
vodotece, vyvyseniny apod.), stavajici rodinnou zastavbou ¢i na samém obvodu zastavby sidla pouze vyskou 2 NP ¢i vyjimecné 3 NP. Je tfeba respektovat a rozsifovat stavajici i drobné
pFirodni prvky (vodotece a souvisejici nivni zelen, drobné terénni vyvyseniny, polni remizky apod.)

PoZadujeme funkéni a prostorové usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a ieho plném pFeneseni do MP a ieho metodiky.

3. Namitka Arealy Dolni Poc¢ernice (413/628/2155) (08)

Arealy produkce Dolni Pocernice podél mimourovriové kfizovatky a dalnice DO zcela znemozfiuji ochranu Dolnich Pocernic a dale obytné zény a dale smérem k Praze pfed smogem,
prachem, exhalacemi a hlukem. Vzhledem k tomu, Ze z opacné strany ma vzniknout 30 m az 45 m ochranny val s rozsahem 300 m past s funkci protihlukovou a zelené izolaéni, vznasime
zasadni namitku proti tomu, aby stejny val nebyl z druhé obytné €asti dalnice DO a mimourovriové kfizovatky.

MP nepocita s plochou pro protihlukova a protiemisni opatfeni! Val v Béchovicich zpusobi odraz hluku a exhalaci a polétavych ¢astic a prachu smérem do Pocernic a dale na centrum Prahy
a je treba obyvatele Prahy pred touto zatézi efektivné chranit. Mimourovnova kfizovatka na SOKP 511 nebude nikterak vGéi Dolnim Po€ernicim a Praze clonéna! Provoz SOKP pfitom
pocita s provozem na 140 tisic vozidel denné, MP pocita s pfilehlou obytnou lokalitou s cca 800 byty (dle Prazské Developerské Spole¢nosti). Pfechodova oblast mezi SOKP 510 a 511 je
pfitom z hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefesena, prestoze od uvedeni do provozu
byvalého okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou pInény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v pIném provozu dalnice DO razantné navysena. Oblast nebude
mit pfimé dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana prFes k.u. Dolni Po€ernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvoreni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(oddéleného od spravniho tzemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) predstavuje mimoradnou a nesmyslinou zatéZ pro MC Praha-Dolni Po&ernice a budouci obyvatele prilehlé oblasti
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413/623/2326. Se zfizenim novych areall produkce se poji nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v
pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. Upozorfiujeme, ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim naSi zemé a je nenahraditelny. Vymezovani novych zastavitelnych ploch,
arealu produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastaveény nebyly (stavajici arealy a velké produkéni zény v arealech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit i pro
ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimoradné negativni vliv — pro celou Prahu, pokud
chybi emisni a protihlukova GistiCka — val a les v adekvatnim rozsahu, aby bylo zabranéno hluku a Sifeni emisi z DO.

Zadame vedeni této oblasti jako nezastavitelné a pozaduiji vyuziti lokality pro protihlukovy val v rozloze minimalné 300 metrové Sirky a vysky 45 m.

Dékujeme za vyporadani pfipominek v souladu s ochranou pfirodniho a padniho bohatstvi Dolnich Pocernic a kvality Zivota v Praze.

Jako majitelka pozemku p.€. 1446 v k.i. Smichov podavam ohledné tohoto pozemku namitku proti aktualnimu znéni Metropolitniho planu, a to z divodu jeho neurcitosti, kdyz tento pozemek
zde neni konkrétné oznacen jako zastavitelny obytnou budovou, kdyZz takto je oznaCena jen oblast, v niz se pozemek nachazi. Domnivam se, Ze by kazdy jednotlivy pozemek ( tedy i muj
uvedeny pozemek) mél byt specifikovan svym uréenim, a to zvlasté za situace, kdy neni vypracovana zadna podrobné&jsi izemné planovaci dokumentace ( napf. sektorové plany). Zadam
tedy, aby pozemek p.€. 1446 v k.U. Smichov byl v Metropolitnim planu veden jako zastavitelny obytnou zastavbou.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Tfebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznageny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu ur&eny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném tzemnim planu), coZ
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkdm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se ozna¢ené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho pléanu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti izemi ZP - zelen parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozsifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekrea&ni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gizemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Timto podavam pripominku k lokalité 302 Trebesin, konkrétné k pozemklm parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném uzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kddem vyuziti Gzemi ZP - zelefi parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsiteni parku Jifiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a roz8ifeni parku Jifiho Karena.

V lokalité: 925/Pfedni Kopanina - Suchdol

Nesouhlasim s navrhem Metropolitniho planu, ktery pozemek, jehoz jsem spoluvlastnikem dava do kategorie nezastavitelné plochy.

V sou€asném uzemnim planu je pozemek veden jako Uzemni rezerva, tedy potencionalni stavebni pozemek, coZ by tak i do budoucna mélo byt, vzhledem ke Spatnému stavu bydleni pro
obc&any.

Plan bezduvodné a nepfiméfené vytvari rozdily v sousednich pozemcich, které maji stejné vlastnosti a tedy by mely spadat do zastavitelnych ploch. Dle zakona 183/2006 Sb. Zakon o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon): Hlava | Cile a ukoly uzemniho planovani, § 18, cile Uzemniho planovani 1) Cilem tzemniho planovani je vytvaret pfedpoklady pro
vystavbu a pro udrzitelny rozvoj izemi. Coz dle nového Metropolitniho plant pro mij pozemek neplati.

Plan také vyznamné finan¢né znehodnocuje pozemek zménou zpUsobu vyuZiti.

Navrh nového zpusobu vyuziti je dle mého nazoru $patny, jelikoz zrovna tato lokalita ma zelené plochy dostatek a v sou¢asné dobé je potfeba fesit tristni nedostatek obytného mista pro
obc&any.

Timto podavam pfipominku k lokalité 302 TrebeSin, konkrétné k pozemkim parc.¢. 1463/1, 1463/9, 1463/22, 1463/23, 1463/24, 1463/25, 1463/26, 1463/28, k.u. Strasnice.

V soucasné platném Uuzemnim planu hl. m. Prahy se oznacené parcely nachazeji v lokalité s kédem vyuziti Uzemi ZP - zeler parkova. Pozemky pfimo navazuji na park Jifiho Karena. Mistni
obyvatelé dlouhodobé ve spolupraci s MC Praha 10 usiluji o rozsifeni parku JiFiho* Karena pravé o uvedené pozemky. V upraveném navrhu Metropolitniho planu jsou komentované parcely

oznadeny Zlutym bodem (rekreaéni vybavenost). Zadam proto, aby byly uvedené pozemky v Metropolitnim planu uréeny pro parkovou plochu (jako v sougasné platném Gzemnim planu), coz
umozni planované dotvoreni a rozSifeni parku Jifiho Karena.

Identifikaéni Udaje pozemku (0): €.p. 659/2. 659/3, 660/1, 662/3,662/4,664,668/3,668/4,668/5,669/1,669/2,669/4 — k.i. Smichov

Jako vlastnik vySe uvedenych pozemkii nesouhlasim s navrhem planu a jeho parametry, respektive s limity dané Metropolitnim planem. V metropolitnim planu jsou pozemky
v nasem vlastnictvi zafazeny do Transformacni plochy 411/072/2165 s vyskovou hladinou 6.

K tomuto zatfidéni mame zasadni pfipominku, nebot tento navrh je v rozporu s urbanistickym a architektonickym vyznamem této lokality, ktera svym situovanim v bezprostfednim sousedstvi
stanice Smichovské nadrazi navazuje na celkovou rehabilitaci a pfestavbu Smichova, ktera se do ulice Vitavska rozviji jiznim smérem pravé k Smichovskému nadrazi, realizaci zaméru
SMICHOV CITY SEVER na, kterou nas investiéni zamér de facto navazuje. Touto navrhovanou vyskovou regulaci by tak doslo k zasadnimu rozporu s ptivodnimi ambicemi i sougasnymi
potfebami tohoto izemi, vybudovat v daném misté novou méstskou ¢tvrt' a rehabilitovat tak stavajici Uzemi brownfieldu na plnohodnotnou méstskou zastavbu. Zaroveri s tim by doslo i

k znaénému, nejen kompozié¢nimu, ale i ekonomickému omezeni nami pfipravovaného projektu. Smyslem nami pozadované, 8mi podlazni vy$kové urovné, je tedy zarovnani vySkové hladiny
s okolnimi projekty v dané lokalité a vytvoreni tak jednotné kompaktni urbanistické struktury.

V soucasné dobé je zpracovana a projednavana dokumentace k Uzemnimu Fizeni na ,Polyfunkéni areal Smichov*, ktery svou funk&ni naplini a architektonicko-urbanistickym ztvarnénim piné
odpovida dané funkci a vyznamu mista. Tento na$ pfipravovany a projednavany investi¢ni zamér je situovan pravé vyse zminénych pozemcich, které jsou pfedmétem této pfipominky a jez
dle navrhu Metropolitniho planu maji uréenou vySkovou hladinu 6, coz je v rozporu s pravé nami pfipravovanym investi¢nim zamérem.

Zarovefi jako podporu nageho argumentu pro tuto Upravu Metropolitniho planu bychom radi zdGiraznili skuteénost, e nasi dokumentaci pro Uzemni fizeni, bylo vydano kladné Zavazné
stanovisko Odborem tuzemniho rozvoje MHMP vedeného pod ¢j. MHMP 2103531/2021 a Sp. zn. A-MHMP1719744/2021ze dne 10.2.2022 viz. Pfiloha €. 3 a dale bylo vydano kladné Zavazné
stanovisko Odborem pamatkové péce MHMP vedeného pod ¢j. MUMP 1713720/2019 a Sp. zn. S-MHMP

1994349/2018 ze dne 28.8. 2019, viz pfiloha €. 4 které prfedepsalo vySkovou hladinu celé lokality.

Zaroven s tim odkazujeme na pfipravovany zamér vlastnika sousednich pozemkd, ktery pfipravuje odborny zamér, navazujici na nase pozemky jiznim smérem a jejiz vyskova hladina se téz
pohybuje ve stejné vySkové hladiné-tedy hladiné 8. | tento zamér byl projednan a odsouhlasen na IPR, viz vyjadfeni vedené pod €.j. 13113 a na Méstské casti Praha 5, kde byla tato studie
s vySkovou hladinou 8mi podlazi také schvalena a odsouhlasena. Soucasné s tim je tato lokalita ukoncena iz v souasné dobé realizovanym zamérem LIHOVAR Smichov (nyni ve vystavbé),
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jehoz vyskova hladina je téz 8 a ktera graduje do jizniho cipu celého Transformacniho Uzemi, kde je ukoncena 12 ti podlaznim objektem.

Je tedy zcela jasné, Zze naSe pozemky a navrhovana zastavba, navazujici na prave realizovanou vystavbu se logicky napojuje na toto nové vznikajici Lokalni centrum, a to jak architektonicky,
hmotové tak i funkéné.

Z vyse uvedenych diivodu s timto vySkovym omezenim zasadné nesouhlasime a pozadujeme , aby u predmétnych pozemki byla navySena vyskova hladina, a to z Metropolitnim
planem navrhované hladiny 6 na nami pozadovanou vyskovou hladinu 8 se stanovenou hladinou zastavby 225 m n. m. danou Odborem pamatkové péée MHMP viz Pfiloha ¢. 4.

Néamitka k navrhu tzemniho planu Prahy (Metropolitni plan)
Popis nebo vymezeni uzemi: pozemek v k.u. Kbely: parc. €. 1992/126

Pozaduji vyjmuti pozemku v k.U. Kbely: parc. €. 1992/126 z Lokality 933 / Kbely - Satalice a jeho ponechani v Lokalité 597 /Letisté Kbely, kterého je integralni soucéasti.

Pozadovanou Upravu navrhuji z nékolika hlavnich davodu:
Odlivodnéni zplsobu vyuziti pozemku v k.U. Kbely: parc.€. 1992/126 a pozemku v k.U. Kbely parc. ¢. 1990/1 uvedené v navrhu Metropolitniho planu naprosto neodpovida skute¢nosti:

Jak je vySe uvedeno, pozemek p.€. 1992/126 je nezpochybnitelné integralni sou¢asti komplexniho uzemi Lokality 597 /Letisté Kbely.

V grafické pfiloze - vyfezu z platného Uzemniho planu je zfejmé, Ze dosaZeni tzv. Cilového charakteru lokality (zjednodugené ,zemédélska krajina v roviné”) je nemozné neprostupnym
zastavénym pasem o Sifi 104 az 180 m kde se nachazi:
- Komunikace - ulice Trabantska
- Zeleznice v nasypu - 705 /Trat Neratovice |
- 630/-/13 Zelezniéni trat Praha — Turnov—navrh
- 610/-/29 Komunikacni propojeni Mladoboleslavska - Vyso€anska radiala- navrh, vefeiné prospésna stavba dopravni infrastruktury

Prfedmétem namitky je tzemi k.u. Smichov na parcelach €islo: 5030/ 3, 4, 5, 21, 31

1. Namitka: Vlastnik zada o navyseni vyskové regulace v dotéenych étvercich

Namitka pozaduje navysit v plochach vymezenych zhruba vyse uvedenymi pozemky kapacitu zastavby urovné vySkové regulace na uroven 8 z urovné 6. Toto ma oporu v sou¢asném
platném Uzemnim planu, nebot na vy$e zmin&ném Gzemi se nachazi plocha SV bez koeficientu. Na pfedmétné pozemky je v soucasné chvili zpracovavana dokumentace pro slouéené
Uzemni a stavebni fizeni pro objekt ,Bytovy diim Strakonicka“. Uzemni plan musi byt predvidatelny a kontinualni zvlast v izemi, které uz prochazi pokrogilou fazi zmény a to z divodu
ochrany investic.

Tato dokumentace byla navic kladné projednana se v§emi dot€éenymi organy statni spravy, véetné IPR Praha a MHMP Odboru tzemniho rozvoje a MHMP Odboru pamatkové péce. VSechna
tfi kladna vyjadfeni k tomuto zaméru pfikladame v pfriloze €.2, €.3 a ¢.4.

Dlvodem pozadavku navyseni RNP je zajisténi podobné vysky navazujicich nové stavénych budov (,Bytovy dim Strakonicka®) v ramci ulice Pod Trati a udrzeni celistvé a jednotné vysky
uliéniho prostoru. Stavajici zastavba ma obecné vysSi konstrukéni vysku jednotlivych pater, nez je bézné u modernich konstrukci. Uvedenym 6 RNP vSak realné v tomto bloku odpovida dle
geodetického zaméfeni a uvahy bézné vysky podlazi 3,0 — 3,2 m vySka 8 RNP.

VySka RNP obecné je v metropolitnim planu stanovena pomoci étvercll, s pevné danymi variantami vysek, tedy siti naprosto nekorespondujici s tvary a orientaci Uzemnich a urbanistickych
celkl, v tomto pfipadé blokl. Diky tomu vznika vysoka nepfesnost a vznik situaci, kdy jeden objekt zasahuje do 4 rdzné vysokych ¢tvercu, které jsou v méfitku 1: 5000 tézko rozeznatelné.

VyS$kovy Etverec regulace ztraci na vyznamu, bude-li se muset z dlivodu necitelnosti a neprehlednosti posuzovat stejné v bliz§im méfitku dle jiné metodiky. Na fadé mist nizsi vySkové hladiny
Stverec situaci komplikuje, nebot’ nereflektuje urbanisticky celek, jeho pfipadnou rozmanitost a také pfipravované zameéry.

Navyseni kapacit je také vhodné vyuzit z divodu predvidatelnosti a kontinuity v Gzemi, které pocita s rostoucim poc¢tem obyvatel. V pfipadé schvaleni sou¢asné podoby by tak doslo
nepredvidatelnym krokem ke zmareni investice.

2. Namitka: Vlastnik poZaduje dodrZeni kontinuity v UPD.
Vlastnik pozemk( zpracovava v souladu s platnou UPD dokumentaci pro Uzemni fizeni na nékterych vyjmenovanych parcelach. Navrzena zastavba také reflektuje stavajici vyskové a
objemové parametry stavaijici zastavby. Pfi schvaleni navrhu MPP ve stavu zvefejnéném k vefejnému projednani by doslo ke zmareni investic maijitele a prokazatelné majetkové ujime.

Véc: Namitka k navrhu metropolitniho planu (mpp)

Pripominkované prvky:
Parc. €. 3045, parc. ¢. 3048/1, parc. €. 3048/3, parc. ¢. 3048/4, parc. 3048/14 k.u. Michle

Jsou soucasti dotéeného uzemi:

Dotéené uzemi: parc. €. 3038/1, parc. ¢. 3040, parc. €. 3042/1, parc. €. 3042/2, parc. 3042/3, parc. ¢. 3042/4, parc. €. 3041, parc. €. 3043, parc. €. 3044, parc. €. 3045, parc. ¢. 3046/1, parc. €.
847/1, parc. €. 3046/1, parc. ¢. 3046/1, parc. €. 3042/2, parc. €. 3047/1, parc. €. 3408, parc. €. 3048/1, parc. €. 3048/3, parc. ¢. 3048/4, parc. €. 3048/14, parc. ¢. 3054/20, parc. ¢. 3038/4,
parc. €. 3051/1, parc. €. 3051/2, parc. ¢. 3051/3, parc. ¢. 3052/1, parc. ¢. 3049, parc. ¢. 3050/1, parc. ¢. 3050/2, parc. €. 3050/18, parc. ¢. 3050/3, parc. €. 3050/23, parc. ¢. 3050/4, parc. ¢.
3050/22, parc. €. 3050/24, parc. €. 3050/21, parc. €. 3050/26, parc. €. 3050/25, parc. €. 3050/5, parc. €. 3047/4, parc. €. 3047/4, parc. €. 3047/2, k.u. Michle, (Uzemi graficky zaznaceného

v pfiloze)

Obsah namitky:

V feSeném Uzemi pozadujeme zménu typu struktury pro dané transformacni uzemi na blokovou strukturu a stanoveni ploch vyskové regulace s RNP pro nové navrzenou
zastavbu na hodnotu 8. ;

Namitka je podavana v rozsahu $ir§iho zajmového uzemi. Uzemi se nachazi v zastavitelné transformaéni ploSe 411/154/2132, se stanovenym typem heterogenni struktury.

Resené Gizemi je soudasti urbanistické studie rozvojového (izemi Bohdalec — Slatiny — brownfield Stradnice (zadavatel: Praha 10, zpracovatel: Jiran a partner architekti s.r.o., SUM architekti,
Ateliér LUCIDA s.r.o.) Podle této studie je Uzemi feSeno jako zastavba s uzavienymi/otevienymi bloky a dopravni obsluhou pomoci tramvajové traté.

Metropolitni plan stanovuje typ struktury Uzemi na heterogenni strukturu a upravuje dopravni feSeni, které neni v souladu s urbanistickou studii. V bezprostfednim okoli se nachazi dalsi
transformacéni uzemi — 078 / Pod Bohdalcem a 079 / V Korytech se stanovenym typem struktury jako hybridni. V navaznosti na tyto tzemi s hustSim typem zastavby povazujeme za nezbytné
upravit i podminky zastavby transformacniho Uzemi 154/Slatiny. Na feSeném Uzemi je navrzena kfizovatka vyznamnych mistnich komunikaci a cyklotrasa Na Slatinach. V souladu s témito
komunikacemi a kontextem sousednich transformacnich Uzemi ie zapotfebi vhodnym zpdsobem stanovit hustotu zastavénosti a formu. Blokova zastavba je vhodnym typem struktury, ktery
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vymezi navrzeny park a mistni komunikace napojené podle navrhu bezprostfedné na méstsky okruh a zaroven stanovi optimalni miru vyuziti stavebniho bloku. Typ struktury ,blokova
zastavba“ je také navrzen v jiz zminéné urbanistické studii.

Metropolitnim planem zakreslena regulovana podlaznost o hodnoté 4 nadzemni podlazi je ve vyznaceném feSeném Uzemi neoduivodnitelna — pfilehlé okoli na zapadni, severni i vychodni
strané je zakresleno jako regulovana podlaznost o hodnoté 6 nadzemni podlazi (se stanovenou hladinou vézi 6 (27). Navic feSené Uzemi je v nizsi poloze a zvyraznéni vySkového rozdilu i
V mozné noveé zastavbé by vytvoril viditelnou zménu, ktera neni zadouci. Na uzemi je v sou€asné dobé v Urovni urbanistické studie navrzena blokova zastavba v rozmezi 3-5 nadzemnich
podlazi, se zachovanim prostorovych vztahl vici okolni uvazované zastavbé (6 NP zapadnim smérem a 3 NP jiznim smérem). Pozvolné sestupovani vyskové urovné (pomoci terénu) se
v Uzemi jevi nepochybné jako vhodnéjsi, nez vytvoreni zmény z 6 (27) na RNP.

I

Uvod

Vefejnou vyhlagkou Magistratu hl. m. Prahy, odboru izemniho rozvoje, evidovanou na Gfedni desce Magistratu hl. m. Prahy pod &islem UZR-86566/2022, bylo ozndmeno vefejné projednani
navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (,Metropolitni plan"), které se konalo 30. 5. 2022 a také 23. 6. 2022.

Spoluvlastnik je spoluvlastnikem pozemku parc. ¢. 33/1, 602/10, 602/12, 605 a 607/11 zapsanych na LV ¢. 606 pro katastralni uzemi Dolni Mécholupy, vedeném Katastralnim Gfadem pro
hlavni mésto Prahu, katastralni pracovisté Praha (,Pozemky").

Spoluvlastnik s navrhem Metropolitniho planu ve vztahu k Pozemkim nesouhlasi, a proto v souladu s vy$e uvedenou vyhlaskou a ve stanovené Ihaté do 30. 6. 2022 uplatriuje ve-smyslu § 52
zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpist (,Stavebni zakon"), namitky k Metropolitnimu planu.

Il.

Navrhovana regulace Metropolitnim planem

Metropolitni plan zafazuje Pozemky do lokality 282 / Dolni Mécholupy, ktera je charakterizovana znaky Z (05) O [S]. Jedna se tak o stabilizovanou zastavitelnou lokalitu s obytnym funkénim
vyuzitim s vesnickou strukturou. Pozemky jsou v ramci této lokality zafazeny do transformacni a rozvojové plochy 415/282/4008, kterou Metropolitni plan charakterizuje jako plochu s
vesnickou strukturou a obytnym zpisobem vyuZiti (,Rozvojova plocha"). Cast Pozemkd déle zasahuje i do rozvojové plochy 413/282/2922, ktera méa mit strukturu areald vybavenosti a
rekreaéni zpUsob vyuziti. Cast Pozemkil zasahuije i do planované trasy vychodniho obchvatu Dolnich Mé&cholup, ktery nese v Metropolitnim pland oznageni 610/-/106.

Pozemky se tedy nachazeji mezi sou¢asnou zastavbou Dolnich Mé&cholup a planovanou trasou vychodniho obchvatu Dolnich Mécholup.

Vyskova regulace je pro Pozemky v Rozvojové ploSe stanovena na maximalné 2 RNP.

Dle navrZené regulace Metropolitnim planem, tak na Pozemcich Rozvojové ploSe Ize realizovat v podstaté jen samostatné rodinné domy, popf. rodinné domy o nizkém poctu bytovych
jednotek, které mohou byt ob¢as jen dopInény o uzaviené arealy, viz &l. 45 textové ¢asti Metropolitniho planu, kdy tato zastavba je krom regulativu koeficientu zastavénosti ZB v rozmezi 20—
30 % limitovana i maximalni podlaznosti 2 NP, resp. 2 RNP.

Spoluvlastnik s navrzenou regulaci Pozemkt Metropolitnim planem nesouhlasi a nize uvadi divody k tomuto nesouhlasu.

V.

Navrh zmény Metropolitniho planu

Z vySe uvedenych divodl proto Spoluvlastnik Pozemk( navrhuje zménit regulaci Pozemkud potazmo celé Rozvojové plochy nasledovné:

- Rozvojova plocha bude mit strukturu (06) zahradniho mésta, vySkova regulace, tj. maximalni po¢et nadzemnim podlazi bude stanoven na hodnotu RNP 4.

M.

Odlvodnéni nesouhlasu s Metropolitnim planem

K uzemi, na kterych se Pozemky nachazeji je nyni pofizovana zména souc¢asného uzemniho planu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy, ktery bych schvaleny usnesenim &. 10/05
Zastupitelstva hl. m. Prahy, ve znéni pozdé&jsich zmén (,Uzemni plan“) s oznagenim Z3458 Stabilizace ploch VRU — LB1 (,Zména UP*). Tato Zmé&na UP umozni na Pozemcich realizovat
polyfunkéni domy a déale obytné domy a budovy se sluzbami souvisejici s obytnou funkci, viz vymezeni ploch SV (véeobecné smiené) a OV (véeobecné obytné) dle Uzemniho planu.
Zaroveri tato zména podita se stanovenim kédu C miry zastavénosti Gzemi. Vy$kovou regulaci Zména UP nestanovuije.

Spoluvlastnik je na zakladé skute&nosti, Ze je pofizovana zména UP presvédéen, Ze by navrh Metropolitniho planu mél tuto zménu zohlednit a zapracovat ji do svého navrhu.

Dale Spoluvlastnik s navrzenou regulaci Pozemku Metropolitniho planu nesouhlasi z dGvodu jeho neefektivnosti v pfistupu zastavovani novych volnych ploch. Navrzena regulace totiz bude
povolovat stavbu budov, které budou enormné naroéné na prostor, na velké ploSe tak bude mozné ubytovat jen malé mnozstvi osob. Tato regulace tak jde proti efektivnimu vyuzivani
prostoru a nepomaha v zadném pfipadé zmirnit nedostatek bydleni na tzemi hlavniho mésta. Dale je takto navrzena zastavba velice narocna a neefektivni v poméru vynalozenych
prostfedkl na vybudovani veskeré potfebné infrastruktury a jeji nasledné udrzby (komunikace, inZzenyrskeé sité) ve vztahu osob, které ji vyuzivaji.

Z téchto dlvodu je Spoluvlastnik toho nazoru, Ze by mélo dojit ke zméné regulace Pozemki, resp. Rozvojové plochy tak, aby umoznila vétSi zastavénost a tim i vétsi efektivitu vyuziti
stavebnich ploch v hlavnim mésté, ¢imz dojde i k moznosti vice pfispét ke zmirnéni nedostatku bydleni. Spoluvlastnik navrhuje, aby byla Rozvojova plocha zafazena do struktury (06)
struktura zahradniho mésta a aby byl navySen pocet maximalni podlaznost novych budov a to z 2 RNP a 4 RNP.

Navrzena zména regulace Pozemkd, resp. Rozvojové plochy umozni postavit na Pozemcich budovy, které uspokoji bytovou potfebu vice osob, zaroven diky struktufe zahradniho mésta
nebude naru$en charakter zastavby lokality 282 / Dolni Mécholupy, ktera nema Cistou vesnickou strukturu, nebot jiz v této lokalité jsou realizovany stavby bytovych domd, fadovych, vil a
uzavfenych stavebnich blokd. To dle nazoru Spoluvlastnika odpovida praveé struktufe (06) zahradniho mésta. Ke zvySené podlaznosti Spoluvlastnik uvadi, Zze ta nenarusi celkové pojeti
okrajovych ¢asti hlavniho mésta Prahy, které je na fadé mist tvofeno byvalymi samostatnymi obcemi, které byly v pribéhu minulého stoleti v hlavnimu méstu pficlenény. Spoluvlastnik
vychazi napf. z charakteru zastavby pilehlych Stérbohol, ve kterych je v ulici Kardausova realizovana vystavba komplexu bytovych dom(i o 5 NP nebo z okrajové zastavby Dubge, kde je

v okoli ulice Dubeckého realizovana zastavba bytovych dom od spol. EKOSPOL o 4 NP. Dale by mohla byt uvedena zastavba na okraji obce Jesenice, ktera je také tvofena budovami o 4
NP.

Na zavér by se Spoluvlastnik chtél také stru¢né vyjadfit k principu kontinuity a predvidatelnosti rozhodovani v izemi spolu s principem legitimniho o¢ekavani. Dle téchto principt by mél byt
pFistup k izemi kontinualni a predvidatelny, ve vztahu k Pozemkdm to znamena, Ze pokud je zapo&ato se zmé&nou Uzemniho planu ktera je zpracovavana, a ktera k Uzemi pfistupuje urgitym
zpUsobem, méla by nasledna zména &i navrh nové (izemné planovaci dokumentace, tedy Metropolitni plan, pravé probihajici Zmé&nu UP respektovat, nebot by mohla nastat situace, Ze
Zména UP a nasledné bude pfijat Metropolitni plan, ktery do oblasti pfinese kompletné jiné podminky pro umistovani staveb a vznikne tak nesouroda zastavba, jejiz pojeti nebude davat
smysl a bude se pak tato situace velice naro¢né fesit moznymi zménami Metropolitniho planu a umistovanim takovych budov, které dvé odliSné koncepce zastavéni Rozvojové plochy
alespori néjakym zplsobem preklenou.

Zavér

Spoluvlastnik zada pofizovatele Metropolitniho planu, aby zvazil jim navrhovanou zménu Metropolitniho planu ve vztahu k Pozemkim a Rozvojové ploSe a zarover aby vzal na zfetel
probihaiici Zménu UP.

Podatel vlastni pozemky parc. €. 562, 563, 564, 566/1, 566/2, 566/3, 567/1 a 567/2, vSechny na LV 3676 v k. 4. Smichov, zapsané v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim Gfadem pro
hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha (,pozemky"). Podle Metropolitniho planu by doSlo k omezeni vyuzitelnosti ¢asti pozemkd z divodu jejich vymezeni jako plochy
zastavitelného obytné s navrhovanou vySkovou regulaci pro novou zastavbu pouze v hodnoté 2.

Podatel proto proti Metropolitnimu planu podava v zakonné lhuté jako dotéeny vlastnik podle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona niZze uvedené namitky.

I.

1. Namitka tykajici se vy$kové regulace pro novou zastavbu v lokalité 072/Smichovské nadrazi

Podatel nesouhlasi s navrhovanou vySkovou regulaci na pozemcich pro novou zastavbu v lokalité 072/Smichovské nadrazi dle Metropolitniho planu, ktera pro ¢ast pozemku stanovi pocet
podlazi 2. Podatel navrhuje, aby podminky vyuziti umozriovaly na celé ploSe pozemkd realizaci vystavby méstského typu s poétem podlazi obdobné jako je tomu u ostatnich pozemku v dané
lokalité (hodnota 8 ¢i 6) i s ohledem na feSeni navrzené v ramci probihajici zmény platného Uzemniho planu hl. m. Prahy pod ozna¢enim Z3205.

i. Vymezeni Uzemi dot€éeného namitkou
Navrzené feSeni zasahuje pozemky podatele parc. €. 562, 563, 564,566/1,566/2, 566/3, 567/1 a 567/2, vSechny na LV 3676 v k. U. Smichov.

Dle platného tzemniho planu hl. m. Prahy jsou pozemky soucasti velkého rozvojového tzemi Smichov jih s funkénim vyuzitim SP (plocha sportu). V souc¢asnosti se na ploSe nachazi
verejnosti nepfistupny areal se sportovni halou, ktera v roce 2019 vyhofela a neni moznéji dale provozovat. Dale se v arealu nachazi dva objekty, které slouzi v sou¢asné dobé jako
kancelarské a vyrobni provozy.
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Podatel podal v minulosti podnét €. 70 / 2017 na pofizeni zmény Uzemniho planu hl. m. Prahy (zména projednavana pod oznaéenim Z3205). Ddvodem pro navrh této zmény byl zamer
podatele spocivajici v transformaci sportovnich ploch na mix smiSené vystavby méstského typu, obsahujici byty, sluzby, drobné obchody, vefejna prostranstvi i zeler, aby v této lokalité doslo
ke zpfistupnéni daného Uzemi a vytvoreni aktivniho vefejného prostoru pro Sirokou verejnost. Pfedmétem zmény 23205 je tedy zména vymezeni pozemk( na funkéni vyuziti SV (véeobecné
smiSené) s mirou vyuziti uzemi H.

V ramci Metropolitniho planu jsou pozemky podatele zahrnuty do lokality 072/Smichovské nadrazi, ktera je navrzena jako Z(03)/0[T], tj. plocha zastavitelna obytna, transformacni, s hybridni
strukturou a s vy$kovou regulaci pro novou zastavbu 6 nebo 8. Na ¢asti ploch pozemkU podatele je vSak podlaznost nediivodné omezena pouze na hodnotu 2.

Hybridni strukturou se dle ¢&l. 43 textové €asti Metropolitniho planu rozumi urbanni struktura kompaktnich a rozvolnénych blok, pfipadné solitér( vyrazné kombinujici rizné vyuziti rozlozené
zpravidla v rliznych podlazich nad sebou (vertikalné). Struktura umozriuje sou¢asné i budouci technické inovace. Je strukturou pro kli¢ové ¢asti mésta budoucnosti. V lokalité hybridni
struktury jsou stanoveny tyto zasady prostorového usporadani: stavebni ¢ara je uzaviena nebo oteviend, vyjimecné volna, nestavebni ¢ast mezi stavebni a uliéni ¢arou je zpravidla vefejné
pFistupna, stavebni blok je zpravidla propojen pasazemi a na stfechach jsou zpravidla zahrady, v nové zastavbé v transformacénich a rozvojovych plochach je obvykle v prvnim nadzemnim
podlazi zcela zastavén, vyskové usporadani je rliiznorodé a je s respektem ke kulturnim hodnotam uvedenym v ¢l. 9 odst. 7 a 8 zpravidla doplnéno druhou drovni hladiny vézi.

Metropolitni plan v hlavnim vykresu struktury Z02 a schématu vy$kové regulace S03 zakresluje u ¢asti pozemkl vyskovou regulaci pro novou zastavbu - regulovany pocet nadzemnich
podlazi 2. Dle ¢&l. 98 textové Easti Metropolitniho planu je pro hodnotu 2 stanoveno rozmezi podlaznosti 1-2 regulovanych nadzemnich podlazi (RNP).

Podatel s uvedenou vyskovou regulaci pro novou zastavbu na pozemcich zdsadné nesouhlasi, nebot tato regulace by méla zdsadni negativni vliv na vySe uvedeny zamér podatele, jehoz
cilem je transformace sportovnich ploch na mix smisené vystavby méstského typu. Zamér ma také za cil celkovou kultivaci této atraktivni lokality, ktera je v sou¢asnosti jen
velmi tézce prostupna a verejnosti nevyuzivana, tak aby podél biehu feky vznikl rekreani a promenadni vefejny prostor s nabidkou sluzeb a novych moznosti kvalitniho bydleni podél
levého vitavského brehu, ktery zvysi kvalitu Zivota Siroké verejnosti.

Navrzené feseni vSak blokuje rozvoj dané ¢asti lokality a neumoziuje podateli vyuzit své pozemky smysluplnym zpisobem (napf. pravé pro planovanou vystavbu obytnych i
polyfunkénich objektd), ktery by pfispél k celkové revitalizaci a zlepSeni stavu izemi. Toto omezeni vede k vyznamnému zasahu do vlastnického prava podatele k dotéenym pozemkiim
a predstavuje podstatné komplikace pfi realizaci jeho zaméru.

Podatel pofizovatele na zakladé podnétu €. 70 / 2017 Zadal o pofizeni zmény uzemniho planu hl. m. Prahy (zména projednavana pod oznacenim Z3205), ktery byl jako navrh na pofizeni
zmény schvalen zastupitelstvem hlavniho mésta Prahy na jednani dne 14. 06. 2018 pod €. j. 38/111 v ramci pofizeni zmén viny €. 14 UP SU hl. m. Prahy. Nyni pofizovatel pfijal feSeni, které
s podatelem nebylo nijak projednano a které realné miize podateli zpUsobit Skodu a poskodit jeho zajmy.

Naproti tomu sjednoceni vySkové regulace pro danou lokalitu (vSechny pozemky podatele) by umoznilo vyuzit tuto oblast pro zamér podatele, coz by vedlo k celkové kultivaci a zlepSeni stavu
daného uzemi. Toto feSeni by umoznilo navazat také na dalSi existujici ¢i navrhované objekty v ramci dané lokality, jako je River Terrace hotel, Smichov city, Ekorezidence Plzerika, Bydleni
Strakonicka, Zlaty Lihovar, ale napf. i dopravni stavba Dvorecky most.

S ohledem na planovany rozvoj lokality podatel zada, aby v ¢asti lokality 072/Smichovské nadrazi zasahujici na pozemky doslo v ramci Metropolitniho planu k navyseni rozmezi
podlaznosti 6 (4-6 RNP).

2. Rozpor s cili a ukoly uzemniho planovani
Z ustanoveni § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona vyplyva, Ze navrh tzemniho planu musi byt také v souladu s cili a ukoly tzemniho planovani dle § 18 a § 19 stavebniho zakona,
zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného Uzemi.

Dle § 18 odst. 1 stavebniho zakona je cilem Gzemniho planovani vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé
Zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby souasné generace, aniz by ohroZzoval podminky Zivota generaci
budoucich.

Dle § 19 stavebniho zakona je ukolem uzemniho planovani také:

a) zjiStovat a posuzovat stav Uzemi, jeho pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty,

b) stanovovat koncepci rozvoje Uzemi, v€etné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky tuzemi,

c) provérovat a posuzovat potfebu zmén v izemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich prinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na verejné zdravi, Zivotni prostredi,
geologickou stavbu Uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani,

d) stanovovat urbanistické, architektonické a estetické pozadavky na vyuzivani a prostorové usporadani tizemi a na jeho zmény, zejména na umisténi, usporadani a fesSeni staveb a
vefejnych prostranstvi,

e) stanovovat podminky pro provedeni zmén v Uzemi, zejména pak pro umisténi a usporadani staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty tizemi a na vyuzitelnost
navazujiciho uzemi,

i) stanovovat podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury, pro kvalitni bydleni a pro rozvoj rekreace a cestovniho ruchu.

Dle podatele je Metropolitni plan v ¢asti omezuijici vyskovou regulaci pro novou zastavbu na pozemcich v rozporu s vysSe zminénymi ukoly uzemniho planovani, nebot’ nebyl dostatecné
zjiStén a posouzen stav tzemi a jeho hodnoty a Metropolitni plan nerespektuje koncepci rozvoje tuzemi, ktera je také projednavana v ramci zmény 23205 platného uzemniho planu hl.
m. Prahy a ktera zajisti zachovani kulturné-sportovniho razu daného Gzemi a pfedstavuje vyznamny urbanisticky pfinos a oziveni pro nyni neprostupnou lokalitu Smichova podél Smichovské
naplavky.

Pro zvy$eni vyskové regulace pro novou zastavbu na pozemcich svéd¢i také verejny zajem, ktery oduvodriuje rovnézpfijeti zmény 23205 platného Uzemniho planu hl. m. Prahy, a to vefejny
zajem na zlepSeni vyuziti Uzemi, kvality architektury a vefejného prostoru, zajisténi volného vefejného pfistupu k Fece a prostupnosti Uzemi podél feky, na zajiSténi protipovodnové ochrany v
podobé pfirodniho valu, ktery bezpe€né ochrani celou oblast pfed povodni, omezeni praSnosti a hlukové zatéze v Uzemi, rozsifeni vefejného prostoru pro pési a dopInéni o vefejnou zelen,
na podpore cyklistické dopravy jako alternativy k individualni automobilové dopravé a podpofe vyuzivani centra mésta k bydleni. Podatelem navrzené reSeni tedy povede k obechému
prospéchu, vytvori podminky pro rozvoj celé lokality a naplni jmenované cile a ukoly tzemniho planovani.

Pravé s ohledem na vyse uvedené cile a ukoly tzemniho planovani, planovany rozvoj a kultivaci lokality, kde je pocitano s vytvorenim plnohodnotného verejnosti pfistupného a

Str. 85z 100



3183 MHMPPO0O97P8TX

3184 MHMPPO8XF7WK

3185 MHMPP0O9QUADZ

Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPP097P8TX

MHMPPO8XF7WK

MHMPPO9QUADZ

3011296

3011297

3011298

Nesouhlas

Casteény souhlas

Jiné

dobfre prostupného verejného prostoru Méstské casti Prahy 5 plného zelené a rekreac¢nich prvku, s vytvorenim kvalitniho bydleni podél levého vitavského biehu, nabiezni
promenady a napojeni cyklostezky, neni zadny divod, aby u pozemk byla nastavena takto nizka vyskova regulace v hodnoté 2 oproti dal§im pozemkim v ramci dané lokality, u
kterych je vyskova regulace nastavena na hodnotu 6 ¢l 8.

3. Nepfiméfeny zasah do prav podatele a diskriminaéni pfistup pofizovatele k pozemkim podatele

Podatel namita, Ze omezeni vyskové regulace pro novou zastavbu na pozemcich predstavuje zcela nepfiméreny a neodiivodnény zasah do jeho vlastnického prava, ktery nema zadné
opodstatnéni. Navrzené feSeni vyrazné omezi vlastnické pravo podatele a znemozni realizaci jeho zdméru. Takovéto feSeni pfitom neni v souladu se zakonem a judikaturou spravnich
soudl a zaroven se jedna o zasadni zasah do vlastnickych prav podatele.

Podatel spatfuje zasah do svého prava na ochranu vlastnictvi ve ztraté moznosti vyuzit pozemky pro planovany zamér a podoba Metropolitniho planu je pro podatele v mnohém prekvapujici i
s ohledem na fe$eni projednavané v ramci zmény 23205 platného tzemniho planu hl. m. Prahy. Takto nizka vySkova regulace je pfitom nastavena pouze u pozemku podatele. Podatel se tak
dostal do situace, kdy je proti nému postupovano diskriminacnim zplisobem ve srovnani s vlastniky jinych nemovitosti, nebot jeho vlastnické pravo bylo vySkovou regulaci pro jeho
pozemky oproti jinym vlastnikim zasadnim zplisobem omezeno. Podatel pfipomina, Ze v okoli se nachazi ¢i jsou planovany dalsi vySkové obdobné objekty jako je River Terrace hotel,
Smichov city, Ekorezidence Plzerka, Bydleni Strakonicka, Zlaty Lihovar, ale napf. i dopravni stavba Dvorecky most.

Pofizovatel pritom svij postup ani dostatecné a fadné neodtvodnil. Omezeni vyuziti danych pozemkud podatele takovym zplisobem, Ze zde v podstaté neni mozné realizovat planovanou
vystavbu neni podle podatele mozné povazovat za pfiméfené feSeni.

Metropolitni plan musi mimo jiné spliiovat pozadavek pfimérenosti (proporcionality) vii€i praviim dotéenych osob. Omezeni a zasahy do prav dotcenych osob, které vyplyvaji z
Uzemniho planu, musi mit dle ustalené judikatury spravnich soudd Ustavné legitimni a o zakonné cile opfeny divod, musi byt ¢inény jen v nezbytné nutné mife, co nejSetrnéjSim ze zpusobl
vedoucich jesté rozumné k zamySlenému cili, nediskriminaénim zpdsobem a s vylou€enim libovule (viz napf. rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 9. 8. 2010, €. j. 4 Ao 4/2010 - 195).

V rozsudku ze dne 2.10. 2013, €. j. 9 Ao 1/2011 - 192 NejvysSi spravni soud uvedl ,V rdmci posouzeni zakonnosti vydaného opatieni obecné povahy vsak posuzuje, zda reseni prijaté
opatrenim obecné povahy ve vztahu ke konkrétni osobé neni zjevné nepfimérené, nezdivodnitelné ¢i diskriminacni, nejde-li o zjevny exces, Sikanu apod. Spravni soud je tedy povolan
zhodnotit, zda mezi navrhovanym vyuzitim uzemi a z toho plynoucim omezenim dotéeného viastnika nemovitosti neexistuje, i pfi formalnim dodrzeni veSkerych pozadavku hmotného prava,
zjevny nepomeér, ktery nelze oduvodnit ani vefejnym zajmem na vyuZziti tzemi obce v souladu s poZadavky uvedenymi v ustanoveni §18 stavebniho zakona. *

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 8. 2010, €. j. 4 Ao 3/2010-54 dale plyne obecna zasada minimalizace zasahu do vlastnického prava, jejiz soucasti je nejen posouzeni
intenzity zasahu, ale také zpusobu jeho provedeni, tedy zda je zasah nediskriminaéni a neni vyrazem libovtle rozhodujiciho organu. Pfi tvorbé Metropolitniho planu se v§ak pofizovatel
touto zasadou nefidil, nebot ohledy na vlastnické pravo podatele zcela pomiji.

Metropolitni plan musi dle ustalené judikatury spravnich soudu (viz zejména usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21.7. 2009, €. j. 1 Ao 1/2009-120) zaroven
vyhovovat testu primérenosti (proporcionality). Uzemni plan by tedy mél omezovat dotéené vlastniky na jejich pravech co nejméné a imérné deklarovanému cili. Podatel je pfesvédéen, ze
v jeho pripadé Metropolitni plan vy$e uvedené pozadavky nesplriuje, a to z divod(i uvedenych jiz v pfedchozich ¢astech tohoto podani.

V daném pfipadé jsou pozemky dle Metropolitniho planu omezeny vyskovou regulaci pro novou zastavbu. Jedna se o velmi vyrazny zasah do prav podatele a také o ekonomické
znehodnoceni pozemku. Tento zasah nema opodstatnéni vzhledem k Gpravé vyskové regulace u ostatnich pozemkt v dané lokalité (rozmezi podlaznosti 8 ¢i 6) i vzhledem k
probihajici zméné Z3205 platného uzemniho planu hl. m. Prahy a svéd¢! o diskriminaénim pfistupu pofizovatele k pozemkim podatele.

1.

Podatel tedy na zékladé vySe uvedeného shrnuje, Ze nesouhlasi s vymezenim vyskové regulace pro novou zastavbu v lokalité 072 / Smichovské nadrazi na ¢asti ploch pozemku v k.
u. Smichov v hodnoté 2 (rozmezi podlaznosti 1-2 RNP) a zada, aby v ramci Metropolitniho planu doslo k navysSeni rozmezi podlaznosti na hodnotu 6 (4-6 RNP) v souladu s
projednavanou zménou platného tzemniho planu hl. m. Prahy 3205/14. VV opa¢ném pfipadé by do$lo k nezakonnému a neproporcionalnimu zasahu do vlastnického prava podatele, coz
ve vysledku mize znamenat vydani Metropolitniho planu v rozporu se zakonem.

Namitka k navrhu tzemniho planu Prahy (Metropolitni plan)

Pozaduji vyjmuti pozemku v k. u. Kbely parc. €. 1990/1 z Lokality 933 / Kbely — Satalice a jeho:

a) zadlenéni do rozvojové plochy 413/596/2421 v ramci Lokality 596 / Arealy Satalice, v souladu s aktulné pofizovanou zménou UPn SU HMP Z3324/19,
b) nebo zaélenéni pozemku v k. U. Kbely parc. €. 1990/1 do Lokality 229 / Satalice

Pozadovanou Upravu navrhuji z nékolika hlavnich davodu:
Odudvodnéni zplGsobu vyuziti pozemku v k.u. Kbely: parc.¢. 1992/126 a pozemku v k.u. Kbely parc. €. 1990/1 uvedené v navrhu Metropolitniho planu naprosto neodpovida skute¢nosti:

Jak je vy$e uvedeno, pozemek p.¢. 1992/126 je nezpochybnitelné integralni sou¢asti komplexniho Uzemi Lokality 597 /Letisté Kbely.

V grafické pfiloze - vyfezu z platného Uzemniho planu je zfejmé, Ze dosaZeni tzv. Cilového charakteru lokality (zjednodugené ,zemédélska krajina v roviné”) je nemozné neprostupnym
zastavénym pasem o $ifi 104 az 180 m kde se nachazi:
- Komunikace - ulice Trabantska
- Zeleznice v nasypu - 705 /Trat Neratovice |
- 630/-/13 Zelezniéni trat Praha — Turnov—navrh
- 610/-/29 Komunikaéni propojeni Mladoboleslavska - Vysocanska radiala- navrh, vefeiné prospésna stavba dopravni infrastruktury

Namitka k navrhu tzemniho planu Prahy (Metropolitni plan)
Popis nebo vymezeni Uzemi dotéeného pfipominkou:
Lokalita 596/Arealy Satalice, parcela ¢. 1991/1 ku. Kbely, Rozvojova plocha 413/596/2421

Z pozice vlastnika pozemku pare. €. 1991/1 kd. Kbely podavame timto namitku;
* souhlas se zakreslenim rozvojové produkéni plochy 413/596/2421
» zastavitelnost z velikosti plochy pozadujeme navysit na 65 % tak, aby kapacita odpovidala aktualné pofizované zméné Z 3324/19, a to funkéni plose VN s kédem miry vyuziti D.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.
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1. Namitka k ,,Arealy Béchovice* 413/623/2326 (08)

MP navrhuje v Gzemi zastavitelnou stavebni zénu se strukturou arealt produkce. Jejim cilem je dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Arealy
Bé&chovice se strukturou, arealu produkce. Lokalita je sougasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Uvalské ploiny. Cilem navrzenych regulativ je ,zachovani flexibility prostorového
usporadani, zlepSeni prostupnosti Gzemim, rozsifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni technické infrastruktury*.

Pozadujeme, aby typem struktury ziistala leso-zemédélska krajina s cilem posilit existujici strukturu leso-zemédélskou krajinu s vyznamnym rekreacnim vyuzitim, tedy v
podrobnéjsim strukturalnim clenéni s pestrou Skalou ploch riizného vyuziti, pfi mirné prevazujicim zemédélském uréeni. Pozadujeme jeji vedeni jako nezastavitelné prirodni
lokality.

- Produkéni areal v Zzadném pfipadé neplni cile oblasti deklarované v MP, nezachovava flexibilitu a narusuje prostupnost tzemim. Oblast je migracni lokalitou zvére, arealy
migraci znemozfiuji (produkéni aredly jsou oploceny, za zdmi), ¢imz hrubé narusi koridory zvéfe). Arealy maji navic vzniknout v pfirodnim parku (nejvét§im na tzemi Hlavniho mésta
Prahy) a dotknout se &i byt pfimo realizovany v péti zvlasté chranénych Gzemi, jejichz pfedmétem ochrany jsou vodni a mokfadni biotopy (Pfirodni pamatka Velky pocernicky rybnik a Pfirodni
rezervace V piskovné) a biotopy lesni (Pfirodni pamatka Xaverovsky haj, Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov). V lokalité Zije okolo 20 druha savcu. Lokalita je také velmi vyznamna
vyskytem vzacnych druhd hmyzu, pfedev§im pavoukud. Pouze na tomto misté byli nalezeni vzacni slidaci a plachetnatky, paslidaci a punéoskar zemni, z fad broukt Ize nalézt velmi vzacného
nosatecka. Ornitologové zde také nasli pfiblizné 60 druht hnizdicich ptaka: mistni vegetace zajistila velice pfiznivé podminky pro hnizdéni ptactva a Pocernicky rybnik slouzi jako
odpocinkova lokalita pfi tahu ptakd do teplejSich krajin napf. orlovce fi¢niho. Bézné Ize v lokalité vidét pfi lovu kané lesni. Bylinny podrost zde odpovida pfedevsim acidofilnim doubravam,
vyznacné jsou v lokalité bezkolencové, lipové a bikové doubravy, které se nachazeji hojné v pfirodni pamatce Xaverovsky haj. Dale se tu vyskytuji acidofilni rostliny, které jsou v Praze
vzacné, napf. smilka tuha ¢&i prha arnika. Velky vyznam ma uzemi i z hlediska ochrany genofondu (napf. posledni lokalita hofce hofepiku na izemi Prahy) a také z hlediska fytogeografického,
pfedmétem ochrany jsou bezkolencové louky na vapnitych, raSelinnych nebo hlinito-jilovitych pldach a také dubohabfiny, které se rozkladaji pravé na misté planovanych produkénich areald.
- MP v lokalité likviduje krajinu, produkce zatézuje ekosystémy PFirodni pamatky Xaverovsky haj. Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov, pfipadna doprava a produkce arealu
ohroZzuje PFirodni pamatku Velky po&ernicky rybnik a PFirodni rezervaci V piskovné a znemozZfiuje prostupnost uzemi z Cefiku tim, Ze arealy pIné pfiléhaji na dalnici DO. Cile oblasti v MP
vystavbou vyrobnich ploch), vyznamné zmensuji prostor pro lov a obzivu zvére, vytlacuji ekosystémy za hranice méstské ¢asti DP.

- Cile navrzenych regulativi nemohou byt v Zzadném pfipadé tedy naplnény: prostupnost izemim bude zcela znemoznéna nejenom pro obyvatele, ale pfedevsim pro zvéF, zmizi oblibené
lovisté ptaka v této ornitologicky cenné lokalité, dojde k bezprecedentnimu po$kozeni pfirodni pamatky a pfirodniho parku soustavy Natura 2000 (soustava chranénych uzemi, kterou
spolecné vytvareji Clenské staty Evropské unie) a nenavratné likvidaci pfirody, coz je v nesouladu se Zelenou dohodou a dalSimi ujednanimi, které Praha a CR jako ¢len EU pfijala za své.

- Aredl nelze do budoucna obsluhovat z Dolnich Pocernic, které na to nemaji infrastrukturu (pfedpokladany najezd na SOKP 510 byl z MP spravné vylouéen) a pfistup k tomuto uzemi
Ize zajistit jen pres dalSi pfirodni pamatky (Pocernicky rybnik) nebo celé areal Béchovice.

- Se zfizenim novych arealll produkce, je nutny zabor orné puidy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pfipadech,
kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédélskou pidu a
meél by vzdy byt G¢elny a odGvodnény. Vymezovani novych zastavitelnych ploch, arealti produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici arealy a velké
produkéni zony v arealech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maiji dostatek volnych kapacit, a dokonce jsou vyuzivany pro ubytovavani socialné slabych), nemtize byt povazovano za
nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimofadné negativni vliv na celé Dolni Po¢ernice, pfedevsim ale na pfirodni pamatky Xaverovsky haj,
Klanovice — Cihadla, Pogernicky rybnik a Natura 2000.

- zdrava a neporusena priroda ma pro lidskou spole€¢nost znacny ekonomicky vyznam. Poskytuje mu totiz zdarma mnohé ,sluzby*, které by jinak lidé museli platit ve vySi desitek miliard
korun: lokalita funguje jako pfirozeny filtr zneci§téného ovzdusi, ktera diky Prazskému okruhu patfi k nejzatizenéjsim v Praze. Nejen v dobé uzavér a epidemii lokalita slouzi jako
neinstitucionalizovana ozdravovna pro celou vychodni ¢ast Prahy.

2. Namitka Severni i jizni éast Dolnich Poéernic

Dolni Pocernice - 191/Dolni Pocernice jih, Z (04) O (R); (415/225/4009), (05) 30-20:

Namitka: trvame na funkénim a prostorovém usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a jeho plném preneseni do MP a jeho metodiky. Péivodni UP hl. m. Prahy je stale aktualni a
méstské ¢asti vyhovuje, Ze plné respektuje funkéni a prostorovy charakter klasického zahradniho mésta, Ze jeho jizni ¢ast ocefiuje a navazuje na podnétné feseni realizovaného regulaéniho
planu z roku 1930, plné zachovava a rozsituje stavajici prirodni plochy a specifika, disledné formuje zastavbu a souvisejici krajinu z hlediska kvalitniho Zivotniho prostiedi a daleko detailnéji
se zabyva tvorbou vefejného prostoru nez MP.

Z prostorového hlediska je relevantni pfipustit vySku zastavby max. 2 (!) pouze v mistech budoucich lokalnich center a jejich okoli a v mistech kontaktu zastavby s pfirodnimi prvky (zelen,
vodotece, vyvySeniny apod.), stavajici rodinnou zastavbou ¢i na samém obvodu zastavby sidla pouze vyskou 2 NP ¢&i vyjimecné 3 NP. Je tfeba respektovat a rozSifovat stavajici i drobné
pFirodni prvky (vodotece a souvisejici nivni zelen, drobné terénni vyvySeniny, polni remizky apod.)

Pozaduieme funkéni a prostorové uspofadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a ieho pIném pfeneseni do MP a ieho metodiky.

3. Namitka Arealy Dolni Pocernice (413/628/2155) (08)

Arealy produkce Dolni Pocernice podél mimourovnové kfizovatky a dalnice DO zcela znemozniuji ochranu Dolnich Pocernic a dale obytné zény a dale smérem k Praze pfed smogem,
prachem, exhalacemi a hlukem. Vzhledem k tomu, Ze z opaéné strany ma vzniknout 30 m az 45 m ochranny val s rozsahem 300 m pasu s funkci protihlukovou a zelené izolaéni, vznasime
zasadni namitku proti tomu, aby stejny val nebyl z druhé obytné ¢asti dalnice DO a mimouroviiové kfizovatky.

MP nepocita s plochou pro protihlukova a protiemisni opatieni! Val v Béchovicich zpusobi odraz hluku a exhalaci a polétavych ¢astic a prachu smérem do Pocernic a dale na centrum Prahy
a je treba obyvatele Prahy pred touto zatézi efektivné chranit. Mimourovnova kfizovatka na SOKP 511 nebude nikterak viéi Dolnim Pocernicim a Praze clonéna! Provoz SOKP pfitom
pocita s provozem na 140 tisic vozidel denné&, MP pogita s pfilehlou obytnou lokalitou s cca 800 byty (dle Prazské Developerské Spole¢nosti). Pfechodova oblast mezi SOKP 510 a 511 je
pfitom z hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, prestoze od uvedeni do provozu
byvalého okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou plnény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v pIném provozu dalnice DO razantné navysena. Oblast nebude
mit pfimé dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pfes k.u. Dolni Po€ernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového Uzemi v k.u. Béchovice
(odd&leného od spravniho tizemi MC Praha-Bé&chovice dalnici DO) predstavuje mimoradnou a nesmysinou zatéZ pro MC Praha-Dolni Pogernice a budouci obyvatele pfilehlé oblasti
413/623/2326. Se ziizenim novych arealt produkce se poji nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v
pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. Upozorfiujeme, Ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim naSi zemé a je nenahraditelny. Vymezovani novych zastavitelnych ploch,
arealu produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastaveény nebyly (stavajici arealy a velké produkéni zény v arealech Béchovice jsou volné &i prazdné a maji dostatek volnych kapacit i pro
ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimoradné negativni vliv — pro celou Prahu, pokud
chybi emisni a protihlukova CistiCka — val a les v adekvatnim rozsahu, aby bylo zabranéno hluku a Sifeni emisi z DO.

Zadame vedeni této oblasti jako nezastavitelné a pozaduiji vyuziti lokality pro protihlukovy val v rozloze minimalné 300 metrové Sirky a vysky 45 m.

Dékujeme za vyporadani pfipominek v souladu s ochranou pfirodniho a pddniho bohatstvi Dolnich Pocernic a kvality Zivota v Praze.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

1. Namitka k ,,Arealy Béchovice“ 413/623/2326 (08)

MP navrhuje v Gzemi zastavitelnou stavebni zénu se strukturou arealt produkce. Jejim cilem je dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Arealy
Bé&chovice se strukturou, arealu produkce. Lokalita je sougasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Uvalské plosiny. Cilem navrzenych regulativd je ,zachovani flexibility prostorového
usporadani, zlepSeni prostupnosti Gzemim, rozsifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni technické infrastruktury*.

Pozadujeme, aby typem struktury ziistala leso-zemédélska krajina s cilem posilit existujici strukturu leso-zemédélskou krajinu s vyznamnym rekreacnim vyuzitim, tedy v
podrobnéjsim strukturalnim clenéni s pestrou skalou ploch riizného vyuziti, pfi mirné prevazujicim zemédélském uréeni. Pozadujeme jeji vedeni jako nezastavitelné prirodni
lokality.

- Produkéni areal v zadném pfipadé neplni cile oblasti deklarované v MP, nezachovava flexibilitu a narusuje prostupnost tzemim. Oblast je migracni lokalitou zvéfe, arealy
migraci znemozfiuji (produkéni aredly jsou oploceny, za zdmi), ¢imz hrubé narusi koridory zvéfe). Arealy maji navic vzniknout v pfirodnim parku (nejvét§im na tzemi Hlavniho mésta
Prahy) a dotknout se €i byt pfimo realizovany v péti zvlasté chranénych uzemi, jejichz pfedmétem ochrany jsou vodni a mokfadni biotopy (Pfirodni pamatka Velky poc€ernicky rybnik a PFirodni
rezervace V piskovné) a biotopy lesni (Pfirodni pamatka Xaverovsky haj, Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov). V lokalité Zije okolo 20 druhi savct. Lokalita je také velmi vyznamna
vyskytem vzacnych druhd hmyzu, pfedevsim pavoukud. Pouze na tomto misté byli nalezeni vzacni slidaci a plachetnatky, paslidaci a punéoskar zemni, z fad brouk Ize nalézt velmi vzacného
nosatec¢ka. Ornitologové zde také nasli pfiblizné 60 druhti hnizdicich ptaki: mistni vegetace zajistila velice pfiznivé podminky pro hnizdéni ptactva a Pogernicky rybnik slouzi jako
odpocinkova lokalita pfi tahu ptakd do tepleiich kraiin napf. orlovce fiéniho. Bézné Ize v lokalité vidét pfi lovu kané lesni. Bvlinny podrost zde odpovida predevsim acidofilnim doubravam,
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vyznacné jsou v lokalité bezkolencové, lipové a bikové doubravy, které se nachazeji hojné v pfirodni pamatce Xaverovsky haj. Dale se tu vyskytuji acidofilni rostliny, které jsou v Praze
vzacné, napf. smilka tuha &i prha arnika. Velky vyznam ma uzemi i z hlediska ochrany genofondu (napf. posledni lokalita hofce hofepiku na Uzemi Prahy) a také z hlediska fytogeografického,
pfedmétem ochrany jsou bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych pldach a také dubohabfiny, které se rozkladaji pravé na misté planovanych produkénich areald.
- MP v lokalité likviduje krajinu, produkce zatéZuje ekosystémy PFirodni pamatky Xaverovsky haj. Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov, pfipadna doprava a produkce arealu
ohroZuje PFirodni pamatku Velky po&ernicky rybnik a Pirodni rezervaci V piskovné a znemozfiuje prostupnost tizemi z Cefiku tim, Ze arealy pIné pfiléhaji na dalnici DO. Cile oblasti v MP
vystavbou vyrobnich ploch), vyznamné zmensuji prostor pro lov a obzivu zvére, vytlacuji ekosystémy za hranice méstské casti DP.

- Cile navrzenych regulativi nemohou byt v Zadném pfipadé tedy napinény: prostupnost Uzemim bude zcela znemoznéna nejenom pro obyvatele, ale pfedevs§im pro zvéF, zmizi oblibené
lovisté ptakl v této ornitologicky cenné lokalité, dojde k bezprecedentnimu poskozeni prirodni pamatky a pfirodniho parku soustavy Natura 2000 (soustava chranénych uzemi, kterou
spole&né vytvareji Glenské staty Evropské unie) a nenavratné likvidaci prirody, coZ je v nesouladu se Zelenou dohodou a dal$imi ujednanimi, které Praha a CR jako &len EU pfijala za své.

- Areadl nelze do budoucna obsluhovat z Dolnich Pocernic, které na to nemaji infrastrukturu (pfedpokladany najezd na SOKP 510 byl z MP spravné vyloucen) a pfistup k tomuto uzemi
Ize zajistit jen pfes dalsi pfirodni pamatky (Pocernicky rybnik) nebo celé areal Béchovice.

- Se zfizenim novych arealli produkce, je nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pfipadech,
kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédélskou plidu a
mél by vzdy byt Gcelny a odlivodnény. Vymezovani novych zastavitelnych ploch, arealt produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici arealy a velké
produkéni zény v aredlech Béchovice jsou volné Ci prazdné a maji dostatek volnych kapacit, a dokonce jsou vyuzivany pro ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za
nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimofadné negativni vliv na celé Dolni Pocernice, pfedevsim ale na pfirodni pamatky Xaverovsky haj,
Klanovice — Cihadla, Pogernicky rybnik a Natura 2000.

- zdrava a neporusena pfiroda ma pro lidskou spolec¢nost znaény ekonomicky vyznam. Poskytuje mu totiz zdarma mnohé ,sluzby®, které by jinak lidé museli platit ve vysi desitek miliard
korun: lokalita funguje jako pfirozeny filtr zneciSténého ovzdusi, ktera diky Prazskému okruhu patfi k nejzatizenéjSim v Praze. Nejen v dobé& uzavér a epidemii lokalita slouzi jako
neinstitucionalizovana ozdravovna pro celou vychodni ¢ast Prahy.

2. Namitka Severni i jizni ¢éast Dolnich Poéernic

Dolni Pocernice - 191/Dolini Poéernice jih, Z (04) O (R); (415/225/4009), (05) 30-20:

Namitka: trvame na funk&nim a prostorovém usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a jeho plném pfeneseni do MP a jeho metodiky. Péivodni UP hl. m. Prahy je stale aktualni a
méstské ¢asti vyhovuje, Ze plné respektuje funkéni a prostorovy charakter klasického zahradniho mésta, Ze jeho jizni ¢ast ocenuje a navazuje na podnétné feSeni realizovaného regula¢niho
planu z roku 1930, plné zachovava a rozsituje stavajici prirodni plochy a specifika, disledné formuje zastavbu a souvisejici krajinu z hlediska kvalitniho Zivotniho prostiedi a daleko detailnéji
se zabyva tvorbou vefejného prostoru nez MP.

Z prostorového hlediska je relevantni pfipustit vySku zastavby max. 2 (!) pouze v mistech budoucich lokalnich center a jejich okoli a v mistech kontaktu zastavby s pfirodnimi prvky (zelen,
vodotece, vyvySeniny apod.), stavajici rodinnou zastavbou ¢i na samém obvodu zastavby sidla pouze vyskou 2 NP &i vyjime¢né 3 NP. Je tfeba respektovat a rozsifovat stavajici i drobné
pFirodni prvky (vodotece a souvisejici nivni zelen, drobné terénni vyvyseniny, polni remizky apod.)

Pozaduieme funkéni a prostorové uspofadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a ieho plném pfeneseni do MP a ieho metodiky.

3. Namitka Arealy Dolni Pocernice (413/628/2155) (08)

Arealy produkce Dolni Pocernice podél mimourovnové kfizovatky a dalnice DO zcela znemozniuji ochranu Dolnich Pocernic a dale obytné zény a dale smérem k Praze pfed smogem,
prachem, exhalacemi a hlukem. Vzhledem k tomu, Ze z opaéné strany ma vzniknout 30 m az 45 m ochranny val s rozsahem 300 m past s funkci protihlukovou a zelené izolaéni, vznasime
zasadni namitku proti tomu, aby stejny val nebyl z druhé obytné ¢asti dalnice DO a mimourovriové kfiZzovatky.

MP nepocita s plochou pro protihlukova a protiemisni opatieni! Val v Béchovicich zpusobi odraz hluku a exhalaci a polétavych ¢astic a prachu smérem do Pocernic a dale na centrum Prahy
a je treba obyvatele Prahy pred touto zatézi efektivné chranit. Mimourovnova kfizovatka na SOKP 511 nebude nikterak viéi Dolnim Pocernicim a Praze clonéna! Provoz SOKP pfitom
pocita s provozem na 140 tisic vozidel denné&, MP pogita s pfilehlou obytnou lokalitou s cca 800 byty (dle Prazské Developerské Spole¢nosti). Pfechodova oblast mezi SOKP 510 a 511 je
pfitom z hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, prestoze od uvedeni do provozu
byvalého okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou pInény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v pIném provozu dalnice DO razantné navysena. Oblast nebude
mit pfimé dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pfes k.u. Dolni Po€ernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvofeni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(oddé&leného od spravniho tizemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) predstavuje mimoradnou a nesmysinou zatéZ pro MC Praha-Dolni Pogernice a budouci obyvatele prilehlé oblasti
413/623/2326. Se zfizenim novych areall produkce se poji nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v
pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. Upozorfiujeme, Ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Vymezovani novych zastavitelnych ploch,
aredlu produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici arealy a velké produkéni zony v aredlech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit i pro
ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimoradné negativni vliv — pro celou Prahu, pokud
chybi emisni a protihlukova &istiCka — val a les v adekvatnim rozsahu, aby bylo zabranéno hluku a $ifeni emisi z DO.

Zadame vedeni této oblasti jako nezastavitelné a pozaduiji vyuziti lokality pro protihlukovy val v rozloze minimalné 300 metrové $irky a vysky 45 m.

Dékujeme za vyporadani pfipominek v souladu s ochranou pfirodniho a padniho bohatstvi Dolnich Pocernic a kvality Zivota v Praze.

1. Namitka k ,,Arealy Béchovice* 413/623/2326 (08)

MP navrhuje v Uzemi zastavitelnou stavebni zénu se strukturou areald produkce. Jejim cilem je dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, produkéni lokality Arealy
Bé&chovice se strukturou, arealu produkce. Lokalita je sougasti krajiny vymezené v ZUR s nazvem Krajina Uvalské plosiny. Cilem navrZzenych regulativil je ,zachovani flexibility prostorového
usporadani, zlepSeni prostupnosti Gzemim, rozsifeni lokality o vymezené rozvojové plochy produkce a doplnéni technické infrastruktury*.

Pozadujeme, aby typem struktury zistala leso-zemédélska krajina s cilem posilit existujici strukturu leso-zemédélskou krajinu s vyznamnym rekrea¢nim vyuzitim, tedy v
podrobnéjsim strukturalnim ¢lenéni s pestrou Skalou ploch riizného vyuziti, pfi mirné prevazujicim zemédélském urceni. Pozadujeme jeji vedeni jako nezastavitelné prirodni
lokality.

- Produkéni aredl v zadném pfipadé neplni cile oblasti deklarované v MP, nezachovava flexibilitu a narusuje prostupnost izemim. Oblast je migracni lokalitou zvére, arealy
migraci znemozfiuji (produkéni aredly jsou oploceny, za zdmi), ¢imz hrubé narusi koridory zvére). Arealy maji navic vzniknout v pfirodnim parku (nejvétSim na tzemi Hlavniho mésta
Prahy) a dotknout se &i byt pfimo realizovany v péti zvlasté chranénych Gzemi, jejichz pfedmétem ochrany jsou vodni a mokfadni biotopy (Pfirodni pamatka Velky pocernicky rybnik a PFirodni
rezervace V piskovné) a biotopy lesni (Pfirodni pamatka Xaverovsky haj, Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov). V lokalité Zije okolo 20 druhd savcu. Lokalita je také velmi vyznamna
vyskytem vzacnych druhd hmyzu, pfedev§im pavoukud. Pouze na tomto misté byli nalezeni vzacni slidaci a plachetnatky, paslidaci a pun€oskar zemni, z fad brouk( Ize nalézt velmi vzacného
nosatec¢ka. Ornitologové zde také nasli pfiblizné 60 druhti hnizdicich ptaki: mistni vegetace zajistila velice pfiznivé podminky pro hnizdéni ptactva a Poéernicky rybnik slouzi jako
odpocinkova lokalita pfi tahu ptak( do teplejSich krajin napf. orlovce Fiéniho. Bézné Ize v lokalité vidét pfi lovu kané lesni. Bylinny podrost zde odpovida predevsim acidofilnim doubravam,
vyznacné jsou v lokalité bezkolencové, lipové a bikové doubravy, které se nachazeji hojné v pfirodni pamatce Xaverovsky haj. Dale se tu vyskytuji acidofilni rostliny, které jsou v Praze
vzacné, napf. smilka tuha ¢&i prha arnika. Velky vyznam ma uzemi i z hlediska ochrany genofondu (napf. posledni lokalita hofce hofepiku na Uzemi Prahy) a také z hlediska fytogeografického,
pfedmétem ochrany jsou bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych pldach a také dubohabfiny, které se rozkladaji pravé na misté planovanych produkénich areald.
- MP v lokalité likviduje krajinu, produkce zatéZuje ekosystémy PFirodni pamatky Xaverovsky haj. Pfirodni rezervace Klanovicky les a Cyrilov, pfipadna doprava a produkce arealu
ohroZuje PFirodni paméatku Velky pod&ernicky rybnik a Pirodni rezervaci V piskovné a znemozfiuje prostupnost tizemi z Cefiku tim, Ze arealy pIné pfiléhaji na dalnici DO. Cile oblasti v MP
vystavbou vyrobnich ploch), vyznamné zmensuji prostor pro lov a obzivu zvére, vytlacuji ekosystémy za hranice méstské casti DP.

- Cile navrzenych regulativi nemohou byt v Zzadném pfipadé tedy naplnény: prostupnost izemim bude zcela znemoznéna nejenom pro obyvatele, ale pfedevs§im pro zvéf, zmizi oblibené
lovisté ptakl v této ornitologicky cenné lokalité, dojde k bezprecedentnimu poskozeni pfirodni pamatky a pfirodniho parku soustavy Natura 2000 (soustava chranénych Uzemi, kterou
spole&né vytvareji Glenské staty Evropské unie) a nenavratné likvidaci pfirody, coZ je v nesouladu se Zelenou dohodou a dal$imi ujednanimi, které Praha a CR jako &len EU piijala za své.

- Aredl nelze do budoucna obsluhovat z Dolnich Pocernic, které na to nemaji infrastrukturu (pfedpokladany najezd na SOKP 510 byl z MP spravné vyloucen) a pfistup k tomuto tzemi
Ize zajistit jen pfes dalSi pfirodni pamatky (Pocernicky rybnik) nebo celé areal Béchovice.

- Se zfizenim novych aredlli produkce, je nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v pripadech,
kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Rozvoj by tedy mél byt sméfovan zejména na nezemédélskou padu a
meél by vzdy byt G€elny a odGvodnény. Vymezovani novych zastavitelnych ploch, arealti produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici aredly a velké
produkéni zény v aredlech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit, a dokonce jsou vyuzivany pro ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za
nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimofadné negativni vliv na celé Dolni Pocernice, pfedev§im ale na pfirodni pamatky Xaverovsky haj,
Klanovice — Cihadla, Pogernicky rybnik a Natura 2000.

- zdrava a neporusena priroda ma pro lidskou spole¢nost znaény ekonomicky vyznam. Poskytuie mu totiz zdarma mnohé ,sluzby“, které by jinak lidé museli platit ve vysi desitek miliard
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korun: lokalita funguje jako pfirozeny filtr znecisténého ovzdusi, ktera diky Prazskému okruhu patfi k nejzatizenéjSim v Praze. Nejen v dobé uzaver a epidemii lokalita slouzi jako
neinstitucionalizovana ozdravovna pro celou vychodni ¢ast Prahy.

2. Namitka Severni i jizni €éast Dolnich Pocernic

Dolni Pocernice - 191/Dolni Pocemice jih, Z (04) O (R), (415/225/4009), (05) 30-20:

Namitka: trvame na funk&nim a prostorovém usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a jeho plném preneseni do MP a jeho metodiky. Ptivodni UP hl. m. Prahy je stale aktualni a
méstské ¢asti vyhovuje, Ze plné respektuje funkéni a prostorovy charakter klasického zahradniho mésta, Ze jeho jizni ¢ast ocenuje a navazuje na podnétné feSeni realizovaného regula¢niho
planu z roku 1930, plné zachovava a rozsituje stavajici pfirodni plochy a specifika, disledné formuje zastavbu a souvisejici krajinu z hlediska kvalitniho Zivotniho prostredi a daleko detailnégji
se zabyva tvorbou vefejného prostoru nez MP.

Z prostorového hlediska je relevantni pfipustit vySku zastavby max. 2 (!) pouze v mistech budoucich lokalnich center a jejich okoli a v mistech kontaktu zastavby s pfirodnimi prvky (zelen,
vodotece, vyvyseniny apod.), stavajici rodinnou zastavbou ¢i na samém obvodu zastavby sidla pouze vyskou 2 NP ¢i vyjimecné 3 NP. Je tfeba respektovat a rozSifovat stavajici i drobné
prirodni prvky (vodoteCe a souvisejici nivni zelen, drobné terénni vyvyseniny, polni remizky apod.)

Pozaduieme funkéni a prostorové usporadani dle dosud platného UPN hl. m. Prahy a ieho pIiném pfeneseni do MP a ieho metodiky.

3. Namitka Arealy Dolni Pocernice (413/628/2155) (08)

Areadly produkce Dolni Pocernice podél mimourovriové kfizovatky a dalnice DO zcela znemozriuji ochranu Dolnich Poc€ernic a dale obytné zény a dale smérem k Praze pfed smogem,
prachem, exhalacemi a hlukem. Vzhledem k tomu, Ze z opaéné strany ma vzniknout 30 m az 45 m ochranny val s rozsahem 300 m pasl s funkci protihlukovou a zelené izola¢ni, vznaSime
zasadni namitku proti tomu, aby stejny val nebyl z druhé obytné ¢asti dalnice DO a mimouroviové kfizovatky.

MP nepocita s plochou pro protihlukova a protiemisni opatieni! Val v Béchovicich zpusobi odraz hluku a exhalaci a polétavych ¢astic a prachu smérem do Pocernic a dale na centrum Prahy
a je tfeba obyvatele Prahy pred touto zatézi efektivné chranit. Mimourovriova kfizovatka na SOKP 511 nebude nikterak v(i¢i Dolnim Pocernicim a Praze clonéna! Provoz SOKP pfitom
pocita s provozem na 140 tisic vozidel denné, MP pocita s pfilehlou obytnou lokalitou s cca 800 byty (dle Prazské Developerské Spole¢nosti). Pfechodova oblast mezi SOKP 510 a 511 je
pfitom z hlediska Sifeni hluku na stavajici obytnou zastavbu a pfipravovanou rozsahlou obytnou zastavu hl. m. Prahy kriticka, nevyfeSena a ani nefeSena, prestoze od uvedeni do provozu
byvalého okruhu H1 na pfelomu milénia nejsou plnény hygienické limity — a to ani za sou¢asné dopravni intenzity, ktera bude v plném provozu dalnice DO razantné navySena. Oblast nebude
mit pfimé dopravni napojeni na dalnici DO, ale bude dopravné obsluhovana pres k.U. Dolni Pogernice. Zamér Metropolitniho planu na vytvoreni nového rozvojového uzemi v k.u. Béchovice
(oddé&leného od spravniho tizemi MC Praha-Béchovice dalnici DO) predstavuje mimoradnou a nesmysinou zatéZ pro MC Praha-Dolni Pogernice a budouci obyvatele pfilehlé oblasti
413/623/2326. Se ziizenim novych areall produkce se poji nutny zabor orné pudy, coz je v nesouladu s ustanovenim § 4 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Zabor ZPF je mozny pouze v
pfipadech, kdy je to nezbytné — a to neni tento pfipad. Upozorfiujeme, Ze ZPF je zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé a je nenahraditelny. Vymezovani novych zastavitelnych ploch,
aredlu produkce, pokud jiz vymezené plochy dosud zastavény nebyly (stavajici aredly a velké produkéni zony v aredlech Béchovice jsou volné ¢i prazdné a maji dostatek volnych kapacit i pro
ubytovavani socialné slabych), nemuze byt povazovano za nezbytné. Dopady koncepce MP v dané lokalité na Zivotni prostfedi budou mit mimoradné negativni vliv — pro celou Prahu, pokud
chybi emisni a protihlukova CistiCka — val a les v adekvatnim rozsahu, aby bylo zabranéno hluku a $ifeni emisi z DO.

Zadame vedeni této oblasti jako nezastavitelné a pozaduiji vyuziti lokality pro protihlukovy val v rozloze minimalné 300 metrové $irky a vysky 45 m.

Dékuieme za vyporadani pfipominek v souladu s ochranou pfirodniho a padniho bohatstvi Dolnich Pocernic a kvality Zivota v Praze.

Vznasim namitku k navrhu Metropolitnimu planu v k.u.€. 601527 Béchovice, a to k vybudovani vodni plochy na pozemcich €. 1447/6, 1449/3, 1449/12, 1449/13.
Jako vlastnik vySe uvedenych pozemk jsem jiz 2.7.2018 podal pfipominku. kterou pfikladam. Uvedené pozemky nehodlam ani prodat ani vyménit. Na tuto skute¢nost jsem jiz nékolikrat
upozornil vedeni MC Béchovice a nechapu z jakého didvodu tento projekt trva.

Vznasim namitku k navrhu Metropolitnimu planu v k.u.€. 601527 Béchovice, a to k vybudovani vodni plochy na pozemcich €. 1447/6, 1449/3, 1449/12, 1449/13.
Jako vlastnik vySe uvedenych pozemku jsem jiz 2.7.2018 podal pfipominku. kterou pfikladam. Uvedené pozemky nehodlam ani prodat ani vymeénit. Na tuto skutenost jsem jiz nékolikrat
upozornil vedeni MC Béchovice a nechapu z jakého divodu tento projekt trva.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Jsme vlastniky pozemku par. €. 742, 743 a 744 v katastralnim Uzemi Béchovice v obci Praha. Svym postavenim jsme tak osobami opravnénymi podat namitky proti navrhu Metropolitniho
planu ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Pozemky par. &. 742, 743 a 744 vyuzivame v soudasné dobé k soukromym Ggeltim a pfipravujeme na nich stavebni zamér. Dle katastru nemovitosti jsou pozemky par. C. 742 a 743 druhem
pozemku ,zastavena plocha a nadvofi“ a pozemek &. 744 ma druh ,manipulaéni plocha“. Dle platného tzemniho planu jsou pozemky €. 742, 743 a 744 uréeny jako SV — vS§eobecné smisené,
tedy plochy pro umisténi polyfunkénich staveb nebo kombinaci monofunkénich staveb pro bydleni, obchod atd. Tyto pozemky tésné navazuji na zastavéné Uzemi. Pozemky jsou ze dvou
stran obklopeny dopravni infrastrukturou. Jedna se jednak o Zelezniéni koridor na strané jedné a na strané druhé je pfimo sousedici komunikace 1/12 Ceskobrodska, ktera prosla celkovou
rekonstrukci a je ur€ena pro dalSi stejné pouziti.

Na zakladé téchto platnych skute¢nosti, jsme v minulosti pozemky €. 742, 743 a 744 koupili, a to s investicnim zamérem na vystavbu. V sou¢asné dobé jsme v etapé podané zadosti o
Uzemni rozhodnuti na stavbu ,administrativni budovy*“, ke které mame odborné zpracovanou velmi nakladnou dokumentaci, vychazejici z pozadavkl a podminek platného tzemniho planu a
pozadavkl dotéenych organ(, spravca siti a dalSich subjektud, véetné podminek vyplyvajicich z vymezeného zaplavového Uzemi. K nasemu stavebnimu zaméru bylo vydano jiz nékolik
kladnych zavaznych stanovisek pfislusnych organa.

Dle navrhu Metropolitniho planu obce Praha je v8ak plocha na shora uvedenych pozemcich par. €. 742, 743 a 744 na Ukor stavajici plochy v§eobecné smiSené SV, navrhovana jako
nezastavitelna a zpusob jejiho vyuziti: nezastavitelna pfirodni. Pfijeti tohoto navrhu by nasi nékolikaletou investiéné a ¢asové naro¢nou pfipravu spojenou s vystavbou ,administrativni
budovy“ zcela znemoznilo a zplsobilo by nam tak vysoké finanéni ztraty.

Dale je tfeba zdlraznit, Ze pokud by se tyto naSe pozemky staly nezastavitelnymi, zasadnim zpGsobem by to snizilo jejich hodnotu (trzni cenu), coz by bylo velkym zasahem do naseho
soukromého vlastnictvi.

JakoZto vlastnici bychom byli nuceni postupovat podle § 102 stavebniho zdkona a pozadovat finanéni nahradu za prokazatelnou majetkovou Ujmu, pfipadné nahradni pozemky, véetné
finanéni kompenzace za naklady vynaloZzené pro pFipravu uskute¢néni naseho dlouhodobé planovaného stavebniho projektu.

Proti navrhu na nové nezastavitelné plochy na pozemcich par. &. 742, 743 a 744 v lokalité 956 Riganka u Dubg&e proto podavame v zakonné Ih(ité namitky, a 2adame o zachovani stavajiciho
stavu tak, jak je uvedeno v platném Uzemnim planu a jejichz vyuziti pro nase stavebni zaméry je ve vysokém stupni pfipravy pro povoleni nami planované stavby.

1. Namitka proti vymezeni plochy méstskd parkova plocha zahradni a méstska prirodni plocha (izemi dotéené namitkou Lokalita 340 / Na Farkané)

Znéni namitky:

Nesouhlasime s vymezenim plochy meéstska parkova plocha zahradni a méstska pfirodni plocha a pozadujeme zde namisto toho vymezit plochu vefejné ob&anské vybavenosti, a to v
rozsahu parc. €. 313 k.u. Radlice.

Skupina CSOB jako vlastnik izemi dlouhodobé podporuje ochranu pfirodniho charakteru radlického udoli a jako vlastnik pozemku rozviji a pe€uje o pfirodni park ve svahu pod hrbitovem na
Malvazinkach.

V ramci tohoto parku se nachazi historicky zastavéna a stale zastavitelna parcela historického statku, ktery pfedstavuje velky potencial pro umisténi obéanské vybavenosti, jez je zejména s
ohledem na pfedpokladany rozvoj v lokalité zadana, a proto také je udrzovana jako zastavitelna dle platného uzemniho planu. Vzhledem k bezprostfednimu propojeni s lesoparkem,
umoznuje tato parcela vznik unikatniho prostfedi, napfiklad s doplnénim objektd vzdélavani déti predskolniho véku.

Vymezeni této plochy jako plochy vefejné obCanské vybavenosti je piné v souladu s vefejnym zajmem a se zakladnimi tezemi metropolitniho planu, kdy vyuziva a rozviji vnitfni potencial
meésta ve vazbé na méstskou prirodu.
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Vyznaceni této parcely je zobrazeno v obrazku ¢.1

2. Namitka proti vymezeni plochy méstska parkova plocha zahradni
(Uzemi dotéené namitkou Lokalita 340 / Na Farkané)

Znéni namitky:

Nesouhlasime s vymezenim plochy méstska parkova plocha zahradni a pozadujeme zménu €asti hranice plochy podrobnéjsiho €lenéni nestavebniho bloku ozna¢enou jako méstska parkova
plocha zahradni v rozsahu dle obrazku ¢.2.

Jak jiz bylo uvedeno, skupina CSOB jako vlastnik vefejné pristupnych pozemki dlouhodobé podporuje ochranu pfirodniho charakteru radlického udoli a jako vlastnik pozemkd rozviji a
pecuje o pfirodni park ve svahu pod hrbitovem na Malvazinkach.

Zapadni ¢ast méstské parkové plochy zahradni bezprostfedné navazuje na stabilizovanou plochu stavajici i nové povolované zastavby. S ohledem na slozitou morfologii a omezeni
vyuzitelnosti této ¢asti pozemku jako parkové plochy je vyrazné omezen potencial pro vytvoreni kvalitni vefejné zelené v tomto misté. Naopak charakter zastavby zahradniho mésta muze tuto
zatim nedefinovanou plochu vhodné zapojit do méstské struktury a vytvofit kvalitni prostfedi v uzlu navazujicim na stavajici i novou zastavbu v transformacni ploSe (0zn.411/073/2354).

S upravou hranice plochy predpokladame také logickou upravu hranice hierarchie parka definuijici v dané ploSe lokalitni park (ozn.123/340/2488).

3. Namitka proti vymezeni plochy pro prednostni zpracovani Uzemniho planu ¢éasti Prahy
(Uzemi dotéené namitkou Lokalita 073 / Radlice)

Znéni namitky:

Nesouhlasime s vymezenim plochy pro pfednostniho zpracovani izemniho planu &asti Prahy a poZadujeme zrusit vymezeni plochy pro pfednostni zpracovani Uzemniho planu &asti Prahy v
souvislé ploSe severné od Zelezni¢ni traté dle obrazku ¢.3.
V rdmci metropolitnich priorit ve schématu S01 je vymezena plocha pro pfednostni zpracovani tzemniho planu ¢asti Prahy, ktera zahrnuje celou lokalitu Radlic.

V souvislé ¢asti lokality severné od Zelezni¢ni trati se nachazeji pouze (i) stabilizované plochy nebo (ii) dal§i plochy uréené k vystavbé, na nichz vSak jsou projekty jiz v realizaci ¢i v pokrogilé
fazi pfiprav, tedy s vydanym tuzemnim rozhodnutim &i zpracovanymi projekty v této Grovni.

V rdmci Gizemi byla také projednana a nedavno schvalena zména UP (8. 3270/17), na kterou navazuji dal$i projekty aktualng jiz realizované &i v pokrogilé fazi pfipravy nebo realizaci
vystavby.

JelikoZ prakticky celé uvedené tzemi je jiz nyni v aktualnim stupni projektovych pfiprav definovano nad urover podrobnosti izemniho planu, je pozadavek na pfednostni zpracovani UP&P
bezpredmétny.

4. Pripominka proti umisténi plochy zahradkové osady
(Uzemi dotéené pripominkou: Lokalita 073 / Radlice)

Znéni pfripominky:

Nesouhlasime s vymezenim plochy podrobnéjsiho ¢lenéni nestavebniho bloku oznagenou jako zahradkovéa osada na parc. €. 362, k.u. Radlice, a pozadujeme ji proto odstranit.
V lokalité definované jako zastavitelna obytna je v ramci podrobnéjsiho ¢lenéni nestavebniho bloku vymezena plocha zahradkové osady, viz obrazek ¢.4.

Jedna se o méstsky pozemek v zastavitelné ploSe v bezprostfedni blizkosti stanice metra. Takto situovany pozemek ma velky potencial obohatit lokalitu a vytvofit kvalitni prostor pro chybéjici
funkce v Uzemi, at' jiz umisténim ob&anské vybavenosti umoznujici budouci rozsifeni potfebnych kapacit vzdélavani, ¢i méstského bydleni. Stavajici vyuziti i stav zahradkarské osady je zcela
Vv rozporu se zasadami metropolitniho planu a jedna se o relikt doby minulé, kterd nema v dané lokalité opodstatnéni.

Na pozemek navic v bezprostfednim sousedstvi navazuje nezastavitelna pfirodni lokalita Div¢i hrady, ktera svym charakterem poskytuje idealni prostfedi pro pfipadné vymezeni &i rozsifeni
ploch zahradkarské osady, pokud by o né byl na Urovni mésta zajem.

Umistovani plochy zahradkové osady na ukor plochy obytné (resp. na Ukor stavajiciho vymezeni pro vysoké Skolstvi) v blizkosti lokalniho centra kolem stanice metra a v bezprostfedni
blizkosti pfirodniho prostfedi lokality Div¢i hrady jde proti zakladnim tezim metropolitniho planu, zejména dostfednosti a rozvoje vnitiniho potencialu ve vazbé na krajinné rozhrani a
otevrenou krajinu. Jedna se vedle toho také o zcela nezadouci cestu k privatizaci urbanné cennych uzemi.

5. Pripominka k absenci vyznaceni zaméru prodlouzeni tramvajové traté Radlicka — Jinonicka
(Uzemi dotéené pripominkou Lokality 073 / Radlice, 171 / Waltrovka, 219 / Jinonice, 528 / U Kfize, 709 / Trat Prazsky Semmering |.)

Znéni pfipominky:

Pozadujeme vyznacit zamér prodlouZeni tramvajové traté Radlicka-Jinonicka.
CSOB dlouhodobé podporuje iniciativu MC Praha 5 k prodlouzeni tramvajové trati Radlicka - Jinonicka véetné jejiho zapracovani do tzemniho planu.

Tramvajova trat je zakotvena v investiénim vyhledu DPP a je podporovéna ze strany MC Praha 5 (MC Praha 5 si nechala zhotovit ,Koordinaéni studii tramvajové traté mezi stanicemi metra
Radlicka a Jinonice*) a projekty vznikajici a planované v udoli radlic jiz s tramvajovou trati prostorové pocitaji. Jeji realizace umozni obsluhu pfevazné obytnych souborl v radlickém udoli,
které jsou v soucasné dobé v pfipravé nebo vystavbé, a pfistup na Div¢i hrady od zapadu, a zarover budouci proménu Radlické ulice v méstskou tfidu.

6. Namitka k vymezeni minimalni velikosti namésti
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Znéni namitky:

Nesouhlasime s hodnotou vymezeni minimalni velikosti namésti (ozn. 223/073/1022) a poZzadujeme definovat znaCku namésti bez ureni vyméry, a v horsim pfipadé s minimalni velikosti.
CSOB dlouhodobé a pIné podporuje definovani nameésti ve vazbé na stanici metra Radlicka a posileni lokalniho centra vnikem kvalitnich vefejnych prostranstvi.

Specificky charakter daného mista navazujici na pfirodni charakter radlického udoli, rozdilné vyskové trovné, méstskou dopravu a dopravni infrastrukturu, pfedpoklada zcela atypické feseni
a dimyslnou soustavu vefejnych prostor. Definovana minimalni plocha nameésti 4000 m2 muze byt v rozporu charakterem daného mista, kdy odpovéd na zminéna specifika mize spocivat
spiSe v soustavé komornich nameésti a jinych vefejnych prostor mensi velikosti. Pro navrh namésti musi byt urCujici kvalita vytvareného verejného prostranstvi a nikoli administrativné
stanovena plo$na vyméra.

Pozadujeme tak minimalni plochu velikosti namésti neurcovat. Pokud by takovému feSeni branila néjaka legislativni pfekazka, pak pozadujeme stanovit vyméru namésti na hodnotu 1 500 m2
, aby byla ponechana moznost dopracovani prostorovée i koncep&né optimalni varianty prostorového usporadani a definovani vefejného prostranstvi zadouci kvality.

Namitky proti navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitnimu pléanu)

Podatelé timto v zakonné Ihaté podavaji nasledujici namitku proti navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitnimu planu).

1. Udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava

Podatelé namitek jsou podilovymi spoluvlastniky pozemku v katastralnim Uzemi Ruzyné, obec Praha, vSe zapsano na LV ¢. 78 u Katastralniho ufadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni
pracovisté Praha:

Parc. €. - Vyméra - ZpUsob vyuziti - Druh pozemku

117/1 - 129 m2 - Zastavéna plocha

117/2 - 1692 m2 - Jina plocha - Ostatni plocha

2. V\ymezeni uzemi dot€eného namitkou

Namitkou podatell je dotéeno zemi vymezené shora uvedenymi pozemky.

Pfedmétné Gzemi se nachazi dle sou€¢asného stavu navrhu Metropolitniho planu v lokalité 213 / Stara Ruzyné.

Uzemi je vymezeno ulicemi Drnovska a Stochovska v Praze 6 — Ruzyni. Z jizni strany pak k nému pfiléha objemny komplex ruzyfiské vazebni véznice. V sou¢asné dobé je na misté
zdevastovany pozUstatek zemédélského statku, se dvéma pamatkové chranénymi objekty v jeho jihozapadnim cipu. PfestozZe je Gzemi charakterizovano v navrhu Metropolitniho planu jako
stabilizované (vyznacéeno bilou barvou) s plivodni vesnickou strukturou, jeho prava povaha by se dala charakterizovat jako lokalni velmi zanedbany zemédélsko-primyslovy brownfield, ktery
vyzaduje transformaci do nové funkce.

Pro vyvoj, resp. nutnou rehabilitaci souc¢asného neutéSeného stavu jsou dllezité nasledujici faktory:

» Nové navrhovana zastavba musi funkéné, nahradit dosavadni rozpadlé vyrobni a skladovaci provozy byvalého statku, pfinést do Uzemi bézné, mésto-tvorné funkce, tj. bydleni, komeréni
plochy a sluzby.

» Objemové i vySkové musi preklenout, resp. propojit mnohdy diametralné rozdilné podminky na okolnich pozemcich. Na jedné strané, z ulice Stochovska, ze severu, musi méfitkem
respektovat okolni bytové domy, na strané druhé, z jihu, by mély byt rozméry a objem nové zastavby dostateéné tak, aby odstinily ne pfili§ vzhledné prostredi objektt vazebni véznice, a aby
oslabily jeji bezesporu negativni vizualni vliv.

* Vliv véznice souvisi i se socialnimi podminkami v Uzemi. Nova zastavba musi odstinit relativné konfliktni provoz véznice.

Pravé popsané zasadni podminky pro spravny vyvoj lokality jsou formovany v navrhu komplexu bytovych dom( a ob&anské vybavenosti sou¢asné se zachovanim pamatkové chranénych
objektl, ktery v této dobé vytvarime, a ktery byl ve fazi architektonické studie projednan a schvalen zasadnimi organy statni spravy ( pf. OPP MHMP, NPU, OUR MHMP, OUR MC Praha 6
KUR MC Praha 6. ). Architektonickou studii vypracoval atelier DAM.

Musime v8ak konstatovat, Ze stavajici navrh Metropolitniho planu popira vySe uvedené skuteénosti. Vychazi z plvodni, dnes uz zniéené a funkéné nevyhovujici plvodni zastavby. Bez
uvazeni prebira jeji vySkovou uroverl (max 2 nadzemni podlazi), a tim konzervuje stav, ktery brani spravnému vyvoji mésta v této lokalite.

S odvolanim na nase, projektem nabyté zkuSenosti, které byly nékolikrat potvrzeny jako spravné stézejnimi Ufady Prahy, ¢i méstské ¢asti Prahy 6, Vas timto Zadame o provedeni zmény v
dané lokalit&. Navrhuieme pfedmétné misto definovat jako Zastavitelnou transformacni a rozvojovou plochu doplruiici stavaiici struktury, zarover zadame navyseni podlaznosti na 6.

Pfedmétem pozitivni pfipominky Je Gzemi k.u. Stodulky na parcele Cislo: 2131/327
Pozitivni pfipominka souhlasi se sou¢asnym navrhem metropolitniho pléanu zhruba na vySe zminéném Uzemi a pozaduje ponechani stavajicich navrzenych parametrd planu.
Uzemi zaméru se nachazi v lokalité ¢. 523 ,Sidlisté Luziny*.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitka: Jsme vlastnici pozemki 910/84 a 935/3 v k.U. Pisnice Zadame o vyjmuti z Parkové plochy 123/544/3102, do které byly nae pozemky 910/84 a 935/3 k.u. Pisnice, zahrnuty. Tyto
pozemky jsou oplocené a slouzi v sou¢asnosti jako zahrada (takto jsou uzivany). Jde o pavodni celistvou zahradu k rodinnému domu &.p.523/4. V ramci dédického Fizeni byla zahrada
rozdélena mezi sourozence XXX a XXX. V soucasnosti jsou tyto dva pozemky v ramci navrhu Metropolitniho planu zahrnuty do vySe uvedené Parkove plochy, s ¢imzZ nesouhlasime.
Pozemky bychom radi vyuzily jako stavebni pro potfeby nasich rodin ( vnoucata), pro vystavbu nizkopodlaznich domku. Zadame o vyjmuti uvedenych pozemku z parkové plochy a jejich
zafazeni do stavebniho bloku s pfekryvnim zna¢enim soukroma zahrada.

Podani spoleéné uplatriuji 3 fyzické osoby - viz detail podani.

Vlastnime pozemky (1069, 1101/2, 1067/1 a 1684 v k.U. Hlubo¢epy) v okrajové ¢asti Prahy 5 v zastavéném Gzemi., okolo jsou rodinné domy. Pozemky jsou napojeny na kompletni
infrastrukturu.

Zadame o zachovani stavebniho bloku v ramci danych pozemkd, pfipadné, pokud tomu tak neni, o vymezeni stavebniho bloku. Z projednavané dokumentace neni zcela zfejmé, zdali jsou
v8echny pozemky stavebniho charakteru.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Vlastnime zahradu v okrajové ¢asti Prahy v zastavéném uzemi, okolo jsou rodinné domy. Na pozemku se nachazi zahradni chata o vyméfe 12 m2 s pfidélenym Cislem eviden¢nim. Pozemek
je napojen na kompletni infrastrukturu. Zadame timto o vyjmuti pozemku z nestavebniho bloku - zahradkové osady nové na stavebni blok z divodu vystavby rodinného domku.

Namitka proti navrhu Metropolitni planu, lokalita 836 / Centralni park Stodulky

Dovoluiji si uplatnit namitku k definici cilového charakteru Centralniho parku Stodulky a chybéjiciho regulativu 900 / Vefejny zajem, a to jako spoluvlastnice pozemku 2131/514, 2131/517,
2131/518, 2131/519, 2131/5121, 2131/604 a 2132/18, 16/10 o celkové vyméie téméF 19 tisic m2. Tyto pozemky jsou spolu s daldimi v soukromém vlastnictvi organickou souéasti Centralniho
parku a tvofi jeho vyznamnou ¢ast.

Verfejny zajem, definovany cilem ,dotvofit a posilovat stabilizovanou rekreacni lokalitu se strukturou parkového prostoru", ktery je v ramci svého perimetru vefejné pfistupny, neni v
individualnich pfipadech v souladu s vlastnickymi pravy a zajmy. Nesoulad realné brani provadéni stavebnich Uprav, posilovani prostupnosti navrhem cest, zuSlechtovani a udrzovani parku s
jeho celistvym ztvarnénim, celkové dotvareni a posilovani charakteru lokality. Z toho divodu namitam, ze

*  soucasna definice cilového charakteru je nelplna, neobsahuje rozvijeni verejné sluzby

»  chybi regulativ vefejného zajmu, bez néhoz nemusi byt vytéeny cilovy charakter lokality zcela dosazitelny.

Zaroveri predkladam navrh doplnéni stavajiciho textu, reflektujici uvedené namitky. Upravy stavajiciho textu jsou vyznageny podtrzenou italikou:

1) Cilovy charakter lokality

,Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné nestavebni, stabilizované, rekreacni lokality Centraini park Stodllky se strukturou parkového prostranstvi, rozvijet a posilovat jeho vefejnou
sluzbu". Ddvodem je zadouci sladéni vefejnych zajmu s vlastnickymi pravy k pozemkam.

2) 900/ Verejny zajem

LZajisténi pristupnosti a dotvareni lokality Centralni park Stodualky ve vefejném zajmu se
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predpoklada sladénim s vlastnickymi pravy k pozemkdm". Ddvodem je deklarace budouciho postupu k zajiSténi cilového charakteru ve vefejném zajmu.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem vlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 41 - zastavéna plocha a nadvofri, jehoz soucasti je budova €. p. 241, €ast obce Praha, k. . Dejvice, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem FeSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1. Nesouhlasim s vyskovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vyskové regulace na Uroven 6RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. VySkova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. PoZadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnénd, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven diskriminujici.
Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery by mohl
vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i souasna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna a i zvySeni souasnych
parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na Gjmu mistnim podminkam.

2. Stabilizované Uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném uzemi, kdy staré budou vy$Si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vy$kovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism. p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MozZnost a zpusob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naSeho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Urover rozsahu maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umoznuje reagovat na
konkrétni podminky v Gzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feseni stresni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace viéi jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpistd (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podpofil.

Prilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka
2. Graficka ¢ast feSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

Namitky proti Metropolitnimu planu

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnikui.

Vy$e uvedené namitky odivodniuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitdch a popira totoZznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném zajmu
¢i v jinak oduvodnénych pripadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela mimo
jakakoliv myslitelna oekavani odborné ¢i laické verejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného verejného prospéchu nejsou prijatelnou regulaci, kterou
stavebni zakon a Ustavni porfadek pripousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnik(i nemovitosti v feSeném tGzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem vlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. ¢. 2838/12, 2838/2, 2838/54, 2841/3, k. . Nusle, obec Praha.

Jako vlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1. Nesouhlasim s ¢lankem 98 Metropolitniho planu, konkrétné s odst. (3) — maximalni vySkou 100m u vySkového rozmezi podlaznosti ,27“. Navrhujeme zvysit vySkovy strop rozmezi 27 ze
100 na 110m, popf¥. pro uzemi Horniho Pankrace individualné zvysit vySkovy strop urovné ,27“ na 110m. Je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry v Uzemi- tj. stavajici budovy v
pfimém sousedstvi s vySkou az 109m.

Navrhovany strop 100m Metropolitniho planu neumoznuje na misté postavit ddm o stejné RPB a stejném poctu RNP, jako ma stavajici budova

(Empiria) aniz by se prekrogil vyskovy limit 100m MPP:

Stavajici budova Empiria ma 27NP, tj vyhovuje vySkovému rozmezi, ale svou vySkou 104m prekracuje 100m limit o 4m. Konstrukéni vyska jejich typickych NP (3,5m) nicméné jiz nevyhovuje
soucasnym pozadavkdm a normam, j. v pfipadé demolice (napf. z ddvodu Spatného stavu apod. v ramci ekonomiky rekonstrukce) a nasledné nové vystavby o stejné RPB a stejném poctu
NP, jako méla stavajici budova, (tj. pouhém zachovani bilanci) nova budova o odpovidajici k.v. typickych NP cca 4m pfesahne vysku stavajici budovy a tudiz i vyskovy limit 100m o min. 10m.
U nové vystavby tak zakonité dojde ke snizeni mozného HPP oproti stavajici budove, v disledku nutnosti redukce poctu pater pod akceptovatelnou regulovanou vySku budovy. Navrhovana
vyskova regulace tak povede do budoucna jednak ke snizeni hodnoty stavajicich nemovitosti, které napf. v pfipadé demolice a nové vystavby (napf. z divodu Spatného stavu apod. v ramci
ekonomiky rekonstrukce) nebudou moci dosahnout stavajicich kapacit, coz vyznamné ovlivni ochotu vlastnikd takové feseni vyuzivat, a jednak k pfipadnym disproporcim v rdmci jednotlivych
nemovitosti v daném Gzemi, kdy staré budou vy3si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované vyskové ureni odporuje legitimnimu oekavani viastnika
nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuije do jeho prav a pravem chranénych zaimu.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem vlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. ¢. 2838/12, 2838/2, 2838/54, 2841/3, k. U. Nusle, obec Praha.

Jako vlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feseni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihité nasledujici namitky:

2. VySkova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam a neumozriuje kohezivné zcelit pankracky horizont.

2.V Uzemi Horniho Pankrace se jiz nyni nachazi budovy, pfekracujici strop MPP: (Empiria — 104m, City Tower — 109m). Pro Uspésné urbanistické zceleni pankrackého horizontu by naopak
mél byt zde navrhovy vysSkovy strop vysSi, aby nevznikly nevzhledné ,zuby” nizsi zastavby mezi stavajicimi vysSkovymi budovami. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni
vyskové regulace feSeného izemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty
nemovitosti, cozZ je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob
vyvazit ¢i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i soucasna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna a i zvySeni souasnych parametrl dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku
prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na timu mistnim podminkam.

Namitky proti Metropolitnimu planu
Jsem vlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. ¢. 2838/12, 2838/2, 2838/54, 2841/3, k. 0. Nusle, obec Praha.
Jako vlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
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navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost vlastnikg.

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje viastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném zajmu
¢i v jinak oddvodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela mimo
jakakoliv myslitelna ocekavani odborné &i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci, kterou
stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu ie tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav viastnikt nemovitosti v feSeném tzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 554 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova €. p. 2028, ¢ast obce Praha, k. . Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feseni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1.  Nesouhlasim s vySkovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkové regulace na urover 8 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, Ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odivodriuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnénad, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické sniZeni pfipustné zastavby v daném uzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit & snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, ze i sou€asna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna a i zvySeni
soucasnych parametrd dle vy$e uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu fesené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

2.  Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova
regulace povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Gzemi, kdy staré budou vyS$Si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné.
Navrhované vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vy$kovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism. p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par. 27 odst. 2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zplsob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naSeho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Uroven rozsahu maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v zemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feseni stre$ni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vySkoveé regulace podpofil.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast fe§eného Uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost vlastnik.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitdch a popira totoZnost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu €i v jinak odtvodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢&i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelna o€ekavani odborné &i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni poradek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zékladnich prav vlastnikl nemovitosti v feSeném tzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 2124 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova €. p. 1088, Cast obce Praha, k. U. Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feseni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihité nasledujici namitky:

1.  Nesouhlasim s vyskovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkové regulace na uroven 8 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, Ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich pfedpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vySkové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Uzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit ¢i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i sou¢asna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvySeni
soucasnych parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na djmu mistnim podminkam.

2.  Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané dzemi. Navrhovana vyskova
regulace povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Gzemi, kdy staré budou vySSi nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné.
Navrhované vyskové uréeni odporuje legitimnimu o€ekavani viastnika nemovitosti a zasadnim zpdsobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vySkovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad pfedepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MozZnost a zptsob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naSeho nazoru funk&ni nastroj, jehoz aplikace nad urover rozsahu maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umozfiuje reagovat na
konkrétni podminky v Uzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfeSni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti iednozna¢né popsal vztah vySkové requlace vici jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
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umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podpofil.
Prilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast freSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost vlastnikd.

VySe uvedené namitky odlvodnuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné& omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu &i v jinak odivodnénych pFipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢&i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelna oekavani odborné &i laické vefejnosti. Limitujici zasahy rGznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zékladnich prav vlastnikd nemovitosti v feSeném tzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 572 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz souc€asti je budova €. p. 823, ¢ast obce Praha, k. U. Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feseni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1. Nesouhlasim s vy$kovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkové regulace na Uroven 8 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. PoZadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vyskové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odivodnuji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické sniZeni pfipustné zastavby v daném uzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit & snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, ze i sou€asna vySkova regulace je zbyte€né pfisna, a i zvyseni
soucasnych parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na Gjmu mistnim podminkam.

2. Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vySkova
regulace povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Gzemi, kdy staré budou vysSi nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné.
Navrhované vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zpdsobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajmda.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vySkovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zpusob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Uroven rozsahu maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v lzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfe$ni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznacné popsal vztah vyskové regulace vuci jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich predpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podporil.

Pfilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast feSeného Uzemi — vyskova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

Namitky proti Metropolitnimu planu
3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnikg.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve
vefejném zajmu ¢&i v jinak odlvodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény &i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky
a zcela mimo jakakoliv myslitelna ocekavani odborné ¢&i laické verejnosti. Limitujici zasahy rdznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou
regulaci, kterou stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastniki nemovitosti v
feSeném Uzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 2064 - zastaveéna plocha a nadvofri, jehoz soucasti je budova €. p. 1228, ¢ast obce Praha, k. . Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feseni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

1. Nesouhlasim s vySkovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkové regulace na uroven 8 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, Ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

VySe uvedené namitky odlvodnuiji takto:
1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zarover
diskriminuijici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
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Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPXPJ242G1

MHMPXPJ242M7

MHMPXPJ242M7

MHMPXPJ242M7

MHMPXPJ242XO

MHMPXPJ242XO

3015051

3012227

3012228

3012229

3015053

3015054

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit ¢i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Zze i soucasna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvySeni
soucasnych parametr( dle vy$e uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu fe$ené lokality stejné jako by to nebylo na Gjmu mistnim podminkam.

2.  Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova
regulace povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném uzemi, kdy staré budou vyS$si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné.
Navrhované vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zplsobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajmu.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vySkovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MozZnost a zptsob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Uroven rozsahu maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v Gzemi (svazitost terénu, orientace pozemku v(ci svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfe$ni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznacné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafiim Prazskych stavebnich pfedpisd (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podpofil.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast feSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastniku.

Vy$e uvedené namitky odivodniuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu &i v jinak oduivodnénych pFipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢&i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelnd o¢ekavani odborné ¢i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnik(i nemovitosti v feSeném tzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 2891/1 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz souéasti je budova €. p. 962, €ast obce Praha, k. 4. Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem FeSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dot¢ena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vyskové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi

Vys$e uvedené namitky odivodniuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven diskriminujici.
Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery by mohl
vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit ¢i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Zze i sou¢asna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvySeni sou€asnych
parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu fesené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

Stabilizované Uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané tzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Uzemi, kdy staré budou vy$Si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zptsobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vy$kovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism. p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé& podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad prfedepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zpusob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Urover rozsahu maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v Uzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfeSni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové &asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vySkové requlace podpofil.

Namitky proti Metropolitnimu planu }

2. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim pfedsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod €. 2/1993 Sb., kdyz popira rovnost viastnik.

2. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje viastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném zajmu
¢i v jinak oddvodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény &i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela mimo
jakakoliv myslitelna ocekavani odborné &i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci, kterou
stavebni zakon a Ustavni poradek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnik( nemovitosti v feSeném tUzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 1805 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova &. p. 1237, Cast obce Praha, k. U. Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona &. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

1.  Vyskova regulace v misté neodpovida sou€asnym podminkam. PoZadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznacné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad rdmec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

VySe uvedené namitky odlvodnuiji takto:
1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zmé&na dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Uzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
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Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPXPJ242XO

MHMPXPJ2431X

MHMPXPJ2431X

MHMPXPJ2431X

MHMPXPJ2435D

MHMPXPJ2435D

3015056

3015069

3015090

3015092

3015536

3015537

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i soucasna vySkova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvyseni
soucasnych parametr( dle vy$e uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na Gjmu mistnim podminkam.

Stabilizované Uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném uzemi, kdy staré budou vy$Si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitne, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zptsobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vySkovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé& podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zptsob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich pfedpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad urover rozsahu maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi umoznuje reagovat na
konkrétni podminky v Gzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feseni stfe$ni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznacné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vySkové regulace podpofil.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast feSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

2. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnikd.

Vys$e uvedené namitky odivodniuiji takto:

2. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitdch a popira totoZnost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu &i v jinak odtivodnénych pFipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelnd o¢ekavani odborné ¢i laické vefejnosti. Limitujici zasahy rGznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného verejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnikll nemovitosti v feSeném Gzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem vlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 1805 - zastavéna plocha a nadvofi, jehozZ soucasti je budova €. p. 1237, ¢ast obce Praha, k. U. Vinohrady, obec Praha.

Jako vlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1.  Nesouhlasim s vyskovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkoveé regulace na uroven 6 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznacné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dot¢ena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného po&tu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnénd, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit ¢i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i sou¢asna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvySeni
soucasnych parametrt dle vy$e uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu fesené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

2.  Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova
regulace povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Gzemi, kdy staré budou vySSi neZ noveé a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzZitng, tak vizualné.
Navrhované vyskové uréeni odporuje legitimnimu o¢ekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zplsobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vyskovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpisti (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. Moznost a zplisob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Urover rozsahu maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi umozZriuje reagovat na
konkrétni podminky v Uzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfeSni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podpofil.

Prilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast feS§eného Uzemi — vy$kova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost vlastnik.

VySe uvedené namitky odlvodnuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoZnost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu &i v jinak oddvodnénych pFipadech, byt by ani tak neslo o opravnény &i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelna oekavani odborné &i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni poradek pripousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zékladnich prav vlastnikti nemovitosti v feSeném tzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.
Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 2136 - zastaveéna plocha a nadvofri, jehoz soucasti je budova €. p. 1066, ¢ast obce Praha, k. . Vinohrady, obec Praha.
Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
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navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

1. Nesouhlasim s vySkovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkové regulace na uroven 8 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. VySkova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznacné stanovila, ze
Metropolitnim planem neni dot€ena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich pfedpisd (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vyskové
regulace Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odtvodriuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného tizemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické sniZeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, ze i soucasna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvySeni
soucasnych parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

2. Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané tzemi. Navrhovana vySkova
regulace povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném tGzemi, kdy staré budou vysSi nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné.
Navrhované vyskové uréeni odporuje legitimnimu o€ekavani viastnika nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast freSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhladeni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnik(.

Vy$e uvedené namitky odivodniuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje viastniky nemovitosti ve vybranych lokalitdch a popira totoZznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu ¢i v jinak odtvodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelnd o¢ekavani odborné ¢i laické vefejnosti. Limitujici zasahy rGznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného verejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni poradek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnik( nemovitosti v feSeném uzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €.865 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova €. p. 576, ¢ast obce Praha, k. U. Vinohrady, obec Praha (jedna se o
parc. €. 865, k. u. Mala Strana, viz pfilohy - pozn. pofiz.).

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

1. VySkova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznacné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich predpis (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného po&tu nadzemnich podlazi bylo moZno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven diskriminujici.
Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery by mohl
vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit ¢i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i sou¢asna vyskova regulace je zbyteéné pfisna, a i zvySeni souc¢asnych
parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu fesené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

Stabilizované Uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném uzemi, kdy staré budou vy$3i nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vy$kovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé& podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zpusob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Urover rozsahu maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v Uzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfeSni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznaéné popsal vztah vyskové regulace vuéi jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podpofil.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast feSeného Uzemi — vy$kova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

2. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnikd.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuji takto:

2. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje viastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném zajmu
¢i v jinak oduvodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény &i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela mimo
jakakoliv myslitelna ocekavani odborné ¢i laické verejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného verejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci, kterou
stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnikd nemovitosti v feSeném tUzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu
Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 1830 - zastaveéna plocha a nadvofri, jehoz soucasti je budova €. p. 1387, €ast obce Praha, k. u. Vinohrady, obec Praha.
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Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem FeSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona &. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

1.  Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznaéné stanovila, ze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich pfedpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vy$kové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

VySe uvedené namitky odlvodnuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkové regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném uzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, ze i soucasna vySkova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvySeni
soucasnych parametrd dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu fesené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

Stabilizované Uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném uzemi, kdy staré budou vyssi nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zplisobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajmu.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vySkovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé& podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumozruje nad predepsany
rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zplisob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich pfedpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Uroven rozsahu maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v Uzemi (svazitost terénu, orientace pozemku v(ci svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfeSni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich predpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vySkové regulace podpofil.

Prilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast FeSeného Uzemi — vyskova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

2. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnikd.

Vy$e uvedené namitky odlvodriuiji takto:

2. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu ¢i v jinak odivodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelnd o¢ekavani odborné ¢i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného verejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni pofadek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba pfepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnik( nemovitosti v feSeném tzemi.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem spoluvlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 2125 - zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova €. p. 1089, ¢ast obce Praha, k. G. Vinohrady, obec Praha.

Jako spoluvlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feseni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné Ihuté nasledujici namitky:

1. Vyskova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. PoZadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznacné stanovila, ze
Metropolitnim planem neni dot€éena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich pfedpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vyskové
regulace Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odivodniuiji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vySkove regulace feSeného Uzemi neopodstatnéna, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven
diskriminujici. Takova zména vede k vyraznému sniZeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické sniZeni pfipustné zastavby v daném Gzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery
by mohl vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit & snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i sou€asna vyskova regulace je zbyte¢né pfisna, a i zvyseni
soucasnych parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na Gjmu mistnim podminkam.

Stabilizované Uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané tzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Uzemi, kdy staré budou vy$Si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vy$kovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism.p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé& podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad prfedepsany
rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. MoZnost a zpusob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad Uroven rozsahu maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umoznuje reagovat na
konkrétni podminky v Gzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfesni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové &asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace vici jednotlivym paragrafiim Prazskych stavebnich pfedpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vyskové regulace podpofil.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka

2. Graficka ¢ast freSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

2. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zékladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost vlastnikd.

Vy$e uvedené namitky odivodriuji takto:

2. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje vlastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve vefejném
zajmu &i v jinak odivodnénych pFipadech, byt by ani tak neslo o opravnény &i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela
mimo jakakoliv myslitelna oekavani odborné ¢i laické verejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného verejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci,
kterou stavebni zakon a Ustavni poradek pripousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zékladnich prav vlastnik(l nemovitosti v feSeném Gzemi.
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Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti Metropolitnimu planu

Jsem vlastnikem nemovitosti, a sice pozemku parc. €. 2242 - zastavéna plocha a nadvofri, jehoz soucasti je budova €. p. 804, ¢ast obce Praha, k. U. Nové mésto, obec Praha.

Jako vlastnik pozemku a stavby dotéenych navrhem feSeni v souladu s ustanovenim § 52 odstavec 2 a 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni, timto podavam proti
navrhu Metropolitniho planu v zakonné IhGté nasledujici namitky:

1. Nesouhlasim s vySkovou regulaci v feSeném misté a navrhuji zvySeni vySkové regulace na uroveri 8 RNP s tim, Ze je nezbytné minimalné zachovat sou¢asné parametry.

2. VySkova regulace v misté neodpovida sou¢asnym podminkam. Pozadujeme, aby vyrokova textova a graficka ¢ast navrhu Metropolitniho planu jednoznacné stanovila, Zze Metropolitnim
planem neni dotéena moznost umistovat ustoupena a podkrovni podlazi dle paragrafu 27 odst. 2 Prazskych stavebnich pfedpist (PSP). Tzn. aby obecné nad ramec vySkové regulace
Metropolitniho planu stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi bylo mozno umistovat ustoupena a podkrovni podlazi.

Vy$e uvedené namitky odivodriuji takto:

1. Ve vztahu k vlastnéné nemovitosti je zména dosavadni vyskové regulace feSeného Uzemi neopodstatnénd, nelogicka jak z pravniho, tak urbanistického hlediska, a zaroven diskriminuijici.
Takova zména vede k vyraznému snizeni hodnoty nemovitosti, coz je nepfijatelné. Nelogické snizeni pfipustné zastavby v daném uzemi nepfinese zadny pozitivni efekt, ktery by mohl
vyznamny negativni efekt na majetek soukromych osob vyvazit i snad dokonce prevazit. K tomu Ize dale uvést, Ze i sou€asna vyskova regulace je zbyte€né pfisna, a i zvySeni soucasnych
parametr( dle vySe uvedeného navrhu by bylo ku prospéchu feSené lokality stejné jako by to nebylo na Ujmu mistnim podminkam.

2. Stabilizované uzemi regulované dosavadni Upravou tvofi jednotny vice méné srovnatelny urbanisticky celek, ktery relativné kompaktné vyuziva dané uzemi. Navrhovana vyskova regulace
povede do budoucna k disproporcim v ramci jednotlivych nemovitosti v daném Gzemi, kdy staré budou vyS$Si nez nové a jednotnost Uzemi se roztfisti, jak uzitné, tak vizualné. Navrhované
vyskové uréeni odporuje legitimnimu ocekavani vlastnika nemovitosti a zasadnim zpusobem zasahuje do jeho prav a pravem chranénych zajma.

Navrh Metropolitniho planu obsahuje vySkovou regulaci stanovujici rozsah maximalniho regulovaného poc¢tu nadzemnich podlazi. Dle definice paragrafu 2 pism. p odstavce 2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) se nadzemnim podlazim rozumi kazdé podlazi kromé& podzemnich a to véetné podlazi ustupujiciho a podkrovniho. S ohledem na znéni par.27 odst.2 Prazskych
stavebnich predpist (PSP) az na vyjimky v podobé pravidel pro dominanty, dle naSeho nazoru, navrh Metropolitniho planu, ani ve zcela béznych situacich, neumoznuje nad pfedepsany
rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi umistovat ustupujici a podkrovni podlazi. Moznost a zplisob umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi, jak jsou nastaveny
v Prazskych stavebnich predpisech je dle naseho nazoru funkéni nastroj, jehoz aplikace nad urover rozsahu maximalniho regulovaného po¢tu nadzemnich podlazi umozriuje reagovat na
konkrétni podminky v Uzemi (svazitost terénu, orientace pozemku vici svétovym stranam, navaznost na okolni zastavbu, apod.) a podpofit pestrost v feSeni stfesni krajiny. Proto povazujeme
za zasadni, aby navrh Metropolitniho planu ve vyrokové ¢asti jednoznaéné popsal vztah vySkové regulace vuci jednotlivym paragrafim Prazskych stavebnich predpist (PSP) a moznost
umistovani ustoupenych a podkrovnich podlazi nad ramec vySkové regulace podporil.

PFilohy:

1. Graficka ¢ast feSeného Uzemi, jehoz se namitka tyka
2. Graficka ¢ast feSeného uzemi — vySkova regulace

3. Vypis z katastru nemovitosti

4. PIna moc

3. Navrh Metropolitniho planu je v rozporu s usnesenim predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb., kdyZ popira rovnost viastnikui.

Vyse uvedené namitky odtvodnuiji takto:

3. Navrh Metropolitniho planu tendenéné omezuje viastniky nemovitosti ve vybranych lokalitach a popira totoznost obsahu a ochrany jejich vlastnictvi, aniz by se tak délo ve verejném zajmu
¢i v jinak odlivodnénych pfipadech, byt by ani tak neslo o opravnény ¢&i snad jinak zakonny zasah do vlastnického prava. Navrh Metropolitniho planu je nevyvazeny, nelogicky a zcela mimo
jakakoliv myslitelna ocekavani odborné &i laické vefejnosti. Limitujici zasahy riznymi parametry Metropolitniho planu bez zjevného vefejného prospéchu nejsou pfijatelnou regulaci, kterou
stavebni zakon a Ustavni poradek pfipousti. Navrh Metropolitniho planu je tfeba prepracovat pfi zohlednéni rovného zachovani zakladnich prav vlastnik(i nemovitosti v feSeném tuzemi.

Podani spole¢né uplatfiuje 10 fyzickych osob - viz detail podani.

Pfipominkovani Metropolitniho planu hl. m. Prahy - NAMITKA

Stavba: Modernizace trati Praha-Vystavisté - Praha-Dejvice

Uzemi dot&ené namitkou

Nemovitosti v ulici Slavi¢kova (Vily Bubene¢ a zahrady), které jsou vyznaceny ovalem na obr. 1.

Vyjadreni

Jako vlastnici a obyvatelé pamatkoveé chranénych a historicky velmi cennych doma ve Slavi¢kové ulici (na obr. 1 v ovalu), které se nachazeji v lokalité 320/Vily Bubene¢ na konci Useku
zelezniéni traté Praha-Vystavi$té - Praha-Dejvice odmitame vystavbu trasy Zeleznice navrhované stavebnikem SZ a jeho zmocnéncem MP, ktera je zakreslena v navrhu Metropolitniho
planu. Pfredmétem stavby je zdvoukolejnéni a zatunelovani stavajici jednokolejné trati tésné pod povrch zemé (viz obr. 1), coz pro je pro objekty v ulici Slavickova a jejich obyvatele
vyznamneé rizikové a rizika neni mozné zcela eliminovat. Proto podavame tuto namitku proti vystavbé zeleznicni trati v této lokalité.

Zaveér

Vedeni tunelu zelezni¢ni traté v tomto ochranném pamatkovém pasmu, do kterého patfi historické vily a vegetace vzrostlych strom, je z hlediska G¢elnosti v porovnani s riziky spojenymi s
vystavbou neumeérny, a dal by se fesit efektivné méné nakladnymi prostiedky, jako napfiklad prodlouzenim trasy metra A z Veleslavina na letisté Vaclava Havla, tak jak to bylo jiz pivodné
planovano.

Zku$enosti ze stavby tunelu Blanka ukazaly, Ze eliminace rizik ze stavby bude nakladna a s nejistym vysledkem. Oblast by navic byla zatizena extrémnimi vibracemi a hlukem a tunel by
nevratné poskodil Zivotni prostfedi z hlediska rezimu podzemnich vod a nasledného uhynu vegetace.

Zadame, aby byly vzaty v Givahu v8echny na$e namitky tykajici se Metropolitniho planu hlavniho mésta Prahy, konkrétné modernizace trati Praha-Vystavité - Praha-Dejvice. V&Ffime, Ze nase
namitky podpofite a vydate k planované modernizaci traté své negativni stanovisko.

Zdivodnéni

1. Poni€eni pamatkové chranénych zahrad (zabor)

Stavba Zelezniéni trati pfedpoklada ¢astecny stavebni zabor zahrad na dobu 1-3 roky. Nékteré zahrady budou zabrany v pasu Sirokém 8-9 metr(. Zahrady p. €. 700 a 702 jsou pfitom
zapsany jako nemovité narodni kulturni pamatky. Navic v zahradé p. €. 710 se nachazi historicky velmi cenna grotta.

2. Poniceni pamatkové chranénych staveb

Toto Uzemi je souc¢asti pamatkové zény Praha 6- Bubeneg. Vily ve Slavi¢kové ulici byly postaveny koncem 19. a zacatkem 20. stoleti, jejimiz staviteli a majiteli byli vyznamni umélci a
architekti napf. J. Kotéra, V. MasSek, J. Koula, S. Sucharda a dalSi. Vily jsou na fasadach zdobeny freskami (M. AleS, V. MaSek, atd.) a sochafskou vyzdobou (S. Sucharda, V. MaSek a dalSi).
Vily na pozemcich p. €. 695, 699 a 701 jsou zapsany jako historické nemovité kulturni pamatky.

V minulosti pfi stavbé tunelu Blanka, ktery je vzdalenéjsi, dochazelo k velkym otfestim, praskaly stény a nékteré fresky bylo tfeba restaurovat. PFi stavbé tunelu pro Zelezniéni trat realné
hrozi:

a. Ohrozeni statiky budov (otfesy pfi stavbé)

b. Trhliny na sténach (podobné jako pfi stavbé tunelu Blanka)

c. Poskozeni historickych fresek a socharské vyzdoby

Stavebni prizkum a vlastni stavba nepocita s provedenim statickych posudkl stavajicich objektl, a to ani pfed ani po realizaci stavby.

3. Negativni dopad na vegetaci a vyznamnych vzrostlych stromt

V ramci stavby se pfipravuje rozsahlé kaceni vzrostlych stromd (véetné ovocnych i historicky cennych lip a dubti), mj. v oblasti stavebniho z&boru. Slo by o nenahraditelnou $kodu na Zivotnim
prostfedi, stromy v lokalité Vily Bubenec¢ rostou jiz mnoho desitek let. Po€et stromi ke kaceni v Useku trati se odhaduje na pfiblizné 100.

4. Ohrozeny pamatny strom v zahradé domu p. ¢. 702

V zahradé pozemku p. €. 702 (viz také obr. 2) je zdravy pamatny strom - dub letni, stary pfes 150 let, kod 105657, evidenéni €. OOP MHMP: 105, ktery by byl v tésné blizkosti tunelu,
pfi€emz stavbou tunelu by byla zlikvidovana pfiblizné tretina jeho korenového systému. Ve smyslu ustanoveni §46 odst. 3 zakona 114/1992 Sb. pfitom vymezil Odbor ochrany
prostfedi Magistratu ochranné pasmo tohoto pamatného stromu ve tvaru kruhu o poloméru 10 metrdl. Stavebnik SZ si nechal zpracovat znalecky dendrologicky posudek, se kterym
nesouhlasime. Posudek sice dava nadéji, ze pamatny strom stavbu ,prezije, avSak je v pfimém rozporu s rozhodnutim Odboru ochrany prostfedi MHMP. Vzhledem k poklesu spodnich vod
pod uroveri betonovvch desek Zeleznice, by byl tento pamatny strom iisté odsouzen k thynu.
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Podani spole¢né uplatriuje 10 fyzickych osob - viz detail podani.

Pfipominkovani Metropolitniho planu hl. m. Prahy — NAMITKA

Stavba: Modernizace trati Praha-Vystavisté - Praha-Dejvice

Uzemi dot&ené namitkou

Nemovitosti v ulici Slavickova (Vily Bubene€ a zahrady), které jsou vyznaceny ovalem na obr. 1.

Vyjadreni

Jako vlastnici a obyvatelé pamatkové chranénych a historicky velmi cennych domu ve Slaviékové ulici (na obr. 1 v ovalu), které se nachazeji v lokalité 320/Vily Bubene¢ na konci Useku
Zelezniéni traté Praha-Vystavi$té - Praha-Dejvice odmitame vystavbu trasy Zeleznice navrhované stavebnikem SZ a jeho zmocnéncem MP, ktera je zakreslena v navrhu Metropolitniho
planu. Predmétem stavby je zdvoukolejnéni a zatunelovani stavajici jednokolejné trati tésné pod povrch zemé (viz obr. 1), coz pro je pro objekty v ulici Slavickova a jejich obyvatele
vyznamneé rizikové a rizika neni mozné zcela eliminovat. Proto podavame tuto namitku proti vystavbé Zeleznicni trati v této lokalité.

Zaver

Vedeni tunelu zelezni¢ni traté v tomto ochranném pamatkovém pasmu, do kterého patfi historické vily a vegetace vzrostlych stromu, je z hlediska ucelnosti v porovnani s riziky spojenymi s
vystavbou nedmérny, a dal by se fesit efektivné méné nakladnymi prostfedky, jako napfiklad prodlouzenim trasy metra A z Veleslavina na letisté Vaclava Havla, tak jak to bylo jiz pivodné
planovano.

ZkuSenosti ze stavby tunelu Blanka ukazaly, Ze eliminace rizik ze stavby bude nakladna a s nejistym vysledkem. Oblast by navic byla zatizena extrémnimi vibracemi a hlukem a tunel by
nevratné poskodil Zivotni prostfedi z hlediska rezimu podzemnich vod a nasledného uhynu vegetace.

Zadame, aby byly vzaty v Gvahu v8echny naSe namitky tykajici se Metropolitniho planu hlavniho mésta Prahy, konkrétn& modernizace trati Praha-Vystavisté - Praha-Dejvice. Véfime, Ze nase
namitky podpofite a vydate k planované modernizaci traté své negativni stanovisko.

Zdavodnéni

1. Poni€eni pamatkové chranénych zahrad (zabor)

Stavba Zelezni¢ni trati pfedpoklada ¢astecny stavebni zabor zahrad na dobu 1-3 roky. Nékteré zahrady budou zabrany v pasu Sirokém 8-9 metr(. Zahrady p. ¢. 700 a 702 jsou pfitom
zapsany jako nemovité narodni kulturni pamatky. Navic v zahradé p. €. 710 se nachazi historicky velmi cenna grotta.

2. Poniceni pamatkové chranénych staveb

Toto Uzemi je soucasti pamatkové zony Praha 6- Bubeneg. Vily ve Slavi¢kové ulici byly postaveny koncem 19. a zacatkem 20. stoleti, jejimiz staviteli a majiteli byli vyznamni umélci a
architekti napf. J. Kotéra, V. Masek, J. Koula, S. Sucharda a dal$i. Vily jsou na fasadach zdobeny freskami (M. Ales, V. Ma$ek, atd.) a sochafskou vyzdobou (S. Sucharda, V. Masek a dalsi).
Vily na pozemcich p. €. 695, 699 a 701 jsou zapsany jako historické nemovité kulturni pamatky.

V minulosti pfi stavbé tunelu Blanka, ktery je vzdalenéjsi, dochazelo k velkym otfestim, praskaly stény a nékteré fresky bylo tfeba restaurovat. Pfi stavbé tunelu pro Zelezni¢ni trat realné
hrozi:

a. Ohrozeni statiky budov (otfesy pfi stavbé)

b. Trhliny na sténach (podobné jako pfi stavbé tunelu Blanka)

c. Poskozeni historickych fresek a socharské vyzdoby

Stavebni prizkum a vlastni stavba nepocita s provedenim statickych posudkl stavajicich objekt(, a to ani pfed ani po realizaci stavby.

3. Negativni dopad na vegetaci a vyznamnych vzrostlych stromu

V ramci stavby se pfipravuje rozsahlé kaceni vzrostlych strom( (v&etné ovocnych i historicky cennych lip a dub(i), mj. v oblasti stavebniho zaboru. Slo by o nenahraditelnou $kodu na Zivotnim
prostfedi, stromy v lokalité Vily Bubene¢ rostou jiz mnoho desitek let. Po€et stromil ke kaceni v Useku trati se odhaduje na pfiblizné 100.

4. Ohrozeny pamatny strom v zahradé domu p. ¢. 702

V zahradé pozemku p. €. 702 (viz také obr. 2) je zdravy pamatny strom - dub letni, stary pfes 150 let, kod 105657, evidenéni €. OOP MHMP: 105, ktery by byl v tésné blizkosti tunelu,
pfi€emz stavbou tunelu by byla zlikvidovana pfiblizné tretina jeho korenového systému. Ve smyslu ustanoveni §46 odst. 3 zakona 114/1992 Sb. pfitom vymezil Odbor ochrany
prostfedi Magistratu ochranné pasmo tohoto paméatného stromu ve tvaru kruhu o poloméru 10 metrd. Stavebnik SZ si nechal zpracovat znalecky dendrologicky posudek, se kterym
nesouhlasime. Posudek sice dava nadéji, Ze pamatny strom stavbu ,prezije“, avsak je v pfimém rozporu s rozhodnutim Odboru ochrany prostfedi MHMP. Vzhledem k poklesu spodnich vod
pod uroven betonovych desek Zeleznice, by byl tento pamétny strom jisté€ odsouzen k uhynu.

Podavam namitku proti zfizeni prvku 500/-/3188LBC Vidoule |. Zadam o zrugeni vy$e uvedeného prvku na pozemku &.1386 k.U. Jinonice, pfipadné jeho ponechani v sougasnych hranicich
dle platného uzemniho planu, nebo jeho posunuti severné do zalesnénné ¢asti pozemku. Souasné zadam o posunuti hranice zastavitelnosti uzemi severnim smérem k zalesnéné &asti
naseho pozemku.

Pfipominku podavam z divodu nesouhlasu s navrhovanou zménou a se zamérem zmeény budouciho vyuziti pozemku pro feSeni rodinného bydleni a sportovniho vyuZiti.
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