Hlavni mésto Praha
ZASTUPITELSTVO HLAVNIHO MESTA PRAHY

USNESENI

Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy

Gislo 25/18
ze dne 19.6.2025

k ndvrhu zmény UP a jejiho vydani — Z 3349/19 (faze "névrh" + "OOP" vina 19)

Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy

l. bere na védomi

1. vysledek projednani navrhu zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy, véetné&
vyhodnoceni, uvedeny v pfiloze €. 1 tohoto usneseni

2. zavéry z jednani Vyboru pro uzemni rozvoj Zastupitelstva hl.m. Prahy, uvedené v
pfiloze €. 5 tohoto usneseni

Il1. schvaluje

navrh zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy, uvedeny v pfiloze &. 2 a &. 3 tohoto
usneseni

I1l1. vydava

zménu Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy, schvalenou v bodé Il. formou opatfeni obecné
povahy ¢&. 250/2025, uvedeného v priloze €. 4 tohoto usneseni

IV. uklada
1. Radé HMP
1. zajistit realizaci bodu Il. a Ill. tohoto usneseni
Termin: 23.6.2025

Predkladatel: Rada HMP
Tisk: Z-13225
Provede: Rada HMP

Na védomi: odbordm MHMP



Priloha ¢. 1 k usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 25/18 ze dne 19. 6. 2025

Vyhodnoceni stanovisek a pripominek k navrhim zmén UP SU HMP

DATUM: 26.4.2021

Z 3349/ 019

Mista akce:
Praha 6, k.u. Bubene¢

Predmeét:

realizace obytné vystavby
Z:

vefejné vybaveni /VV/
Na:

Cisté obytné s kodem miry vyuZiti uzemi D /OB-D/ verejné vybaveni - plovouci zn. /VV/

nazev org. shrnuti

1) Méstska cast

2) Dotcené organy
15 Agentura ochrany pfirody a
krajiny Ceské republiky

10 Hasi¢sky zachranny sbor hlavniho
mésta Prahy

9 Hygienicka stanice hlavniho
mésta Prahy se sidlem v Praze

14 Méstska veterinarni sprava Statni
veterinarni spravy

20 MHMP odbor bezpecénosti —
oddéleni krizového fizeni

18 MHMP odbor ochrany prostfedi  Jiné

Z3349/019

obsah vyjadreni

Stanovisko odboru ochrany prostfedi Magistratu
hlavniho mésta Prahy jako dot€éeného organu
podle § 52 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdeéjSich predpisl

Z hlediska lesu:

V pfipadé zmén Z 3344/19, Z 3349/19 a Z 3365/19
nejsou nami chranéné zajmy dotceny.
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dohodovaci jednani

vyhodnoceni

Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.



18 MHMP odbor ochrany prostfedi

18 MHMP odbor ochrany prostiedi

18 MHMP odbor ochrany prostiedi

18 MHMP odbor ochrany prostiedi

Z3349/019

Bez pfipominek

Bez pfipominek

Bez pfipominek

Jiné

2970611

2970616

2970622

2970627

Stanovisko odboru ochrany prostfedi Magistratu
hlavniho mésta Prahy jako dot€éeného organu
podle § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl

Z hlediska ochrany prirody a krajiny:

K zahajeni fizeni o vydani zmén Z 3327/19, Z
3328/19, Z 3344/19, Z 3349/19 a Z 3365/19 viny
19 UP SU HMP nemame z hlediska nami
hajenych zajma pripominky.

Stanovisko odboru ochrany prostfedi Magistratu
hlavniho mésta Prahy jako dotéeného organu
podle § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o
Uuzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl

Z hlediska nakladani s odpady:

Bez pfipominek.

Stanovisko odboru ochrany prostfedi Magistratu
hlavniho mésta Prahy jako dot€eného organu
podle § 52 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl

Z hlediska ochrany vod:

Zména Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m.
Prahy Z 3349/19 feSi zménu funkéniho vyuziti
ploch v k.u. Bubene¢ ze stavajiciho vefejného
vybaveni (VV) na funkci ¢isté obytnou (OB-D).
Zmeéna je navrzena mimo stanovené zaplavové
uzemi. K navrzené zméné nemame zadné
pripominky.

Stanovisko odboru ochrany prostfedi Magistratu
hlavniho mésta Prahy jako dot€eného organu
podle § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl

Z hlediska ochrany ovzdusi:

Z 3349/19 - zména funkéniho vyuziti vymezenych
ploch (k.u. Bubeneg), tj. transformace z funkce
vefejné vybaveni (VV) na funkci ¢isté obytnou (OB-
D) s plovouci znackou verejné vybaveni (VV).
Poznamka: Dle map klouzavych pétiletych praméru
imisnich koncentraci znecistujicich latek za obdobi
2014-2018, publikovanych Ceskym
hydrometeorologickym ustavem, je v dané lokalité
(Ctverce 457552 a 457553) prekracovan imisni limit
pro pramérné ro¢ni imisni koncentrace
benzo(a)pyrenu (zjisténé hodnoty B(a)P ¢ini 1,1
ng/m3 a 1,2 ng/m3; limit = 4/4 1 ng/m3). Ostatni
parametry kvality ovzdusi jsou s dostate¢nou
rezervou pod limitnimi hodnotami. Ke zjisténé
nadlimitni hodnoté BaP poznamenavame, zZe dle
zakona o ochrané ovzdusi (zakon ¢. 201/2012 Sb.,
o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisu)
se k urovnim znecisténi touto znecistuijici latkou
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Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.

Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.

Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.

Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi, vznesené
pfipominky se ale tykaji az naslednych fizeni. Bez
zavazného stanoviska OCP MHMP jako krajského
Uradu ochrany prostfedi dle zakona ¢€. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu, pro
vyjmenované zdroje znécisténi dle zakona ¢. 201/2012
Sb., o ochrané ovzdusi, nesmi stavebni ufad vydat
uzemni rozhodnuti, stavebni povoleni, kolaudaéni
souhlas nebo rozhodnuti zkuSebniho provozu. Jejich
soucasti jsou podminky ochrany ovzdusi, které jsou pro
stavebni Ufady zavazné.



17

19

172

MHMP odbor pamatkové péce

MHMP odbor pozemnich
komunikaci a drah

Ministerstvo dopravy
Ministerstvo kultury
Ministerstvo obrany

Ministerstvo obrany - Vojensky  Jiné
lesni ufad

Ministerstvo pro mistni rozvoj

Ministerstvo primyslu a obchodu Bez pfipominek

Z3349/019

2970599

2970691

(§ 12 odst. 1 cit. zakona), tzn. umisténi a realizace
staveb je za urcitych podminek mozna i v izemi,
kde bylo zaznamenano prekroceni daného
parametru. V této souvislosti i s ohledem na
charakter navrzeného funkéniho vyuziti a obecny
trend dlouhodobého snizovani koncentraci této
latky v ovzdu$i povazujeme navrzené funkéni
vyuziti za mozné.

Vojensky lesni fad (VLsU), jako organ statni
spravy lesu ve vojenskych lesich podle ustanoveni
§ 47, odst. 2 zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o
zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon)
ve znéni pozdéjSich predpist, obdrzel Vasi zadost
¢j. MHMP 863186/2020 ze dne 8. 6. 2020 o vydam
stanoviska ke zménam Z 3327/19, Z 3328/19, Z
3344/19, Z 3349/19 a Z 3365/19 - viny 19
Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta
Prahy. Pfedmétem zmény je aktualizace
zaplavového tzemi Rokytky a Ri¢anského potoka
a zmény funkéniho vyuziti ploch. Po proSetfeni
Vam sdéluji, ze v daném uzemi se nenachazeji
#adné lesni pozemky v ptsobnosti VLsU. Proto
neni v nasi kompetenci se k navrhu zmén Z
3327/19, Z 3328/19, Z 3344/19, Z 3349/19 a Z
3365/19 - viny 19 Uzemniho planu sidelniho ttvaru
hlavniho mésta Prahy vyjadfovat.

ZAVAZNA CAST

Ministerstvo primyslu a obchodu z hlediska
pusobnosti ve véci ochrany a vyuzivani nerostného
bohatstvi na zakladé § 15 odst. 2 zakona ¢.
44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpis(, a jako Ustfedni organ statni spravy pro
energetiku podle § 16 pismeno g) zakona €.
458/2000 Sb., o podminkach podnikani a vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakon( (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu, v soucinnosti s § 11 odst. 1
pismeno k) zékona €. 406/2000 Sb. (o hospodareni
energii), v souladu s § 52 odst. 3 a § 55b odst. 2
zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpis(, uplatfiuje k vy$e uvedené
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Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.

Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.



12

16

13

8

11

Ministerstvo vnitra Bez pfipominek 2970696

Ministerstvo Zivotniho prostredi

Obvodni barsky ufad pro uzemi
hl.m. Prahy a kraje
StfedoCeského

Odbor ochrany uzemnich zajmu
Sekce nakladani s majetkem

Statni energeticka inspekce,
uzemni inspektorat pro hl. mésto
Prahu a Stfedocesky kraij

Statni pozemkovy urad

Statni Ufad pro jadernou
bezpecénost

3) Vybrané organy a organizace

162

Ceska geologicka sluzba - Bez pfipominek 2970701
Geofond CR

Z3349/019

uzemné planovaci dokumentaci nasledujici
stanovisko:

S navrhem zmén Z 3327/19, Z 3328/19, Z 3344/19,
Z 3349/19 a Z 3365/19 viny 19 UPSU hlavniho
mésta Prahy souhlasime bez pfipominek.
ODUVODNENI

Oblast ochrany a vyuziti nerostnych surovin
Lokality, které jsou pfedmétem zmén Z 3327/19, Z
3328/19, Z 3344/19, Z 3349/19 a Z 3365/19 viny
19 UPSU hl. m. Prahy, nezasahuji do ploch
dobyvacich prostort, vyhradnich lozisek,
schvalenych progndznich zdrojd vyhrazenych
nerost ani do chranénych loziskovych tzemi.
Ochrana nerostného bohatstvi na izemi hlavniho
mésta Prahy tak nebude v disledku téchto zmén
nijak omezena.

Oblast plynarenstvi a produktovod

Navrhem zmén Z 3327/19, Z 3328/19, Z 3344/19,
Z 3349/19 a Z 3365/19 viny 19 UPSU hlavniho
mésta Prahy nebude dotéena ochrana
plynarenskych zafizeni na uzemi hlavniho mésta
Prahy.

Oblast elektroenergetikv

Ochrana energetickych zafizeni na tzemi hlavniho
mésta Prahy nebude v dusledku zmén Z 3327/19,
Z 3328/19, Z 3344/19, Z 3349/19 a Z 3365/19 viny
19 UPSU hl. m. Prahy nijak omezena.

Ministerstvo vnitra CR je dotSenym organem ve
smyslu § 175 odst. 1 zakona ¢.183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdeéjsich predpist (dale jen
,stavebni zakon®). V souladu s § 52 odst. 3
stavebniho zdkona Vam sdéluji, Ze z hlediska nasi
pusobnosti neuplatiiujeme k navrhu predmétnych
zmén viny 19 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.
m. Prahy zadné pfipominky.

1) Ceska geologicka sluzba konstatuje, Ze se dle
vy$e uvedenych mapovych aplikaci CGS se
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Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.



131

165

165

130

133

Dopravni podnik hl. m. Prahy, Bez pfipominek
akciova spole¢nost

Institut planovani a rozvoje Jiné
hlavniho mésta Prahy - feditel IPR

Institut planovani a rozvoje Jiné
hlavniho mésta Prahy - feditel IPR

MHMP odbor dopravy Bez pfipominek

Narodni pamatkovy ustav Jiné

Z3349/019

2970576

2971749

2971754

2970593

2970680

stavem ke dni 11. ¢ervna 2020 na pfedmétném
Uzemi nenalézaji vyhradni loziska nerostnych
surovin, loziska nevyhrazenych nerostd, ani
progndzni zdroje, na jejichz ochranu by se
vztahovaly platné pravni predpisy (zakon €.
44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist; zakon ¢. 62/1988 Sb., o geologickych
pracich, ve znéni pozdéjSich predpist; vyhlaska €.
369/2004 Sb., o projektovani, provadéni a
vyhodnocovani geologickych praci, oznamovani
rizikovych geofaktord a o postupu pfi vypoctu
zasob vyhradnich lozZisek, ve znéni pozdéjSich
predpist). V zajmovém Uzemi také nejsou
evidovana zadna hlavni ddlni dila, ani registrovana
poddolovana uzemi.

2) Z hlediska ochrany vyznamnych geologickych
lokalit ani dal$ich geologickych fenoménd nema
Ceska geologicka sluzba zadné pripominky.

V rdmci fizeni o vydani ¢asti pfislusnych zmén viny
19 Uzemniho planu SU hl. m. Prahy nemame k
navrhu namitky ani pfipominky.

V souladu s pozadavky zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, v platném znéni a s ustanovenim § 52
odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu, v platném znéni, Vam
v ramci vefejného projednani navrhi zmén UP SU
hl. m. Prahy viny 19 (3327, 3328, 3344, 3349,
3365) bez VVURU podavame tyto pfipominky:

Z 3349/19
Zbytna zména, zcela (totozné) feSeno soucasné
pofizovanou zménou 2947.

U ostatnich zmén odbor dopravy MHMP nema
zadné namitky a s predlozenym oznamenim
souhlasi.

Pisemné vyjadieni odborné organizace statni
pamatkové péce podle § 32 pism. f zakona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdé;jSich predpisu.

Ochrana fe$eného Gzemi z hlediska zakona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpisu — legislativni ramec (dale jen
Zakon):

V ramci feSeného Uzemi se nachazi:

e Ochranné pasmo prazské pamatkové rezervace,
uréené Rozhodnutim NV hl. m. Prahy o vyhlaseni
ochranného pasma pamatkoveé rezervace v hl. m.
Praze ¢.j. kul/5-932/81 ze dne 19. 5. 1981 a jeho
dopinék ze dne 9. 7. 1981; vedené v USKP CR
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Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel s danou pfipominkou nesouhlasi.
Projednavana zména UP SU HMP navazuje na
pofizovanou zménu 2947 avsak nefesi totozné uzemi.
Tato zména je momentalné ve fazi pred spole¢nym
jednanim. Zména 3349 fesi zbytek plochy VV a je
pofizovana zkracené. Soucasny stav neumozfiuje
realizovat zdmér Zadatele.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi,
vznesené pozadavky se ale tykaji az naslednych fizeni.



133 Narodni pamatkovy Ustav

133 Narodni pamatkovy ustav

149 Prazska plynarenska Distribuce,

a.s., €len koncernu Prazska
plynarenska, a.s.

149 Prazska plynarenska Distribuce,

a.s., €len koncernu Prazska
plynarenska, a.s.

Z3349/019

Bez pfipominek

Bez pfipominek

pod CEislem rejstf. 3333.

o Resené Uzemi je nutno chapat jako Uzemi s
archeologickymi nalezy ve smyslu zakona €.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdgjsich pfedpist i ve smyslu mezinarodni
Umluvy o ochrané archeologického dédictvi
Evropy, publikované ve Sbirce mezinarodnich
smluv pod €. 99/2000.

= Z 3349/19 Gzemi ochranného pasma PPR
Vyrok NPU:

Bez zasadnich pfipominek.

Oduvodnéni NPU:

Z hlediska ochrany kulturnich hodnot feSeného
Uzemi, neni navrhovana zména v rozporus
podminkami ochrany uréenymi pro ochranné
pasmo PPR.

Z hlediska ochrany kulturnich hodnot feSeného
Uzemi nemame k fizeni o vydani ¢asti zmén
viny 19 UP SU hl. mésta Prahy, zasadni
pripominky.

Zména Z 3349/19 je dil¢i zménou z funkce vefejné
vybavenosti na funkci Cisté obytné vystavby véetné
moznosti umisténi MS na pozemcich u ul.
Madarska - Chittussiho, Praha 6 - Bubenec, kde se
pfilehle k feSenému Uzemi nachazi NTL plynovod z
PE o vnéjSim prdméru dn 110, ze kterého je
pfipojen i stavajici objekt Chittussiho €.p. 45 na
dotéené ploSe; s ohledem na velikost tzemi (v
soucasnosti v podstaté jen dim a zahrada)
predpokladame v souvislosti se zménou UP pouze
mensi narok na navySeni odbéru plynu, pro ktery
bude zminény plynovodni fad kapacitné vyhovuijici.

U pfipadll nové plynofikace nebo pii zménach
vyuziti plynu ve stavajicich pfipojenych objektech v
ramci projednavanych zmén UP budou konkrétni
technické podminky napojeni investordm a
majitelim nemovitosti ze strany nasi spolecnosti
PraZska plynarenska Distribuce, a.s., ¢len
koncernu Prazska plynarenska, a.s., standardné
stanovovany dle vyhlaSky Energetického
regulac¢niho ufadu €. 62/2011 Sb., v platném znéni,
na zakladé zadosti o pfipojeni k distribu¢ni
soustavé, podanych prostfednictvim jimi zvolenych
dodavatell plynu (obchodnikd s plynem). Seznam
dodavatell plynu s udélenou licenci Energetického
regulac¢niho ufadu.(ERU) na obchod s plynem s
prislusnymi kontakty je k dispozici na internetovych
strankach ERU: http://licence.eru.cz/ (vyhledavad
drzitelu licenci).

Pro respektovani veskerych provozovanych i
planovanych plynarenskych zafizeni distribu¢ni
soustavy nasi spole€nosti, véetné systému
protikorozni ochrany a souvisejicich objekt,
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Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.

Doruéeno po terminu stanoveném pro podani
stanovisek, pfipominek a namitek dle zakona €.
183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), v platném znéni. Dle § 55b odst. 2
véty 6 stavebniho zakona se k pozdéji uplatnénym
stanovisklm, pfipominkam a namitkam nepfihlizi.

Doruéeno po terminu stanoveném pro podani
stanovisek, pfipominek a namitek dle zakona ¢.
183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), v platném znéni. Dle § 55b odst. 2
véty 6 stavebniho zakona se k pozdéji uplatnénym
stanovisklm, pfipominkam a namitkam nepfihlizi.



150 Prazska teplarenska a.s.

4) Ostatni podnéty
26 Méstska ¢ast Praha 6

26 Méstska ¢ast Praha 6

188 Prazska vodohospodarska
spolecnost a.s.

188 Prazska vodohospodaiska
spolec¢nost a.s.

Z3349/019

Bez pfipominek

Jiné

Bez pfipominek

Jiné

Jiné

2970551

2972891

2972892

2970798

2970814

pozadujeme obecné plné zohlednit ustanoveni
zakona €. 458/2000 Sb., v platném znéni
(Energeticky zakon), zvl. § 68, 69 (s upfesnénim
dle § 98 (pfechodna ustanoveni), odst. 3 a dle
zakona €. 131/2015 Sb., v platném znéni, ¢l
(pfechodna ustanoveni), odst. 1) o ochrannych a
bezpec€nostnich pasmech, a pfislusnych
technickych predpisti (zvl. CSN 736005, CSN EN
12007(1-5), 12279, 12186, 1594 (386410) a
technickych pravidel G 702 01, 702 04, 905 01,
605 02). Plynarenska zafizeni distribu¢ni soustavy
jsou dle ustanoveni § 2, odst. 2, pismeno b), bod 1.
Energetického zakona zfizovana a provozovana ve
vefeiném zaimu.

K predlozenému oznameni o zahajeni fizeni o
vydani &asti zmén viny 19 Uzemniho planu
sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy, tj zmén Z
3327/19, Z 3328/19, Z 3344/19, Z 3349/19 a Z
3365/19 nemame pripominek.

Méstska &ast Praha 6 svym usnesenim RMC
Praha 6 ¢. 1648/20 ze dne 20.7.2020 projednala
PFfipominky méstské ¢asti Praha 6 k ,Oznameni o
zahajeni fizeni o vydani ¢asti zmén viny 19 pro Z
3328/19 a Z 3349/19 UP SU HMP". Pfedmétné
usneseni véetné dlivodové zpravy prikladame jako
pfilohu tohoto dopisu.

Rada méstské Casti

|. Bere na védomi

- dlvodovou zpravu véetné pfiloh

1. Konstatuje,

k Oznameni o zahajeni fizeni o vydani zmény Z
3349/19, Ze nema pfipominky

Z hlediska nadfazeného systému zasobovani
vodou ma PVS k predlozené zméné Uzemniho
planu sidelniho atvaru hl. m. Prahy nasledujici
pfipominky:

Obecné pfipominky:

- U lokalit, které jsou v dosahu celoméstské
vodovodni sité, je podminkou vystavby vybudovani
vodovodni sité a jeji napojeni na vodovodni systém
hl. mésta Prahy.

- Upozorfiujeme na to, Ze se ve vétsiné lokalit
nachazi mistni sité, které je nutno zohlednit pfi
zpracovani naslednych stuprit projektové
dokumentace.

Z hlediska nadfazeného systému odkanalizovani
méa PVS k predlozené zmén& Uzemniho planu
sidelniho uUtvaru hl. m. Prahy nasleduijici
pfipominky:

Obecné pfipominky:

- U lokalit, které jsou v dosahu celoméstskeé site, je

Str. 7z 9

Doruéeno po terminu stanoveném pro podani
stanovisek, pfipominek a namitek dle zakona ¢.
183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), v platném znéni. Dle § 55b odst. 2
véty 6 stavebniho zakona se k pozdéji uplatnénym
stanovisklm, pfipominkam a namitkam nepfihlizi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.
Vznesené pozadavky se ale tykaji az naslednych
fizeni.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi.
Vznesené pozadavky se ale tykaji az naslednych
fizeni.



188 Prazska vodohospodarska Jiné
spole¢nost a.s.

188 PraZska vodohospodaiska Jiné
spolec¢nost a.s.

Z3349/019

2970830

2970838

podminkou vystavby vybudovani kanaliza¢ni sité a
jeji napojeni na soustavny kanaliza¢ni systém hl.
mésta Prahy.

- Pri FeSeni problematiky destovych vod je nutno
prednostné navrhovat v souladu s pozadavky
zakona €. 254/2001 Sb., o vodach (§5), jejich
vyuzivani v misté dopadu, pred jejich rychlym
odvadénim do vodoteci. Navrh FeSeni musi
vychazet ze snahy zachovat v lokalité pfirozeny
odtok destovych vod. | v souladu s pfipravovanou
strategii adaptace pro zménu klimatu je tfeba
srazkovou vodu v maximalné mozné mife vyuzivat
v misté spadu a vyuzit jeji potencial k zajisténi
vhodného klimatu. Je nutno navrhnout takové
feSeni, které umozni vyuziti vod napf. k zalivce
zelené, oplachu, atd.

- Vysledné odtokové mnozstvi musi byt v souladu s
nafizenim €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy (Prazské
stavebni predpisy) HLAVA V, § 38 odst. 2:
,Minimalni retence (celkovy objem retenovani,
opatreni, jako jsou prilehy v zeleni, oteviené
pfikopy, vegetacni stfechy, nadrze, retenéni
potrubi nebo trubni retence aj.) pro regulované
odvadéni srazkovych vod musi byt takova, aby
nedochazelo k vétsimu odtoku nez 10 I/s z hektaru
plochy pozemku pfi tficetiminutovém desti
desetiletém, nestanovi-li spravce toku jinak."
Zavazné stanovisko k mnozstvi vypousténych
destovych vod do vodniho toku a podminky
napojeni vydava spravce vodniho toku.
Upozorrfiujeme na to, Ze v lokalité se nachazi
mistni sité, které je nutno zohlednit pfi zpracovani
naslednych stuprii projektové dokumentace.

Z hlediska nadfazeného systému odkanalizovani
ma PVS k predlozené zmé&né Uzemniho planu
sidelniho Utvaru hl. m. Prahy néasledujici
pfipominky:

Z3349/19 - nutno respektovat sbéra¢ C - sbérac Lil
VP 1200/2000 a jeho spojnou komoru v severni
hranici pfedmétného pozemku.

V pfipadé vodovodnich i kanaliza¢nich fadu je
nutno respektovat ochranné pasmo vodovodu a
kanalizace. Ochranné pasmo vodovodu a
kanalizace je vymezeno svislymi rovinami
vedenymi na obé strany od potrubi nebo vné jiného
vodarenského nebo kanalizaéniho objektu ve
vzdalenosti:

U Fadd do DN 500 v¢etné pfipojek 1,5 m od
vnéjsSiho lice potrubi.

U fadl nad DN 500 2,5 m od vnéjsiho lice potrubi.
U fadd nad DN 200, jejichz dno je ulozeno v
hloubce vétsi nez 2,5 m pod povrchem, se
vzdalenosti od vnéjsiho lice zvySuji o 1 m.
Pfipadné prelozky stavajicich stok a vodovodnich
fadud pro vefejnou potfebu musi byt projednany se
spravcem a provozovatelem dotéeného zafizeni.

Str.8z 9

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi,
vzneseny pozadavek se ale tyka az naslednych fizeni.

Pofizovatel bere danou pfipominku na védomi,
vznesené pozadavky se ale tykaiji az naslednych fizeni.



5) Navrh pofizovatele

Zména byla kladné projednana. Zménu Ize vydat.

6) Dopinék navrhu

Z3349/019 Str.9z 9



Priloha ¢. 2 k usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 25/18 ze dne 19. 6. 2025

Navrh zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl. m. Prahy
doporuc¢ena ke schvaleni

Plocha/

W/

Cisilo Ozn.| Predmét |Stav UP Navrh9 vana Délka | Méstska cast Vyllo dnoceni Dopinék | KUP Zavér VL,IR‘!VI Vyjadreni | Vyjadreni
zmeny zmena [m2/m] porizovatele Zaver IPR MC
3349 z realizace verejné | Cisté obytné s |3460 Praha 6 Zména byla Nepredlozeno | Doporucuje | vyjadreni ke | vyjadreni ke

obytné vybaveni | kédem miry kladné zméné je zméné je

vystavby /VV/ vyuziti izemi projednana. obsazeno v |obsaZzeno v
D /OB-D/, Zménu Ize vydat. priloze priloze
verejné usneseni usneseni
vybaveni - "vysledky | "vysledky
plovouci zn. projednani" | projednani"




Priloha ¢. 3 k usneseni Zastupitelstva HMP ¢&. 25/18 ze dne 19. 6. 2025 - navrh zmény ¢. ze dne

Priloha je ulozena z kapacitnich divodt ve sdileném ulozisti.

(Tip: Dvojklikem kliknéte na heslo, pravé tlacitko mySi - volba Kopirovat, stahnéte a otevrete odkaz, po vyzvé hesla
pravé tlacitko mysi - volba VioZzit).

=
=i, odkaz na staZeni obsahu pfilohy - intranet
‘-1!_.-
=, odkaz na staZeni obsahu pfilohy - internet

Heslo k otevreni obsahu pfilohy: 07vuVQrCPwnNp1X7LxxF


https://srvobis-api01.mag.mepnet.cz/webuloziste/?target=
https://zastupitelstvo.praha.eu/webuloziste/?target=6F5A71576B5045306243706679764B634C4565524D514F4A6274596C5537413139464D6541784B683343782F7A463371436F4662324F535157684F44576A6C3842536532457658536E425173694F4E3239532B2B6259632F3664425265716B534F3666535061304F52543170783070393667337837334469664A78644138743175746D2B5658383339536E593233467531702B546B52585956393457337A7673796E4D356C6C4D65426C77484D6C7239734E5570395658454E5A6B6F6968366C696152713658527854757771464D334246413343706E59697657432F68544A56622F56443857476F626F453D

Priloha ¢. 4 k usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 25/18 ze dne 19. 6. 2025 - navrh OOP ¢.  ze dne

Priloha je ulozena z kapacitnich divodt ve sdileném ulozisti.

(Tip: Dvojklikem kliknéte na heslo, pravé tlacitko mySi - volba Kopirovat, stahnéte a otevrete odkaz, po vyzvé hesla
pravé tlacitko mysi - volba VioZzit).

=y

=3, odkaz na stazeni obsahu prilohy - intranet
=

=%, odkaz na stazeni obsahu pfrilohy - internet

Heslo k otevreni obsahu pfFilohy: Tp5JrifPFYI3sTonoge5


https://srvobis-api01.mag.mepnet.cz/webuloziste/?target
https://zastupitelstvo.praha.eu/webuloziste/?target=6F5A71576B5045306243706679764B634C4565524D514F4A6274596C5537413139464D6541784B68334379687559625A724B6744542B4C704E58532B457743526479656A4C436B37595141742F35734243515065582B4239666D54574D6538557A5A71616A51723431437568374E452F754342457863725948313933644843616C506273542F554254306C4F32577651447230736F6A66696F306178726F6F436A4A3146516B3839366D54565747794F302B7A5A436B7650432F564153663831304E30423759414E59504B6D612B32764836444F44665A65696F6A424A3630384E5433656C54565A3970493D

Priloha &. 5 k usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 25/18 ze dne 19. 6. 2025

%

Vybor pro uzemni rozvoj, tzemni plén a pamatkovou pé¢i
Zastupitelstva hl. m. Prahy 2022 — 2026

ZAPIS
ze 2. jednani ze dne 10. ledna 2023 od 9:00 hodin

ze Zastupitelského salu Nové radnice,

Marianské namésti 2, Praha 1

Program:
0. Zahajeni
e Uvod, prezence, kontrola usnasenischopnosti
1. Volba ovétovatele zapisu
Schvaleni programu 2. jednani Vyboru pro tzemni rozvoj, izemni plén a pamatkovou péci
3. Informace pofizovatele o aktualnim stavu pofizovani izemné planovacich dokumentaci

¢ Informace UZR MHMP,O aktualnim stavu pofizovani tizemng planovacich dokumentaci
(zmén, tprav a nového UP)
4. Informace pofizovatele o aktudlnim stavu Vyborem pierusenych zmén a aprav UP
5. Zmény Uzemniho planu SU HI. m. Prahy — k projednani
a) Z3349/19 UP SU HMP /po veiejném projednani/
b) Zmény viny 25 UP SU HMP /po vefejném projednani/

o 73441
o Z3442
o 73443
o 73444
¢) Zmény viny 29 UP SU HMP /po vefejném projednani/
o Z3778
o Z3787
o Z3801

d) Z 2357 CVZ1UP SU HMP /projednany navrh zadani/

€) Z3110/10 UP SU HMP /po vefejném projednani/

f)  Z3139/12 UP SU HMP /po opakovaném vefejném projednani/
g) Zmény viny 14 UP SU HMP /po vefejném projednani/

o  Z3200
o Z3204
o Z3214
o Z3220

h)  Z3194/14 UP SU HMP /po vefejném projednani/
i) Z3292/18 UP SU HMP /projednany navrh zadani/
j) Zmény viny 30 UP SU HMP /po vefejném projednani/
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o 73786
o 73809
k) Z 3300/18 UP SU HMP /k ukongent pofizovani/
1) Z3522/28 UP SU HMP /k ukon&eni pofizovani/
m) Z 2962 CVZ V UP SU HMP /k zamitnuti zmény/
6. Rizné

0) Zahajeni
1) Volba ovéiovatele

Tomas Pek: Dobry den, tak ja vas vitam na druhém jednan{ Vyboru VURM, viichni ¢lenové jste dostali
pozvanku. KdyZ se na vas tak podivam, tak jsme v plném poctu, jsme tedy usnéaSenischopni, ja bych
poprosil Eleny vyboru, zda ma nékdo zajem o ovéieni zapisu z dnesniho jednani. Dékuji pani Drapalova,
nechavam tedy hlasovat o ovéiovateli zapisu tohoto jednani. Kdo je tedy pro, aby ovétovatelem byla
pani Drapalova.

Volba ovéfovatele zapisu:

Hlasovdni o souhlasu s ovérovatelem Pro:11/ Proti:0/ ZdrZel:0

2) Schvaleni programu

Tomas Pek: D&kuji, mGzeme prejit ke schvaleni nebo projednani programu tohoto druhého jednant, ja
bych chtél viozit jako prvni bod jednani upravu jednaciho fadu, pak bych na zaklade€ pozadavku MC
z bodu 5 &asti B stahl na zaklade pozadavku MC posledni bod z viny Z 3444, obdobné v dalsi bodé ve
vIng 29 Z 3787, v bode GZ 3204 a 73220 vzhledem k tomu, Ze tyto véci stahuji, tak se o tom nehlasuje,
to je moje pravo predkladatele. A poprosil bych, zda ma n&kdo dalsi navrhy programu.

Petr Hlavacek, 1. naméstek primatora: Tomasi, miizete prosim ta Cisla zopakovat?

Tomas Pek: 73204, Z 3220, a ty prvni dva byly Z 3444 a Z3787 to jsou viechny &tyfi. Ma nékdo
navrhy k programu? Nikdo nema, a tak budeme hlasovat o mém navrhu k upravé jednaciho fadu, kterou
bych rad vlozil jako prvni bod, tim padem pied bod 3. Pojd'me tedy hlasovat, kdo je pro vloZeni bodu
na program jednani.

Hlasovani o souhlasu s programem Pro:7/ Proti:0/ ZdrzZel:4

Tomas Pek: Dékuji a mizeme zacit bodem pravé zmeénou jednaciho fadu, ja bych v ¢lanku 4 bodu 5
rad doplnil omezeni doby vystupovani diskutujicich, a to na dobu maximalné 2x3 min, tak jak to vidite
na obrazovce. K této zmén¢ zahajuji diskusi. Prosim &lena vyboru pana Zemana.

Petr Zeman: Dobry den, ja bych se jenom opakoval z minule, ja vlastné ani nehlasoval ted’ na tu apravu
jednaciho Fadu, protoze jsem nevédél, o cem hlasujeme, neméli jsme to jakoby ptedem, tak chapu, ze
jsme v jiné sestave, je tady pritomno vice lidi, ja bych stejné opakoval stejné argumenty, jako minule.

Tomas$ Pek: Ja jsem strasné Spatné slydel, a vy vzadu taky #kate, 7e mé $patng slySite, pokusime se, at’
nam to daji vic nahlas nebo hold musime mluvit vice na mikrofon. Z4adny navrh na usneseni nemate?
Jenom prosté jste mél tuto pripominku. Kdo se hlasil dalgi? Nikdo, tim padem muZeme pristoupit
k hlasovani pro tu zménu, tak jak byla promitana na tabuli. Hlasovani o upravu v jednacim fadu o
doplnéni omezeni doby vystupujicich, a to na dobu maximalné 2x3 mm.
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Hiasovdni o souhlasu Pro:7/ Proti:0/ Zdrzel: 4

Tomas Pek: Dékuji, timto bylo usneseni upravy jednaciho fadu (omezeni doby diskutujicich) schvalena.
3) Informace pofizovatele o aktudlnim stavu po¥izovani izemné planovacich dokumentaci

Tomas Pek: Nyni pfistoupime k bodu 3 informace pofizovatele o aktualnim stavu pofizovani izemné
planovacich dokumentaci a tady pfedam slovo panu tajemnikovi.

Filip Foglar: Dobry den, dékuji za slovo panu predsedovi, mame pro vas za UZR pro nové Cleny i
stavajici &leny a zaroveii pro starosty a starostky MC i pro vefejnost pfipravenou tivodni informaci o
aktudlnim potizovani UPD, s dovolenim promitnu a samozfejmé, Ze ta prezentace bude jako celek
v ptiloze zépisu. Zasady uzemniho rozvoje, b&%i nam n&kolik aktualizaci, nejvetsi z nich je pata
aktualizace ZUR, tzv. celkova na zakladé zpravy o uplatitovani z roku 2017, ktera se blizi ke konci
pofizovani, potom dale 10 a 13, obé se tykaji vysokorychlostnich trati, Jjedna z Prahy do Brna, resp.
z Prahy do Béchovic, pak az do Brna, a 13 aktualizace smérem na sever. Regulaéni plany i piesto, Ze se
predpoklada dalsi pofizovani regulagnich plani na zékladé uzemnich studie Prazské pamatkové
rezervace, tak v tuto chvili plati jeden regula¢ni plan v hl. m. Praze a na to pofizujeme jednu zménu RP.
Uzemni studie jsem zaradil jen pro informaci i pfesto, Ze se jedna pouze o uzemné planovaci podklad,
ale pro ten prehled vidite, Ze v tuto chvili UZR pofizuje aktualné 9 tzemnich studii a celou fadu Jiz
mame schvalenych a zapsanych do evidence izemné planovaci &innosti. Jako Jedna z poslednich je
uzemni studie Nové Dvory, tady vidite, jak postupné nas odbor pokryvé tzemnimi studiemi podle §30
stavebniho zakona pravé trasu budouciho metra D. Uréitou novinkou, kterou Jsem prichystal s mym
odborem, jsou ve spolupréci s kancelaf{ nam. Hlavadka prezentace nebo nadstavbové podklady nad
ramec stavebniho zdkona, tzv. kryci listy UP, které byly v minulém volebnim obdobi chystany pro
RHMP a ZHMP a ode dnesniho dne budou k dispozici také pro vybory UR, takZe dnes tedy budeme
promitat vSechny podklady piehledné na téchto obrazovkach. Vy tedy uvidite barevnym semaforem
veSkeré nazory relevantnich subjekti a vekeré relevantni informace vytaZzené piehledné na jedno misto
a tyto informace maji samoziejmé &lenové vyboru k dispozici 7 dni pfedem. Z hlediska samotného
procesu, coz je velmi podstatna zalezitost primarné pro nové ¢leny vyboru UR, mame v zasadé dvé
varianty pofizovani, jeden rezim je standardni rezim pofizovani, vidite nahote, kdy z podnétu jdeme do
zadani, poté do spole¢ného jednéni a do vefejného projednéni; Sedivé kolonky jsou pod patronaci
vykonu prenesené piisobnosti statni spravy, tedy UZR a modré potom Jsou v kompetenci zpracovatele
UP v ptipadé hl. m. Prahy je to IPR; zelené 8katulky, proto to ukazuji pro vas, je pravé ten moment, kdy
dochazi podle stavebniho zakona k doporuéenim, resp. schvalovacim procesim na strané samospravy,
vybor, RHMP a ZHMP, tzn. standardnim reZimem pofizovani UP nebo jeho zmén dostavate vlastné od
UZR v podkladech 3x, protoze zdvére&né schvalovaci procesy a vydavaci procesy slucujeme do jednoho
dokumentu. Mnohem ¢ast&jsi situace nastava v piipadé zkraceného rezimu v pofizovani zmén UP, ktery
vidite v té prostfedni ¢asti obrazovky, kdy z navrhu na pofizeni zmény, které musi v takovém pripadg
obsahovat podle stavebniho zakona i tzv. navrh obsahu zmény i konkrétni podobu Zadatelem zadanych
funkénich ploch se dostavame rovnou do zpracovani navrhu pro vefejné projednani, které potom
zahrnuje celou fadu krokd pravé v gesci UZR a poté na zavér schvalovaci a vydavaci procesy, takze
v pfipadg, Ze je nejeastéjsi, nejobvyklejsi situace, tak vsechny materialy, které dostava vybor UR. V tuto
chvili Ize fici, Ze ty zmény, Ze pokud neni uvedeno jinak, tak pravé se nachizi na tom zavérecném
moment€, kdy pofizovatel dokon¢il viechny pozadované kroky podle stavebniho zakona. Myslim, Ze je
velmi dobré udélat néjakou inventuru nebo rekapitulaci zmén a uprav UP, tak Jak me o to pan predseda
poprosil, tak jsem to vSechno peclivé nachystal. Zde i diky spolupraci s IPR mame velmi pfesny piehled
0 tom, na co navazuje nové volebni obdobi. Kazdy sloupecek je jeden mésic, tedy jedno konani ZHMP
za posledni 4 roky; vlevo leden 2019 a vpravo Fijen 2022, vidite, Ze poet pofizovanych zmén, to je ta
velikost sloupecku v Sedivé barvé zadinala na 685 ks, potitaji se vSechny pofizované zmény, takZe tzn.
ty, které bézi nebo b&zely, vietné tiprav UP a moment, ktery ted’ piejimate, v jakém stavu se nachazi
aktualni stav na odboru UZR je 462 ks zmén UP, tzn., ze doslo k né&jaké vyznamné redukci. Cervené



barvy ukazuji ten den schvéalené podnéty na zmény a podnéty UP na ZHMP, tzn. ty podnéty, které
vlastné zvétduji v tom momenté pocet potizovanych zmén a oproti tomu potom modie jsou ty zmény,
jejichz pofizovani bylo v dany moment ZHMP bud’ ukonéeno, at’ uz schvalenim a vydanim nebo
ukondenim pofizovéani. Ve vysledku tedy rekapitulace v poslednich 4 letech, ve kterém se aktualné
nachazime stavu, je redukce o 33%. My za odbor UZR po té odborné strance v tuto chvili vlastné
sdélujeme samospravé, ze pocet, ktery se nachazi kolem 450 nebo pod 400 t&ch zmén je uz potom
z naseho pohledu n&jakym zptisobem zvladatelny i na strané zpracovatele i na stran& potizovatele i
vyhodnotitelii vlivii na udrZitelny rozvoj izemi, ale samoziejmé kolik zmén bude schvaleno v podnétu,
tolik budeme pofizovat. KdyZ to rozdélime na jednotlivé roky, vychazi to jesté prehledn&jsi ten graf;
7luté jsem vam oznail letni prazdniny, takze vidite, kdy ZHMP nezaseda, ze zadné zmény do toho
procesu nepfibyvaji az na vyjimku covidového roku 2020, kdy doslo vlastné k ¢ervencovemu zasedani
ZHMP a posunulo se to az na zafi. Podstatna informace pro¢ ukazuji tento graf, je, Ze ty Cervené sloupky
pravé ukazuji moment, kdy potizovatel predkladal, a za sebe tikam i dale bude predkladat v I. nebo v IL.
vrtleti nové podnéty samospravé v balicku jednoro¢né, tak, abychom v ramci Prahy dodrzeli
maximalni miru efektivity v hospodarnosti vynakladani vefejnych prostfedki, tzn., Ze pristi, piespristi
vybor VURM bude pfipraven dalsi balitek k projednani na predlozeni na vybor tak, aby pied létem bylo
mozné vie stihnout projednat. Celkova Cisla za posledni 4 roky 681 schvalenych nebo ukonéenych zmén
UP a podnéti, kterych bylo schvaleno za posledni 4 roky 458, tzn., cca 110 novych podnétii rocné
piedchozi vybor schvaloval. Jak jsem tikal, informace pro samospravu z hlediska potizovatele predklad
1xro¢né novych podnétd s tim, ze budeme piedkladat, tak jak predseda fekne, jak bude pozadovat, jak
to bude efektivni pro vybor, ale v zakladnim rezimu rozliSujeme predklad 2 skupin podnéti; prvni
skupina podnét z pohledu potizovatele tvori podnéty zadané ve vefejném zajmu, tzn. ty, které zadaji
MC i IPR, PDS, odbory MHMP, dotlené organy a opravnéni investofi. Druhy balitek zmén, resp.
samostatny bod k projednani potom tvofi podnéty zadané ostatnimi fyzickymi nebo pravnickymi
osobami, je to Gzus, ktery byl dodrzen a v tuto chvili nema nag odbor jiny pokyn na to, aby ¢&lenil
piedkladané podnéty jinym zpisobem. 7 hlediska celkovych pofizeni, tak tady ukazujeme statistiku.
Abyste se zorientovali i vy jako dlenové v dobach, jakym zpiisobem a jak dlouho trva v Praze
potizovéni. Zadani pil roku, pfiprava navrhu pro spole¢né jednani 3 roky, pro vefejné projednani 1,1
roku; apravy po vefejném projednani necely rok a pripadné opakované projednani % roku. Celkova
priméma doba pofizovani je i pfesto, Ze se neustale zkracuje, tak ves standardnim rezimu dosahuje
v tuto chvili 5,5 roku a ve zkraceném rezimu dosahuje v tuto chvili pramér pofizovani, ale pozor je to
od podani podnétu, tzn. od momentu, kdy to skute¢né potizovateli zaeviduje podnétu ne od momentu
schvaleni. Vlastné na3 odbor doru¢i na vydani zménu pramérmné za 2,8 roku, ale je vidét, jak se to
zrychluje ten systém, Ze u poslednich 20 podani jsme uz na 2,32 letech. Pomérné zésadni potom je
ukazka téch nejvétsich, nejdilezitgjsich brownfieldd. které jsou nejzdsadn&jsi pro rozvoj mésta, ale
vidite, e tam jsou zmény, které n&kolik let zpatky zdédéné a trvaji Casto 13 nebo 10 let, tady ukazuji
nejvétsi prazské brownfieldy (NNZ a Hole3ovice) 13 let, a Avia s Smichov se pofizuji 10 let. K tomu
jesté pro kontext ukazujeme Cisla nebo statistiku pro vas piehled; metro D se potizovalo 12 let a Cara
zastavéného uzemi 10 let, stejné tak jako Interlov na Roztylech. V tomto kontextu se dostavame k UP,
je vidét potizovani — doba pofizovani nového UP pro celé tzemi hl. m. Prahy, jehoZ pofizovani bylo
zahajeno ve stejny moment jako se hlasovalo o podnétu Avie a VRU na Smichové, tzn. &erven 2012.
Novy UP se v tuto chvili potizuje také 10 let. Velmi &asty dotaz na na odbor UZR - na naklady
pofizovani a zpracovani Gizemné planovacich dokumentaci, tak zvefejiiujeme ta pfesna Cisla, ktera ale
uz nékolikrat zazné&la od kolegh z IPR. V tuto chvili za poslednich 10 let za zmény UP ve smyslu
provozu a udrzby stavajiciho UP 208 mil. K& véetné vyhodnoceni vlivi, ndklady UZR a IPR, vychazi
nam to v tuto chvili na % mil. K& vynaloZenych prostiedki na jednu zménu UP, Metropolitni plan
celkové naklady v tuto chvili od roku 2012, aby to bylo porovnani relevantni, je na 149 mil. K¢ véetné
nékladt na vyhodnocovani vlivi na udrZitelny rozvoj izemi.

Dostavam se tim k novému UP, poslednich n&kolik obrazki. Metropolitni plan se v tuto chvili nachazi
ve fazi po projednani, po zav€érecnem projednani ve vefejné fazi pfed upravou navrhu, takze v ptipadé,
7e by nedoslo k opakovanému projednani, se bude sledovat postup k vydavacim a schvalovacim
procesiim, v pripadé, ze by doslo k opakovanému projednani, opakuje se cela tato faze toho kola
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projednani. Z hlediska toho, co mé Praha za sebou, tak podnét byl schvalen, zadani bylo kladné
projednano, schvaleno ZHMP, v ramci spole¢ného jednani mezi roky 2018 — 2022, byly vyporadany
viechny pfipominky, uzavieny viechny dohody a protokoly se viemi 14 dotenymi organy, obdrzeno
stanovisko SEA od OOP na zéklad& stanoviska Ministerstva Zivotniho prostiedi a obé dvé& kli¢ova
stanoviska MMR. V soucasné chvili v ramci vefejného projednani pofizovatel obdrzel nikoliv 14, ale 9
stanovisek dotEenych organi, v zasadé vsechny jsou vypotadany a odeslany na dot&ené organy a z toho
nekteré z nich jsou vraceny nazpatek s finalnim potvrzenim. V tuto chvili na§ odbor UZR pracuje
v ramei digitdlni aplikace a co nejpeclivéjsiho zapisovani a tfidén{ viech piipominek MC, opravnénych
investort, vlastnikd a vefejnosti, polovinu MC méme Jiz zatfidénou a zaevidovanou, abychom se mohli
co nejdiive spolené se samospravou vrhnout na samotné vypofadavani. Pro ¢leny VURM je velmi
podstatna informace o po&tu zapracovanych zmén UP v novém UP, v roce 2018 bylo zapracovano do
Metropolitniho planu 66% bézicich zmén UP a tak, jak jsme debatovali s panem predsedou, tak v tuto
chvili ve vefejném projednani novy UP obsahuje 94% vsech bézicich, aktualng pofizovanych zmén UP.
Z hlediska dalSiho postupu pro ¢leny VURM piedpokladame spole¢né s IPR velmi brzy podrobny
seminaf s debatou o aktualnich stavu a s moznosti debatovat dalsi postup z hlediska vefejnosti, mizeme
ucinit dal$i seminaf pro informovanost v momenté, kdy zaevidujeme veskeré pfipominky. V tuto chvili
deélame vSe pro to, abychom to méli vie hotovo v 1ét& 2023. V Kazdém piipad€ na jafe nebo v lété
pofizovatel zaéne vypofadavat pripominky MC a to za Ggasti starostil, starostek a pfipadné dalSich
pozvanych osob z MC. Posledni téma, posledni 4 obrazky, mam z toho velkou radost, podafilo se nam
na UZR spolecné s kolegy s IPR udélat dvé zasadni novinky, pro vas, to znte, aplikace Zména planu,
pokud neznéte, doporuduji, hlidaci pes, vpravo ikonka vam na mail hlida vase zajmové uzemi bud’ vasi
parcelu nebo vasi lokalitu, nebo vasi MC nebo i tieba celou Prahu a informuje véas o tom, Ze jsou
konkrétni zmény piedkladany na VURM a ZHMP. Méme pro vas dvé zasadni novinky, které uz funguji
od roku 2023, pfedev¢irem se testovalo a funguje to, take vyborna zprava. Prvni novinkou je, Ze tato
aplikace véem MC a viem zalogovanym uZivatelim v&. vefejnosti rozesild nejenom seznam zmén UP,
k projednani na VURM, ale rozesilé i veskeré vetejné kopie podklada pro VURM, takzZe si vlastné& pfimo
najdete diky této aplikaci v mailu veskeré podklady a nemusite je hledat. Naprosto zasadni je ten bod 2,
to je hlidani termint vefejnych projednani a pipominkovéani zmén UP, tady vidite, ze u zmény UP pfimo
v podkladech mate z &eho, na co se méni stav v UP, ale hlavné co Je nejdilezit&jsi je ta nova funkce,
kdy vam do mailu piijde nova informace o oznameni o zvefejnéni vefejné vyhlasky, tedy i o terminu
konéni vefejného projednani, abyste ho neproivihli; pfijde vam zaroveii odkaz na online pienos
vefejného projednéni a aplikace vas zarovei upozorni na termin pro podani stanovisek, pfipominek a
namitek, takze vsichni kolegové z MC, starostky, starostové i dalsi v pfipadg¢, Ze si svoje zajmové uzemi
oznati na svoji MC, tak vlastné piimo veskeré informace dostanou do emailu véetné odkazu aplikace
pro usnadnéni tvorby ptipominek. D&kuji za slovo za na$ odbor, a predam slovo panu piedsedovi.

Tomas Pek: Ja dékuji za rychlou a pr{jemnou prezentaci a poprosim, aby pan tajemnik pokraGoval
bodem 4. Je k tomu né&jaka diskuse? Nikoliv, tim padem miZeme pokracovat dal§im bodem 4. ddvam
slovo panu tajemnikovi, ale jest¢ nez mu dam slovo, tak mozna si vzpominate, minule jsme méli
pfedstaveni aktér(, tzn. zamé&stnancd nebo pracovnikii ufadu IPR, ale bohuZel se z minulého jednani
omluvil arch. Bohag, ja tedy nevim, jestli by nebylo spravné mu dat dneska slovo, je otazkou, jestli o
tom mame hlasovat, radsi toto hlasovani ano, beru to jako zménu v programu. J4 vés prosim o hlasovani
o tom, aby se nam piedstavil z divodu toho, Ze nebyl Gi¢asten na minulém VURM.

Hlasovani o zméné v programu, ptedstaveni fed. Bohace — IPR

Hlasovani o souhlasu Proll/ Proti:0/ Zdrzel: 0

Dékuji vsech 11, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel a j4 takhle partyzansky poprosim pana feditele,
aby se predstavil, myslim, Ze je slu$nost, abyste mél $anci se dodate¢né predstavit

Ondi'ej Boha¢: Dobry den pane piedsedo, dékuji za slovo, ja bych jenom tvodem fekl, coz jepro kolegy
citlivé téma, Ze nejsem architekt na rozdil od vech kolegti sedicich. Predpokladam, Ze se vichni zname,
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dékuji za slovo. Jsem Ondfej Bohac, feditel IPR, jsem k dispozici, stejné jako cely institut, jak
predsedovi, tak ¢lentm VURM a tésime se na spolupraci v novém roce a pieji viechno dobré. Dékuji.

4) Informace pofizovatele o aktualnim stavu VURM pierusenych zmén a uprav Up

Filip Foglar: Tak bod ¢islo 4 je extrémné rychly z nasi strany, pouze je nase povinnost jako pofizovatele
informovat o aktualnim stavu zmén UP, které jsou VURM prerueny, a to z toho d@ivodu, aby ¢lenové
VURM a pan piedseda mohli nam dat pokyn, zda jiz nékteré divody k pieruseni konkrétnich zmén
nahodou nepominuly a nepfeji si vlastné ty zmény fadn& do projednani na néktery z dalsich vybort.
Existuje konkrétni tabulka, vidite ji v tuto chvili na obrazovce, téch zmén je asi 11 piedpokladam, ale
pro vas$ piehled — rychle promitnu 3537 na Praze 6 pieruden 26. 7.; 3803 také Praha 6, pieruseno také
26.7. Vizdycky je tam uveden na tom krycim listu a zaroveil vytaZen ze zapisu z vyboru ten divod, se
kterym to vlastn& vybor pferusoval, dale prerusena zména 3527, také 26. 7. na vyboru, dale na Praze 11
zména 3819 stejné datum vyboru, 14. 6. 2022 na vyboru prerusena zména 2808 to je Avia Letnany a
stejny vybor pferusena zména UP 2600 celoméstsky vyznamna zména na Praze 3. Hned vedle leZici
zména na Praze 3 — 3506, také prerusena na Gervnovém vyboru, dale zména 3186 na Praze 12 pferusena
26. 7. a stejny vybor prerusil také zménu 3507 na Praze 9 a jesté tu mame z Cervence prerusenou Upravu
1362 na Praze 6 a posledni potom tipravu — 1339.

Tomas Pek : Dékuji, zahajuji k tomuto bodu diskusi a prosim pana Zemana.

Petr Zeman: Tak ted’ uz jsem snad slySet, ja jenom za tohle chei podékovat, protoze v minulém
funkénim obdobi vzdycky nam tam vyplavala néjaka prerusena zména, o které nikdo nevédél, nebo byla
stara nekolik let, tak za to dékuji, jako za inventuru. Mam dva dotazy, prvni se tykd, jak Casto tohle
budeme dostavat, tuto informaci, a druha zéalezitost je, Ze by bylo mozna dobfe za n&jaky Cas se na ty
zmény podivat podrobnéji, ted’ jsme to projeli, nicméné pokud vim, tak kazda ta zména je prerusena
z jiného dtivodu, ja si matné vzpominam na Prahu 6, tam jsme chtéli n&jakou soutéZ od investora, jsou
tam né&jaké zalezitosti Praha 9 pokud si vzpominam, pfipadné meé pan Portlik doplni, tam byla taky
néjaka nedohoda o kontribuci a kazda ta zména, pozastaveni, ma n&jaky divod, tak jenom bych
navrhoval, aby az k tomu dojde pristé, abychom si k tomu tekli vice, jaky posun je nebo ne, mozna i
nékteré zmény tieba budou navrzeny z hlediska Casu k zamitnuti, protoze vlastng tfeba investor nebo
MC nebo kdokoliv tak vlastné se tam nastala néjakd zména a uz to neni aktualni.

Tomas Pek: Ja si myslim, Ze se po dohodé s tajemnikem bude mozné ty aktualizace délat pro Cleny
VURM, Ze to nemusi byt ptimo piedkladem na vyboru, ze to mize jit rychlou cestou, Ze si to n&jak
zaktualizujeme a myslim si, Ze to pro vas bude jednodussi, se na to pak muzete piipravit a kdokoliv pak
da navrh na projednani toho konkrétniho bodu tak ja s tim budu samoziejmé pracovat a bude lépe, kdyz
na tom bude vétsinova shoda.

Petr Zeman. Tak ja dékuji. Naprosto v poradku.

Tomas Pek: Nikdo dal3i z ¢lenti vyboru, nikdo, koukdm, Ze se hlasi vefejnost, prosim feknéte své
jméno.

Ale$ Marek: Dobry den, ja zastupuji Rockaway capital, vlastnik Benesovy vily, je to zména 3527 a
jsem zplnomocnén prohlasit, Ze novy vlastnik netrva na pofizovani zmény UP ¢&ili bychom radi, abyste
to zatadili na ptisti jednani VURM nebo bychom s vami radi vyiesili to zpétvzeti nebo vyporadani té
zmény, aby se prosté nepofizovala.

Toma¥ Pek: Ja to beru jako informaci, my o tom ted’ mizeme hlasovat o tom, Ze to napfi§té zafadime
nebo si to ja mizu z hlediska své gesce vzit, Ze to prosté pFisté budete mit v programu, coZ je myslim
jednodussi, protoze vzhledem k tomu, Ze k tomu nemame zadné pisemné podklady, tak budu rad, kdyz
nam tu zadost o zménu zaslete pisemné.

Ale$ Marek: Dé&kuji pane predsedo.



Petr Zeman: Ja jenom pokud mohu, u té zmény jsem byl vlastn€ od zagatku, tak pokud tedy spravné
chapu, tak, Ze ta vila bude mit jiné vyuZiti, se nebude bourat a pokud to tak je, si myslim, e to je dobr4
prace vlastné viech, ktefi se na tom podileli, a chtél bych vlastnikovi podékovat.

Tomas Pek: J4 také, nikdo dalsi z vefejnosti se nehlasi, takZze tento bod ukonéuji a mizeme pokroéit do
bodu &islo 5, tzn. projednavani téch Jjednotlivych zmén.

5) Zmény UP SU HI. m. Prahy - k projednani
a) Z 3349/19 UP SU HMP /po vefejném projednani/

Tomas Pek: Za¢neme tim bodem 3349, ktery rovnou predesilam, bude doporuden ke schvaleni a vydani
této zmeny a poprosil bych pana tajemnika, jestli by nam dal n&jaky technicky predklad.

Filip Foglar: Pane predsedo, samoziejmé mohu, Jednd se o zménu na vydani na uzemi Prahy 6, ktera je
predkladana pofizovatelem ke schvaleni a vydani, ptedmétem je zména z veiejné vybavenosti na plochu
Cisté obytnou s kodem miry vyuziti D a zaroveii s doplnénou znackou plovouci vefejné vybavenosti.
Upozoriiuji, Ze vlastné bylo na vyboru pferusovano nékolikrat poté byl pozadavek na koordinaci se
zmeénou 2947, kterd je ve vedlej$im Gzemi a zarover tam byl jesté pozadavek ZHMP adresovany jako
ukol na ndm. Hlava¢ka na redukci ploch vefejnych prostranstvi, tento tikol byl splnén v ramci navrhu
zmény a projednani, zména je pofizovatelem predkladéna ke schvéleni a vydani, IPR upozornil v ramci
projednani na nutnost, nebo doporucuje vyfesit s ohledem na celé tizemi té vefejné vybavenosti zménou
2947,

Tomas Pek: Dékuji moc a ja tady mam i zastupce MC, tak jestli mohu poprosit pana starostu, aby nam
dal nejnovéjsi informace, tykajici se zejména dohody s investorem.

Jakub Starek, starosta P6: Dékuji pane piedsedo. Déamy a panové, ¢lenové vyboru, jsem rad, ze zde
mohu vystoupit, tahle zaleZitost se zde prolina pravé s tou zménou 2947, kterou vidime na zéapad od
pofizované zmeény, tyka se kompletni zmény toho daného Gizemi, cht&l bych podékovat i predchozimu
ptedsedovi vyboru pro UR Petrovi Zemanovi za koordinaci spole¢né s investorem a MC, piicemz MC
vlastné souhlasila uZ s ptedchozi podkladovou studii i pro zménu 2947, s tim, Ze doslo k vyznamnému
kvalitativnimu zlepSeni a doprojednani zmény, tzn., Ze i ten pozadavek, ktery #ika IPR — ta koordinace,
tak byla naplnéna; ziejmé nejvétsi pozornost bude potieba vénovat pravé vlastni zméné; fakticky pro
¢leny vyboru, ktefi neznaji situaci v mistg, se Jedné o to, Ze by kompletné ta vefejna vybavenost z toho
mista méla odejit s tim, ze VURM a ZHMP by uz podpofilo pro nas jinou zménu, kde budeme umistovat
LDN, kterad pravé v tom arealu té vefejné vybavenosti — tou zménu 2947 Je a jsme pripraveni do
budoucna piesunout na vhodn&jsi misto, kde mame majetkové vztahy a pozemky uz v poradku, coz
v tomto misté mame pozemek pod budovou stavajiciho panelacku, ktery funguje jako LDN pro 100
osob, tzn. do té miry, pokud si pohliddime 2947, tak tato zména Je v potadku, s tim, Ze v tuto chvili jsme
v procesu hledani, v souladu s uzavienim kontribuéni smlouvy na tu souvisejici zménu 2947. Zatim ji
Jesté nemame, ale nepovazuji to za néco, co by blokovalo projednani a vydani této zmény. Takto staci

pane predsedo?

Tomas Pek: Dékuji moc, ja predem predesilam, Ze vzhledem k tomu, Ze to neni jednani aplné ukonéeno,
tak to usneseni bude zformulovéano s podminkou, e ty kontribuce nebo smlouva bude piedlozena, bude
hotova, bude podepsana MC do doby projednani na ZHMP. Rad bych to posunul dél a myslim, Ze toto
Je véc, ktera nAm umozni ten postup posunout dal, ale zaroveri zajiStuje n&jakou formu spoluprace s MC,
ato je, co my na hl. m. Praze pottebujeme. Prosim dalsi zastupitele, kdo se hlasi, opét pan Zeman.

Petr Zeman: Ja se omlouvam, Ze se budu &asto hlasit, ale z hlediska kontinuity dobfe. J4 bych chtél
zopakovat informaci, ktera $la v podnétu, aby to nezapadlo, my jsme tam diskutovali. To je vila, ktera
se v soucasnosti pouZiva nebo pouzivala jako $kolka, tam Je to vyuziti. Restituent ji chce pouzivat
k obytnym ucelim, nicméné, tady $la informace, e ta vila se nebude bourat, chci, aby to tady zaznélo
vefejng, bylo to tady fe¢eno, Ze ta vila zméni funkei.




Tomas Pek: Dékuji, bude to samoziejme v zépise. Divam, se, jestli s nékdo hlasi z vefejnosti, tady se
hlasi nam. Hlavacek.

Petr Hlavacek: Moc d&kuji za slovo, on to Kuba Starek hezky vysvétlil, ale chtél jsem poprosit, jestli
miizeme mit v krycich listech i v podkladech kratkou informaci, zvla§té u mensich zmén, kter¢ jsou
zcela v kompetenci MC, 7e tam probiha n&jaké jednani o spolutcasti, e je ukonceno, nebo v pribéhu.
Je to dilezité a ne vzdycky starosta, jako napiiklad ted Kuba Starek ma moznost piijit. Tak jestli
muzeme najit néjaky systém a postupné to doplnit.

Tomas Pek: Dékuji, ja si myslim, Ze i ta nejistota ve v&tdiné navrhu usneseni je zajisténa tim, ze do
jednani ZHMP mame vétdinové ten pozadavek na tom, aby ta smlouva byla, na druhou stranu, vzhledem
k tomu, 7e u téch drobnych a lokalnich zmén a vlastné cely ten kontribu¢ni program je ,.dobrovolny*,
tak ja prosté vazim, do jaké miry to musim vyzadovat, do jaké miry pojmout tak, aby to bylo spravedlivé,
popf. to nevylucovalo, Ze to vypada jako, ze je kontribu&ni program povinny. Ale asi si rozumime.

Petr Hlavacek: Ano, je to dilezita informace pro m&, co z toho je na nas dvou, abychom dal dotahli. Je
to prosté informace, jestli se o tu vée stara MC a jestli to b&zi nebo jestli je to prace nas, coZ je v logice
toho usneseni ZHMP predevsim u téch velkych vyznamnych zmén. Dékuji.

Tomas Pek: Ja na to budu mit kratkou repliku, my jsme do téch podrobnéjsich podkladi pridali i
sloupecek, ktery uréuje tu zménu, ty HPP, abychom védéli, jaka ta velikost zmény je v ramci téch péti
kategorii. A zaroveii jsme nechtgli, aby ty kryci listy, které jsou udélany moc pfehledné a rozumné, aby
diky vkladani dalsich informaci, aby se z nich nestala opét barevné provedena excelova tabulka, aby
téch informaci nebylo moc. Myslim Ze, kdyZz mame ty 2 véci, mizeme to brat jako takové manaZzerske
shrnuti, které nam umoziiuje se v tom lépe orientovat. Tyto dotazy byly spise obecného charakteru, nez
k tomu konkrétnimu bodu. Jesté se hlasi pan zastupitel a &len vyboru Urban.

Milan Urban: Dékuji, ja bych se rad zeptal jenom k té poznamce, kterd je Eervend od IPRu, Ze de facto
je to zbytna zména a soucasné b&zi pozadovana zména 2947, tzn., kdyZ tato zmé&na se pusti dal, tak tato
zména 2947 tim padem nebude zapotfebi? Nebo spi§ druhy dotaz, mohou se tyto zmény projednavat
soub&zné, ze to miizeme mit oboji i na obrazovce?

Tomas Pek: Ja myslim, ze dam slovo panu tajemnikovi. Jenom, ty zmény nejsou totozné, to predem
fikam.

Filip Foglar: Pane doktore, situace je takova, ze stavebni zakon umoziiuje pofizovat vice zmén
tykajicich se jednoho tizemi i pfes sebe, v pripadg, Ze je n&jaka vydana dfive, tak ta nasledujici v piipadé,
7e se jedna o zcela totoznou zéleZitost, tak je potom pouze vyfiznuta v ramei opatieni obecné povahy,
protoZe uz nabyla G¢innosti. Ta poznamka IPRu, v tomto piipadé poprosim kolegy z [PRu o doplnéni,
ale z pohledu nasi optiky - zména 2947 se tyka celé plochy vefejné vybavenosti, takze z pohledu této
zmény je fedena vécné shodné v tom rozsahu zména 3349, ale kdyby byla vydana difve, tak vlastné
vyfesi prvni etapu de facto t¢ vétsi zmény a pri vydavani zmeény 2947 dojde ke zméné ve zbyle Casti té
plochy VV a uz nebude potieba ménit tu prvni Cast, ktera je dotSena touto zmeénou. Jestli jsem to
vysvétlil pochopitelné.

Milan Urban: D&kuji a jesté jeden druhy dotaz. To je spise pfenesené na pana starostu Starka z Prahy
6 a tyka se to celkového rozvoje hl. m. Prahy, tady de facto v ramci Prahy 6 rugime plochy vefejné
vybavenosti, na druhou stranu zase jsou piipady jinych velkych MC, které naiikaji, Ze nemaji dostatek
velkych ploch pro vefejnou vybavenost, kterou potiebuji. Tzn., vnimam to tak, ze Praha 6 de facto nema
problém s tim, si omezovat plochy verejné vybavenosti, Ze mate dostatek t&chto ploch v ramei jinych
lokalit?

Tomas Pek: Nejdiive odpovim ja, myslim si, ze z toho predkladu pana starosty Starka vyplyva, ze tam
$lo o pfesun vefejné vybavenosti do jiné lokality, a Ze praveé odtivodnénim, nebo Ze souhlas Prahy 6 je
dan tim, Ze to zadny zasah do vefejné vybavenosti znamenat nebude, jestli si tedy dobfe interpretuji, co



fikal pan starosta. Pokud ma pan starosta chut’ znova vystoupit. Rad mu dam slovo, vidim, Ze na mé
kyve. Pfeddvam slovo.

Jakub Starek, starosta MC Praha 6: Ja dekuji za ten dotaz panu arch. Urbanovi. Dotaz je dobie
zacilen, je nepochybné, Ze dojde k ubytku plochy vefejné vybavenosti, to tak Je. Za nas, my bychom
nikdy nebyli pro tu zménu UP, pokud by ta vefejna vybavenost MC patfila. Myslim, Ze historicky doglo
k fadg, fekl bych nékrest, vlastné tviircem toho UP vefejné vybavenosti pies pozemky, kde ta VV byla,
ta VV patfila z vétsi &asti do soukromych rukou. Ve chvili pokud se rozhodne realizovat tam néco jiného
investor, tak samozi'ejmé Jje to mozné, v tomto konkrétnim miste Jsme s tim souhlasili z toho divodu, ze
se jedna vlastn& o souvisejici &ast historické obce Ovence - Bubenge, ktera by za nas méla mit vilovy
nebo viladomovy charakter, ktery se tam vlastné prolin4. Ten panelak, ktery tam byl historicky postaven
Jako LDN, tam vlastné nepati, a co se tyka té faktické véci zachovani té aktualni vefejné vybavenosti
na Praze 6, tak to jsem odpovidal v té predchozi odpovedi. A to je, ze my tu budovu, kterou tim do
budoucna vlastné odstranime, té kapacity 100 lizek LDN, tak Jsme vyfesili spoleéné s hl. m. Prahou
nejdfive sménou pozemkii u ul. Drnovské a nasledné potom zménou UP, kterd umozni vystavbu LDN,
kterou uz mame. Mizu vam potom poslat podklady, probéhlou architektonickou soutés. Ted’ jsme
v rezimu, Zze dokondujeme proces JRBU na uzavieni smlouvy s projektantem a predpokladame, ze
v tomto volebnim obdobi, pokud nedokoncime, tak zcela jisté zahéjime.

Tomas Pek: Dékuji za odpovéd, doufam, ze p. Urban je spokojen.
Milan Urban: Ano. Dékuji.
Tomas Pek: Jesté vidim, hlasi se pani zastupitelka, ¢lenka vyboru Lnénickova.

Gabriela Lnéni¢kova: J4 mam dotaz, nebo pripominku k této zméng. Mam informaci, Ze zasahuje kus
parku Léazaro Cardenase, ktery Je pamatkové chranény, soudast pamatkové zény, tak jsem si chtéla
oVvefit, jak je to s tim zasahem do toho parku a pak jests, jak zmifnoval arch. Urban, tam vlastné [PR
nedoporuduje, protoze je o soudasti té Jiné zmény. Ja nemam informace o té zméné 2947, nevim, jestli
Jjsme k tomu dostavali podklady, ja bych to rada vidéla, jak to vypada komplexné i s tou zménou, protoze
Jsem pochopila, Ze to s tim souvisi a taky bych byla rada, kdyby nékdo ze zastupcd IPRu se mohl
vyjadfit, pro¢ to nedoporuguje, protoze tam uvadi, Ze je to zbytna zména, takze Jasi myslim, Ze by se to
m¢lo fedit komplexné.

Tomas Pek: Dékuji, ja davam slovo panu tajemnikovi, aby to objasnil.

Filip Foglar: J4 odpovim pouze na tu &ast dotazu tykajici se zasahu do parku, tady vidite v podkladech
vefejnych stavajici stav UP, kdy je vlastné ta zastavitelna plocha je zjednodusené fegeno tak, e zasahuje
do té ulice smérem do toho parku, pavodni navrh nebo podnét zahrnoval toto uzemi, ale tak jak jsem
v ramci tvodniho slova vysvétloval, tak v rAmci pozadavku ZHMP byl redukovan, laicky FeGeno ocasek
aIPR jiz navrh na tuto zménu zpracoval tak, Ze nezasahuje do té &asti a do parku, pouze se tyka vlastng
zahrady té vily a ulice, ktera tomu prinalezi, takze mam za to, Ze tento pozadavek je vyiesen.

Tomas Pek: A to byl i ten diivod, ze jsme to mohli zde znovu predlozit, dalsi dotaz tam byl z té §irsi
zmeény, vezméte to jako podmnozinu velké plochy, nenf toto uzemi feSeno jinak. Takze konkrétni vyuziti
tohoto tizem1i je v obou zménach Je identické, takZe neni tam rozpor, kdyby tam byl rozpor s tou druhou
zménou, tak bych mél problémy s tim predkladem. Jestli si rozumime. Sta¢i vam tato odpoveéd™?

Gabriela Lnéni¢kova: Take ta zména 2947 Je stejna jako zména Z 33499

Tomas Pek: Ja bych poprosil o odpovéd’ kolegy z IPRu.

Jan Drahota, IPR - Dobry den vSem., potvrzuji vie, co tu bylo fedeno a to nase nedoporuceni je
vyloZené procesni, ze byly vyporddany dvé zmény pres sebe a my bychom samoziejmé doporudovali
fesit to tzemi komplexng, ale potvrzuji to, Ze pokud by se schvalila tato dilei zména, tak ta ma v tom
prekryvném Gzemi stejné feSeni. A my bychom to potom v ramci zpracovani Gplného znéni vlastné
zkoordinovali &ili to nase nedoporudeni je procesni, my bychom samoziejmé doporudovali ta tizemi
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Fesit komplexnéji, ale pokud je ta diléi zména souladna s tou zménou Sirsi zcela 100%, tak jakoby nic
nebran{ tomu tu zménu piijmout, jenom bude zkratka to izemi fedeno dvéma zménami a nikoliv jednou
komplexn&j$i zménou.

Tomas Pek: Moc dékuji za odpoved, Jaicky fe€eno, my timto schvalenim nenabourame koncept té velké
zmény, to dilgi uzemi v ramci té velké zmény, je feSeno identicky, koukam, ze se nikdo dal3i nehlasi.
Takze mbzu pristoupit k hlasovani. VURM doporuduje schvaleni a vydani zmény Z 3349/19 UP SU
HMP za podminky doplnéni smlouvy o spoluugasti developerd ke dni predlozeni do ZHMP k
projednani.

Hlasovdni o doporuceni Pro:9/ Proti:0/ Zdrzel:2

b) Zmény viny 25 UP SU HMP /po vefejném projednani/

Toma$ Pek: Mizeme tedy pristoupit k projednani dalsiho bodu tohoto programu a to jsou zmény viny
25 UP SU HMP, nejdiive budeme mluvit o zméng Z 3441; tfi zmény teto viny, podotykam, ze tu
posledni, &tvrtou, jsem ze svého popudu stahl. V3echny tfi zmény se tykaji izemi Praha — Kralovice a
ja se domnivam, Ze bych diskusi k témto tfem bodim mohl posléze slougit. A opét prosim pana
tajemnika o technicky predklad.

Filip Foglar: Pane piedsedo, ja bych pozadal o sloucen¢ {ivodni slovo, jestli je to mozné a o slouc¢enou
rozpravu.

Petr Zeman: Méli bychom hlasovat 0 slou¢eni avodu a rozpravy.

Toma$ Pek: Hlasovani ke schvaleni slougeni Gvodu a rozpravy tii bodd Z 3441, 7 3442, 7 3443 viny
25 UP SU HMP

Hlasovadni o souhlasu Pro:11/ Proti:0/ Zdrzel:0

7 3441,7 3442, 7 3443

Filip Foglar: Jedna se o tfi zmény z viny 25 ve zkraceném rezimu bez vyhodnoceni vliva, viechny byly
pieruseny na VURM 26. 7. 2022 a pofizovatel je na zaklade kladného projednani predklada k schvaleni
a vydani, s tim, Ze u viech téchto zmén lze v zasadé fici, Ze se jednd o zvyseni kodu miry vyuZiti uzemi
¢i pieklopeni tizemnich rezerv a zéroveti je ve viech piipadech i presto, 7e se MC v ramci vefejného
projednani ani nevyjadila, tak se ma za to, 7e jeji stanovisko je podle pofizovatele kladné nebot’ je sama
7adatelem zmény a pofizovateli nedoruéila navrh na zpétvzeti zmeny.

Tomas Pek: Dékuji za technicky predklad a zahajuji diskusi, kdo z Elent ma pripominky? Prosim pana
Zemana.

Petr Zeman: Chtél jsem se jenom zeptat, jestli je tady pan starosta? My jsme to vlastné minule
pierusovali na jeho zadost, jinak jesté k této zmené chei Fici, Ze to je n&jaka redukce, vlastné zmén, které
tam byly v této oblasti, a o tom vybor uz dlouze diskutoval uz v podnétu, tak jenom poprosim
samospravu, na jejiz zadost to bylo.

Tomas Pek: Dékuji a jests bych prosil pana Prokopa.

Ondyiej Prokop: Ja jen rychle reaguji na pana Zemana, ja jsem pana starostu pozval, takZe tady je a je
pFipraven vystoupit. Ja jsem o této zméné dlouho mluvil, vlastng je to okoli Prahy 11, sdm to tam mam
projezdéné na kole, takZe to tam snam velmi diivérnd a myslim, Ze tyto zmeény jsou naprosto nekonfliktni
a vlastng poméhaji rozvijet tu obec, a co jsem zkoumal, tak tam nedochazi k zadnému, nebo nijak
velkému navygeni. Ale urCité to 1épe tekne pan starosta, ktery tady je.
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Tomas Pek: Zcela nepochybné $lo o redukei ploch a navy$eni tim padem v tom smyslu je to rozumné,
asi bych podotkl, Ze jsme potad jesté v Praze a prosil bych pana starostu, jestli by vystoupil. Dékuji.

Ji¥i Rathousky, starosta MC Praha-Kralovice: Dékuji za slovo, ja jsem ve funkci 2 mésice a jenom
Jsem chtél vyjadrit podporu té nasi zadosti o zménu., Jak jste Fikal, ta zména se tyka pouze zvyseni
kvality vyuziti toho uzemi a ndm to samoziejmé zapada do nasi politiky, a zasadni véc, a to je poget
obyvatel, my mdme dneska 430 trvale hlasenych obyvatel bez zmény toho po&tu neni mozny Zadny
rozvoj a tyka se to samoziejmé jak naSeho rozpoctu, ktery je v Praze limitovan &4stkou 6000, to je pro
nas zasadni véc a tyka se to pouze zmény vyuZiti nebo zvySeni zastavénosti, netyka se to zabori
né&jakych novych ploch. Dékuji.

Tomas Pek: Dékuji opét za informace. Hlasi se ¢len vyboru Zeman.

Petr Zeman: J4 jenom tam vidim z dlivodu poZadavku na planovaci smlouvy, tak jestli je to uzavieno
nebo jestli budeme pozadovat do ZHMP.

Tomas Pek: Néavrh usneseni je, Ze pozadujeme do doby projednani ZHMP doloZeni téchto smluv o
spolutcasti. Jak jsem fikal, miZzeme v ramci té sloucené diskuse. Jesté se zeptam, zda se nékdo hlasi
z fad vetejnosti. Nikoho nevidim, ale vidim ¢lena ZHMP Urbana, ddvam mu slovo.

Milan Urban: Dékuji. Jenom takovou kratkou informaci nebo spiSe doporuceni i pro dalsi kolegy a
budouci radu a primétora. Jak vite historicky, s timto souhlasim, ale vidite, Ze se jedna o navyseni o 1
koeficient a kdysi historicky v ramci UP platily upravy UP, ze se dalo navysit v ramei Gprav o 1
koeficient a vite, Ze i v rdmci stavebniho fizeni si stavebni Gfad ma tak jako tak mnoZnost také navysit
urCitych zpsobem HPP. Tzn. feknéme, abychom do budoucna, Praha ma moznost legislativni
iniciativy, kdyby bylo mozné upravit de facto metodiku, co ma MMR, aby navySovani o 1 koeficient
bylo mozné v ramci uprav viceméng tohoto procesniho kroku, co ma soucasny UP a nam ta Metodika
neumoziiuje, protoze, jak jsme na zacatku vidéli kolik set zmén méame, de facto takovéto zmény, které
byly historicky tpravy, mohli bychom pak travit vice ¢asu na skuteCnych zménach, které musime
projednavat neZ vicemén¢ tady tyto detaily, které maji logiku svoji a tipravu, aby se to dalo zvladnout.

Ja také dekuji a mizeme tedy pfistoupit k hlasovani Navrh z mé strany, je pustit viechny 3 zmény dale
do jednani ZHMP, ale myslim si, Ze pieci jenom je lepsi a prehlednéjsi kdyz si zde dame tii konkrétni
hlasovani pro kazdé konkrétni ¢islo zmény at’ to je v pofadku. Ja na¢tu prvni zménu a budeme hlasovat,
pak druhou a tfeti.

Z 3441

Tomas Pek: VURM ZHMP doporucuje schvaleni a vydani zmény Z 3441 US SU hl. m. Prahy, které je
v piiloze tohoto usneseni za podminky dolozeni smlouvy o spolutidasti developeri ke dni piedlozeni
ZHMP k projednani. Kdo je pro takto navrzené usneseni.

Hlasovadni o doporuceni Pro:11/ Proti:0/ Zdrzel: 0

Z 3442

Tomas Pek: Dalsi usneseni k dalsimu bodu, k bodu 3442 US SU je zcela identické kromé teda kromé
konkrétniho ¢&isla, tzn. VURM ZHMP doporuéuje schvéleni a vydani zmény 3442 US SU hl. m. Prahy,
ktera je v piiloze tohoto usneseni za podminky dolozeni smlouvy o spoluticasti developerii ke dni
pfedlozeni ZHMP k projednani. Kdo je pro takto navrzené usneseni

Hlasovdni o doporuceni Pro:11/ Proti:0/ Zdrzel:0

Z 3443

Tomas Pek: Treti navrh usneseni z ¢asti tohoto k bodu 3443 US SU, tzn. VURM ZHMP doporucuje
schvaleni a vydani zmény 3443 US SU hl. m. Prahy, kter je v pfiloze tohoto usneseni za podminky
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dolozeni smlouvy o spoluti€asti developert ke dni piedloZeni ZHMP k projednani. Kdo je pro takto
navrzené usneseni.

Hlasovani o doporuceni Pro:11/ Proti:0/ ZdrZel:0

7 3444

Stazeno predsedou vyboru

¢) Zmény viny 29 UP SU HMP /po vefejném projednani/
7 3778

Filip Foglar: Dékuji za slovo. Jedna se o zménu UP na Praze 9, jejiz pofizovani bylo zahajeno v roce
2019 a predkladame jako pofizovatel na zakladé projednani dle stavebniho zakona souhlasng,
upozoriiujeme na nesouhlas IPRu, ktery mluvi o nevhodném roziifovéani zastavitelnych ploch na ukor
celoméstského systému zelené a pohledovych svahu.

Tomas Pek: Prosim ¢lena vyboru pana Zemana.

Petr Zeman: Ja jenom u téhle zmény bych zopakoval, Ze to je zména, ktera se projednavala dlouhou
dobu, je tam stanovisko IPRu, jedna se o to, Ze i na minulém vyboru se mluvilo o tom, Ze je vhodné
zastavit plochu, kde je uli¢ni ¢ara, poptipad€ jsou tam né&jaké moznosti pricchodu tim izemim, a vybor
vlastn& nechtél, aby se zastavovala ta oblast v té zeleni, je to totozné se stanoviskem IPRu. J4 tuhle
zménu podpoiim, protoZe jsme se o tom bavili s panem Portlikem, starostou MC P9, j4 mu to pfipomenu,
fekl . gestné pionyrské”, Ze to sjedna smluvné, tzn., Ze zavaze investora, aby nestavél na jejich Gzemi.
Jenom chci, aby to tady zaznglo vefejné, Ze to bude vyfeSeno smluvng, abychom tuto zménu nezdrzovali.

Tomas Pek: Ja dékuji za slovo a pocital jsem, Ze pan starosta a ¢len vyboru Portlik se k véci vyjadii a
byl jsem s nim taky tak domluven.

Toma$ Portlik: Ja jenom doplnim, ze Petr Zeman myslel ,,pionyrsky™ v americkém slova smyslu,
nikoliv v tom svazackém, jak jsme byli zvykli. Potvrzuji tady slova, co fikal P. Zeman, protoZe investor
piivodné mél 2 zmény. My jsme v obou téch piipadech tu zménu redukovali, v tuto chvili nechceme,
aby ta zména zasahovala pfili§ ke skaldm, coZ investor doplnil studii a tudiz pane predsedajici si myslim,
7e je spravné, abychom v&déli a bylo i v zapise, Ze ve chvili, kdy to ptijde do ZHMP ke schvileni, tak
bude mit Praha 9 s investorem smlouvu presné o podobé, kterd bude navazovat hmotové na tu studii.
Pak si v ramci studie investor néco lehce upravi nebo neupravi to je zcela standardni a bézné, nicméné
je zajmem Prahy 9, aby do té p¥irodni pamatky nezasahl ptili§ a v tom je naprosty souhlas. Nemyslim
si, ze by bylo chytré to znovu vracet a znovu projednavat rok, myslim si, Ze ta smlouva opepii, stejné
tak jako jsme délali s investorem smlouvu o prostupu toho zemi, tu smlouvu on dodrzuje, vlastné
se k ni piipravuje. Ja tady nevidim jediny divod, pro¢ by tento investor nemél toto dodrzet. Tedy my
jsme pipraveni smlouvu udélat, doplnime ji, a pokud ji budeme mit v usneseni a pljde to do ZHMP,
tak si myslim, Ze je to spravng, protoze vracet tu zménu zpét by byl zbyte¢ny naklad pro byrokraticky
systém, kdy?Z si to dokdzeme takto oSetfit technicky.

Toma$ Pek: V navrhu usneseni bude podminka zminéna. Dalsi ¢lenové vyboru, hlasi se nékdo? Nikdo,
z vefejnosti, taky nikdo. Tak tim padem muzeme piistoupit k hlasovani. VURM ZHMP doporucuje
schvaleni a vydani zmé&ny Z 3778/29 UP SU HMP uvedené v piiloze tohoto usneseni za podminky
dolozeni smlouvy o spolutiéasti investora k dolozeni do projednani ZHMP.

Hlasovani o doporucent Pro:11/ Proti:0/ Zdrzel:0
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Z 3787
StaZeno predsedou vyboru

Z 3801

Filip Foglar: Jedna se o zménu viny 29 ze skupiny zkracenych zmén bez vyhodnoceni vlivii na tzemi,
MC Praha Slivenec, s tim, Ze vidite na tabuli, Ze bylo vée kladné projednano. Zadatelem je soukroma
osoba a MC souhlasila v podn&tu a my jako pofizovatel tedy predkladame na zakladé vysledkd ke
schvaleni a zaroven k vydani.

Tomas Pek: Dékuji za predklad. Pan Zeman se hlasi opét.

Petr Zeman: Ja bych jenom k této zméné chtél fici, ze se zde legalizuje néjaka zména z minulosti,
rozumim tomu, nevim, jestli je tady nékdo z MC, ale na piedvyboru se vlastné probirala varianta,
protoZe, kdyz se podivate na ten letecky pohled, tak oni tam maji je§té dalsi &ast, ktera je zahrnuta do té
Uzemni zmény, tak ja jenom byt tou MC, tak si pohlidam, aby dali do pofadku tu ¢ast jizné, ktera tam
je, protoze tady délame dobrou vili.

Tomas Pek: Také se domnivam, Ze to bylo jakési kompromisni Fe3eni, které zajiStuje ten presah do té
Jihozéapadni ¢asti a pak zalezi na MC, aby si to zkontrolovala na stavebnim fadu, piipadné aby to
zkontroloval také. Vzhledem k tomu, Ze nevidim nikoho se hlasit ze zastupitell, tak prosim pani
starostku.

Jana Plaminkova, starostka MC Praha-Slivenec: Dobry den, my stouto zménou souhlasime,
schvalilo ji ZMC Slivenec a mame s investorem uzavienou smlouvu, tak prosim o schvaleni.

Tomas§ Pek: Dékuji a vzhledem k tomu, Ze neni nikdo dalsi pfihlaSen, tak naétu usneseni a vzhledem
k tomu, Ze ta smlouva existuje, tak bych byl rad, aby pii tom pfedkladu v ZHMP jsme tu smlouvu mohli
vidét. VURM ZHMP doporuduje schvéleni a vydani zmény Z 3801/29 UP SU HMP uvedené v piiloze
tohoto usneseni za podminky doloZeni smlouvy o spolutiasti developera k dolozeni do projednani
ZHMP.

Hlasovani o doporuceni Pro:11/ Proti: O/ Zdrzel:

d) Z 2357 CVZ 1 UP SU HMP /projednany navrh zadani/

Filip Foglar: Jedna se o zménu 2357, ktera se pofizuje od roku 2007, zadatel nebo subjekt v tuto chvili
Jiz neexistuje, proto nas IPR obeznamil dopisem a zaroven uved! dal§i diivody s tim, Ze navrhuje
ukon¢eni pofizovani této zmény, pofizovatel se ztotoZiiuje s timto nazorem, jedna se o zménu ploch
produkénich na vSeobecné obytné uzemi. Vzhledem k tomu, Ze upozoriiujeme na nutnost ovéfeni
dalSich majetkovych konsekvenci, predkladame tedy jako pofizovatel zménu k rozhodnuti vyboru,
RHMP a ZHMP.

Tomas Pek: V tomto piipadé mame stanovisko, usneseni jako negativni, tzn., Z2 VURM ZHMP
navrhuje ukonéeni potizovani zmény Z 2357/10 UP SU HMP uvedené v pfiloze tohoto usneseni.

Hlasovdni o doporuceni ukonceni porizovani Pro:11/
Proti:0/ Zdrzel:0

e) Z 3110/10 UP SU HMP /po veiejném projednani/
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Filip Foglar: Jedn4 se o zm&nu 3110 ze skupiny 10 pofizovanych zkracené v&etné vyhodnoceni vlivu
na udrzitelny rozvoj izemi na uzemi Prahy 12. Zména z ploch zelené méstské krajinné na &isté obytnou.
Zména byla projedndna, nesouhlasi fyzické osoby, nesouhlasi zastupce vefejnosti a IPR a zaroven
pofizovatel upozorfiuje na nesoulad se schvalenou zapsanou izemni studii Komoftany, tedy na nesoulad
se soudasné pofizovanou zménou 3430, ktera Uzemi transformuje komplexné. Tedy pofizovatel na
zékladé stanoviska IPRu z takového davodu piedklada samospravé k neschvaleni.

Tomas Pek: Z mého pohledu je to tady trochu sloZitéjsi, ja na posledni chvili, vlastné v¢era, jsem dostal
informace, které zpochybiiuji ty nesoulady, tim padem, mnou navrzené usneseni bude pierusit tento bod,
ale necht&l jsem to stahnout rovnou, pustil jsem to do projednavani a poprosim pana kolegu Sedekeho,
aby vystoupil.

Martin Sedeke: Ja dékuji, v&era jsem mluvil s panem starostou Prahy 12, ktery se na mé& v této véci
obratil, ten problém spogiva v tom, Ze se jim vaze tato zména a jeji projednavani na dohody, které
uzaviraji s restituenty, na zakladé€ kterych by MC Praha 12 mohla ziskat pozemky, které potiebuji u
skoly k vybudovani $kolniho hiisté. Ja z vlastni praxe mst. Prahy 11 musim Fici, ze tyhle dohody
s restituenty byvaji pom&rné& naro¢né, protoze se jedna o lidi, ktefi v sobé maji historicky pocit kiivdy,
kterych se na nich dopustil minuly rezim, a vlastné stejnym prizmatem se koukaji na soucasné vedeni
radnic. Proto nas starosta Prahy 12 prosi, zda bychom mohli tuto zménu ted prerusit, dnes nemohl, ale
na pfisti jednani vyboru by se dostavil a vysvétlil nam viechny souvislosti, které s touto zménou jsou
provazany. Tak prosim, zda by toto neslo dnes prerusit do pfistiho jednani vyboru.

Tomas Pek: Ja jsem piivodné tento bod chtél stahnout, abych si ty rozpory, které ja mam v rdmci
prohlaseni MC a co jsem mél v podkladu, si ovéfit, tak jsem nemél &as, ale jak jsem fekl, chtél jsem
debatu zahajit, pokud by se objevilo néco dalsiho, abychom se tim mohli zabyvat. Je§té se hlasil pan
Zeman.

Petr Zeman: Ja jenom, Ze je tady Zzadost o pferuseni od MC, tak ja to podpofim, nicméné podivejme se
dobie na to izemi, tam je navrzeno &isté obytné s izemi s B, tam absolutné nedava smysl postavit
rodinné domky, rozumél bych tomu, kdyby tam bylo n&jaké vyuziti sportovni nebo néco podobného,
ale i kdyby byla n&jaka dohoda s témi restituenty, tam jen prosim, bych ty rodinné domky povazoval
za velkou tzemni chybu.

Tomas Pek: Dékuji, prosim pana Urbana.

Milan Urban: Dékuji, ja také podpofim peruseni, a rad bych se jeste zeptal, jak je tady zména 3430,
v jakém stupni potizovani tato zména je? D&kuji

Tomas Pek: Poprosim o slovo pana a tajemnika.

Filip Foglar: Jedna se o zménu, kterou zada UZR na zakladé tzemni studie potizené UZR, je ve fazi
po veiejném projednani, vyhodnocujeme doslé pfipominky a stanoviska.

Tomas Pek: Timto bychom mohli pferusit a po¢kat, abychom si to ovéfili, a poprosim pana Prokopa o
jeho prispévek.

Ondfej Prokop: J4 taky podporuji navrh na pieruseni, a ackoliv souhlasim s kolegou Petrem Zemanem,
¥e se mi to takto na prvni pohled nelibi, ale vzhledem k tomu, Ze nemame jasné vyjadieni MC, bylo by
slugné to prerusit, kdy tady bude pfitomen starosta P12 nebo nékdo z MC at’ nam to alespofi vysvétli.
Takze to preruseni podpotim. Dékuji.

Tomas Pek: Dékuji, jeité se mizeme pobavit na jak dlouho, jestli do piistiho zasedani vyboru, jestli to
stadi, abychom véci fesili rychle, aby nam nepfibyvaly na programu dal$i, a z fady vefejnosti davam
slovo neznamé pani, prosim o piedstaveni.

Magdalena Mruskovi¢ova: Dobry den, ja jsem vCera viem ¢lentim vyboru posilala do mailu naSe
vyjadfeni, které jsme davali dohromady s pravnikem. Zaznélo tady par dotazd, které bych rada
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zodpovédéla. Co se tyge vyjadieni MC, MC tuto zménu podporuje, mam tady usneseni rady MC, rovnéz
bylo piilohou toho mailu, kde Z MC 27 hlasy tuto zménu podporuje proti byli pouze 2. Tam je
jednoznacny souhlas. My jsme o t¢ zméné debatovali s Prahou 12 v podstaté od roku 2008, my na tu
zménu Sekame bezmala 15 let. Vysli jsme MC maximalné ve viem vstiic. Opakovang po nas chtgli,
abychom délali studie, pak Ze chtéji jen na$ pozemek, pak zase studie. My jsme na svoje naklady
vyhotovili celkem 3 studie v hodnoté skoro ptil milionu korun. Pak Ze se vyfesi jenom ten na§ pozemek
a pak pfisla ta velka studie pro Komorany. Vé&c se fesi od roku 2005, piedtim jsme dal$ich 11 let bojovali
0 to, aby nam ten pozemek byl vracen, on nam byl vyvlastnén byvalym rezimem, vyvlastnén byl jako
stavebni pozemek a vracen jako znehodnocena zelen, kde ta zelett viibec neni. Co se tyka Gizemni studie
pro Komoftany, tak celé nase iizemi tam je navrzeno jako pro bydleni v rodinnych a fadovych domech a
to jeSt€¢ s mnohem vys$sim koeficientem nez v této staré malé zméné na kterou cekame. Chtéla jsem vas
velice zdvofile pozadat o schvaleni této zmény, tim ze se nam jednd o Cas, protoze ta velka zména, ta
studie miiZe trvat jesté mnoho let, ja jsem tady chtéla plivodné vychovavat svoje déti. Dcera uz je dospéla
a ta zména pofad neni hotova a sedi tady vedle mij otec, kterému je 77 let a rad by se toho viibec dozil,
je po tfech mrtvicich, $patné vidi, slysi a porad ¢ekdme na tuhle zménu, aby se nam dostalo jakéhosi
zadostuéinéni v souvislosti s byvalym rezimem a tim, jak strasn¢ dlouho bojujeme o tyhle pozemky.
Dékuji.

Toma4s Pek: Dékuji za predklad. Chapu vasi hotkost, a nebojte se, pravé i proto je zde navrh na preruseni
do pristiho jednani, které bude hned za mésic, tak se tomu budeme pIné€ vénovat. A poprosim jesté Elena
vyboru Portlika.

Tomas Portlik: Dékuji, tomu rozumim a rozumim i té historické kiivd€. Nasi rodin¢ se historické kfivda
stala taky, je tfeba se nékam posunout, ja tady slysel hlasy i z vyboru a taky tak trochu historicky citi.
Pokud ta zména neni plné ¢ista izemarsky, ale ma néjakou logiku z pozice Prahy 12, a ma né&jakou
navaznost, tak ja bych vas poprosil, nez sem pfijde pan starosta, abyste se na to velmi podrobn¢ podivali
v souvislosti s ostatnimi zménami, abychom védéli o ¢em tady budeme hlasovat v kontextu, a nejen
v kontextu t€ zmény, a aby ta dohoda ve vztahu k Praze 12, aby méla néjakou vysokou §tabni kulturu,
protoze ma-li tento tisk projit, a ja souhlasim s tim, co tady zaznélo, ta zména na prvni pohled opravdu
nevypada hezky a myslim si, Ze je potieba tady néco jest¢ odpracovat. I klidné, abychom to prerusili ne
na mésic, ale i na dva, protoze, pokud to ma fungovat a pokud pro to mame hlasovat a pokud to ma byt
v ZHMP, tak si myslim, Ze je tam potieba jesté leccos doladit. Cili jenom poprosim, abyste toto
zavnimala a dohodla se s panem starostou Kosem, aby se nemohlo stat, Ze pan starosta, dobie, byly
volby, si to ted’ seda teprve, takze je tady pro nas spoustu véci novych. Ale aby ta véc byla poradné
opravdu doprojednana. Myslim, Ze tak jak jsem to vidél na prvni pohled, tak je to velice dilezité, a vzal
bych si i kontext i téch ostatnich zmén, které se tam projednavaji, abychom védéli, ze krok A, ktery
délame tady, bude jednou nasledovan krokem B, C, D, E, a i ve vztahu k P12, Ze to je zména, ktera jde
prosté synergicky. Ja vam v tuto chvili za sebe neporadim, jak bych na to Sel nebo nesel, ale mam pocit,
Ze ten stav, tak jak ho ted’ vidim je relativné surovy, takZe by se tam né€co dodélat mélo. Dékuji

Tomas Pek: Ja souhlasim s panem zastupitelem Portlikem, nesouhlasim snad v jediné véci a to s tim
odkladem na dyl. Pokud bychom to do pfisté nedokazali sestavit v rimci kooperace vlastnika, MC a
nasi, tak si dovedu piedstavit, Ze to neradi dale posuneme, ale vlastnik bude vidét, Ze to neni dofeSené,
ne proto, ze bychom to pferusovali, ale z vlastni viile, ale jediné z diivodu, Ze jsme prosté nenasli zidnou
shodu, jak to uzemi Fesit se viemi, de facto tfemi aktéry. Poprosim pani ¢lenu vyboru Drapalovou o
slovo.

Kristyna Drapalova: Ja jsem se chtéla jenom doptat, rozuméla jsem tomu spravné, Ze izemni studie
Komotany, ktera je jiz zaevidovana umoZiiuje realizovat zamér zadatelii, a sice vystavbu rodinnych
domki, ale Ze se tady &eka na dokonceni zmény 3430 a v té souvislosti jsem se chtéla doptat, v jaké fazi
je ta zména 3430, jestli mame n&jaky ¢asovy odhad nebo jak dlouho to miiZe jesté trvat?

Tomas Pek: Poprosim pana tajemnika.
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Filip Foglar: Tak ja odpovim pani zastupitelce. V zédsadé z procesniho hlediska my a kolegové z IPRu
nemuzeme délat nic jiného nez konstatovat nesoulad vécného feseni funkénich ploch s navrhovanymi
funkénimi plochami v té velké zmén&. Také pani MruskoviCova je obeznamena. Ale otazka, kdyz se
polozi jinak, tak zda-li toto funk&ni vyuzZiti, tato kapacita by byla v souladu s tou budouci zménou, tak
samoziejmé ano, vlastné v tom pripadé se jedna o obé, pti¢emz vysledné vyuziti navrhované je OV, coz
je $irsi vyuziti, zarovefi kapacita navrhovanou zméno ve dvou tietinach v té 3430 v kapacité C. Takze
Ize fici, e to lze chapat, jako uréitou prvni etapu. Bez procesniho hlediska je to pro nés jina funk¢ni
plocha vyuZiti a jind mira vyuziti Gzemi. Z hlediska stavu pofizovani té zmény jsem odpovidal panu
doktorovi. Veiejné projednani probéhlo nedavno, vyhodnocujeme vefejné projednani, v piipadé, ze
nebude nutné opakovat veiejné projednani, je redlné vydavat tuto zménu jesté v roce 2023. V pfipadg,
e bychom 3li do opakovaného vefejného projednani na zaklade vysledku projednani, pak bychom
predpokladali, ze zménu budeme vydavat v polovin€ roku 2024.

Tomas Pek: Dékuji. Mame uz schvalené to usneseni, Ze miizete mluvit 2x3minuty, tedy toto je vale
druhé vystoupeni. Pokud by bylo potfeba, budeme hlasovat o tom, ze vam dame dale slovo.

Magdalena Mruskovi€ova: Dé&kuji, ja bych jesté doplnila informaci k tomu pozemku. Ten pozemek
jsme vlastné historicky fesili se tfemi riiznymi vedenimi MC, vzdycky na tom panovala obecna shoda
na podobé toho tizemi, a co se tyka jesté toho, jak jsme vychazeli MC maximalné vstiic, ale vite, my
jsme za to otekavali vysledek, tak to posledni probéhlo asi pfed tiemi lety, kdyz jsme po dohod¢, po
Gstni dohodé s MC, i panem Kosem, tak my jsme méli pozemky ohrazené. My to ohrazeni odstranili a
ty pozemky jsme zpiistupnili vefejnosti s piislibem, Ze bude tato zména schvalena. Takze i takto jsme
vyili MC a vefejnosti vsttic. D&kuji.

Tomas Pek: Ja také dékuji. Problém je v tom, Ze potizovat nebo schvalovat zmény UP musi ne MC, ale
hlavni mé&sto Praha, tim padem, jakykoliv slib MC je pouze slibem, pokud neni zaroveii definovan
v n&jakém souhlasu HMP. Tak to prosté je, my s tim nic nenad€lame. A ja prosté jsem politikem, ktery
se snazi neslibovat néco, co neumi, a proto fikam, Ze to usneseni bude navrzeno k pferuseni a doufam,
7e najdeme n&jakou shodu. A Ze tu shodu najdeme rychle a proto to budu navrhovat k preruseni pouze
na mésic. At ¢lenové vyboru a viechen nas vnitini support je v néjakém tlaku to vyfesit. Jestli se nékdo
dal3i nehlasi, tak jestli je toto odGvodnéni dostateiné, tak ja bych nechal hlasovat o preruSeni
projednavani zmény: VURM ZHMP souhlasi s prerudenim projednavani zmény Z 31 10/10 do pristiho
zasedani VURM, kdo je pro takto navrzené usneseni:

Hlasovani o preruseni Pro.:11/ Proti:0/ ZdrZel:0

Mruskovi¢: Dobry den, ja bych k tomu mél jesté par véci, t€zko se vyjadiuji, protoze akustika je tady
strasnd, ja sly$im, Ze se tady mluvi velice hlasit&, ale nerozumim ani slovo, &ili ja k tomu t€zko mizu
néco Fici. Ale co mé na tom vadi, Ze tahle véc se projednava mnoho let uz od 1990, piesné nevim. Byl
to stavebni pozemek, ten vlastnik, ktery to tenkrat mél, tak to tam udélal, Ze to je zeleny. To jsou
pozemky, které jsme my, ob&ané, méli, jenze v minulém reZimu nam je vzali a po dlouhym tahanicich,
které trvaji do dnesniho dne, 35 let, tak se ned&lo nic. Od roku 2004 tady chceme, aby se néco zménilo,
protoze to bylo piivodné stavebni, bylo to dané do ZNK ovSem zadna trava tam neni, tam jsou betonové
plochy, jsou tam zbytky né&jakych staveb, které se zbofily, a ten plivodni vlastnik, co to mél, jako ty
Modfansky strojirny, tak si z toho udélali skladku. Nam trvalo nékolik let, nez jsme to vygistili alespon
Castednd, a fesi se to uz nesmirné dlouho, kromé toho vim, Ze to proslo MC, VURMem a ja nevim, co
vechno, tady na MHMP, viechno bylo kladné a ted’ se tady znova néco projednava, ja tomu vibec
nerozumim. Pro¢ se to projednava, kdyz to viechno bylo schvalené kromé ZHMP. Nerozumim tomu.
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f) Z 3139/12 UP SU HMP /po opakovaném vefejném projednani/

Filip Foglar: Dékuji za slovo, pane piedsedo. Nachazime se na uzemi Prahy 12. Zména 3139, zadatelem
je piimo MC 12, zména UP byla z4dana v rozsahu feSeném na zemi, které vidite, na plochu sportu, tzn.
na sportovni vyuZiti, ale potom na zékladé pfipominek ve shodé€ s MC byla plocha sportu nahrazena
plochou vefejného vybaveni. A tim, Ze se jednalo o podstatnou upravu navrhu UP, tak ji pofizovatel
opakované veiejné projednal a to kladné. Ve vysledku vidite plny souhlas vech subjekti, a proto zménu
predkladame ke schvéleni a vydani. A jenom upozoriiuji, Ze do$lo po dohodé k Gipravé v tom procesu
kvili tomu, Ze se jedna o zasah do tzemniho systému ekologické stability k rozsifeni z divodu
koordinace, k rozsifeni toho FeSeného Gizemi a samoziejmé ten USES a celoméstsky systém zelené
vidite, Ze prochazi timto smérem, byl vlastné zarovnan okolo té feSené zmény, tak, aby byl kontinulni,
takZe kromé samotné zmény funkéniho vyuziti dochazi i k prefeSeni a dodrZeni kontinuity USESu.

Tomas§ Pek: Dékuji panu tajemnikovi a zahajuji diskusi. Pan Zeman.

Petr Zeman: Tak ja bych chtél jenom pFipomenout slib MC, ktery dala v podnétu, protoZe se tam jedna
o prelozeni USESu, ktery jak tady vidite, viibec neexistuje, tak MC tenkrat slibila, e pokud dojde ke
zméné toho izemi, tak oni vysazi nebo né&jakym zptisobem zkultivuji tu ¢ast jizné, ten USES, myslim
jenom tu &ast, ktera pfinalezi tomu pozemku.

Tomas Pek: Dékuji, nevidim nikoho jiného pfihlaseného do diskuse. Nactu tedy usneseni. VURM
ZHMP doporucuje schvéleni a vydani zmény Z 3139/12 UP SU HMP uvedené v piiloze tohoto
usneseni, kdo je pro takto navrzené usneseni.

Hlasovani o doporuceni Pro:11/ Proti:0/ Zdrzel:0

g) Zmény viny 14 UP SU HMP /po veiejném projednani/
Z 3200

Filip Foglar: Pofizovala se zkracenym rezimem, obsahuje vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj
tizemi. Zména probihala z funk&niho vyuziti vefejna vybavenost, armada na vSeobecné smiSené SV-C.
Navrh byl kladné projednan. Zména se nachazi v Cakovicich. Proto ho pofizovatel predklada ke
schvaleni a vydani.

Petr Zeman: Ja bych rad pozadal, jestli bychom si neméli vyZadat studii na toto uzemi, protoZe se
nejedna o armédu a je to armadni pozemek, ja se bojim, s prominutim, co si tam vymysli, ale to davam
jen na zvaZeni dat navrh vyzadat si studii od méstské ¢asti.

Tomas Pek: Davate navrh na pteruseni a pozadavek na doplnéni Gizemni studie?

Martin Sedeke: Piiznam se, e jsem si neéetl podklady peclivé, mozna jsem to piehlédl, ale nenaSel
jsem vyjadieni méstské Casti.

Toma§ Pek: Neni tam vyjadieni méstské asti, toto usneseni, pokud se k tomu dostaneme, tak bude
obsahovat pozadavek na smlouvu méstské Casti s investorem.

Milan Urban: Zadame, jako &lenové vyboru, aby méstské ¢asti davaly dopfedu materialy nebo byli na
jednani piitomni jejich zastupci. Davam navrh, abychom takové predlozené zmény, které tady mame
bez vyjadieni méstskych ¢asti nebo bez pfitomnosti starostii nebo zastupci pferuSovali a vzdycky
posunovali na dalii jednani, aby byl zastupce méstské ¢asti pfitomen nebo aspofi mit jejich stanovisko
at’ uz kladné nebo zaporné.

Toma§ Pek: Samoziejmé méstské &asti jsou obesilany, ted’ mohou byt zmatky, Ze se ménili starostove.
Jak jsem minule fikal, chci zavést novy systém at’ si konktrétné méstské €asti feknou, kam podklady
posilat, aby se to v tom procesu na méstské Casti neztratilo.
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Petr Zeman: J4 bych chtél podpotit pana pfedsedu, Ze pokud bychom to délali automaticky, ona je to
od méstské &asti trosku strategie, nechtgji se k tomu vyjadfit a pokud mi to budeme pieruSovat, maji byt
state¢ni piijit na VURM a vyjadfit se jestli s tim souhlasi nebo nesouhlasi. Ptijde mi to zbytetne délat
to automaticky.

Martin Sedeke: Ja s tim samoziejmé souhlasim, co fikal pan Zeman, ale mam prosbu, méli bychom
védét, ze ta méstska ¢ast se nechce vyjadfit, tzn. v tomto piipadé bych pozadal meéstskou &ast o
stanovisko, zdali se chce nebo nechce vyjadrit, ale mé by to jejich vyjadieni zajimalo. Dal bych navrh
na pieruseni, jak fikal pan Zeman.

Tom4s Portlik: Ja myslim, ze méstska ¢ast se chce vyjadrit, vidél jsem tady nékde pana mistostarostu,
tak jestli by nam p¥isel néco fict k mikrofonu.

Alexander Lochman, mistostarosta MC Praha-Cakovice: My jsme radi, ze se v tomto aredlu néco
d&je, protoze jak asi vite, patii to do zkostnatélych arealii sovétské doby, byla to vojenska zdkladna,
kterd je uréitym strasakem, je tam urcitd komplikovanost Uzemi tim, Ze je tam nékolik vlastniki,
nicméné postupné vytvarime prostredi k tomu, aby se umoznila transformace tohoto arealu do néceho,
co zapada do té urbanizace toho uzemi. Proto dlouhodobé jedname s vlastnikem, s tim, ze chceme, aby
vytvoril prostiedi pro sluzby, které jsou pravé v tomto Gzemi nedostate¢né i v tom navrhu MP
schvalenym nasim zastupitelstvem, tak jak je navrzené, je i rozsifeni toho zubu v ramci budouci zastavby
rodinnych domi, tak pochopitelng je z logiky véci a v té strategii potiebujeme, aby tam vzniklo n&jaké
smisené uzemi k tomu, aby tam vznikly sluzby pro ob&any. Je to zména, kterd je zadana, zcela
nekonfliktni a pochopitelné vytvorena se smlouvou o spolupraci, ktera zatim jeSt€ neni podepsana.

Petr Zeman: Pokud je to takto, tak sviij navrh beru zpét a studii nevyzaduji. Dekuji.

Toma$ Pek: VURM doporucuje navrhnout k predlozeni ZHMP. Doporucuji ke schvaleni a vydani
zménu Z3200/14 UP SU HMP uvedenou v piiloze tohoto usneseni s podminkou dolozeni smlouvy o
spoludiéasti.

Hlasovdni o doporuceni Pro:10/ Proti:0/ Zdrzel: 1

Z 3204
StaZeno predsedou vyboru
Z 3214

Filip Foglar: Je potizovand zkracené vietné vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tzemi. Nachazi se
na Praze 7 a je zadana soukromym Zadatelem a principem je vybudovani protipovodiiové ochrany.
Projednani prob&hlo kladng, a proto vam ji nyni pfedkladame ke schvaleni a k vydani.

Ing. Marta Pakostova: J4 jsem se jen chtéla zeptat, jaky je to soukromy subjekt a v jaké oblasti to
piesné je a co to obnasi? Ja tam vidim akorat n&jaky Rohansky ostrov, ale mozna vidim $patné. Neméla
jsem moznost se na to podivat, jestli byste mi to mohli par vétami fict. ProtoZe tady se d&ji takové razné
zmény, které potom ovlivni, kudy povede Rohansky most a ja bych nerada zjistila Ze se tam udélala
dal3i zména ktera to znemozni, ted’ nevim, co ta povodnova ochrana tam ma znamenat.

Filip Foglar: Zadatel je soukroma osoba my v tuto chvili promitame podklady, které jsou vefejné, a
tam ho mame anonymizovaného. Z hlediska vazby na Rohansky ostrov se tato zména nikterak nedotyka
a nesouvisi s polohou Rohanského mostu, protoze se nachazi v iplné jiné ¢asti HoleSovic. Zména se
ménila pouze v tom rozsahu severné nad Libetiskym mostem.

Martin Sedeke: Chci se zeptat, opét jsem nenasel stanovisko MC, zadruhé, jaky typ zaplavového tzemi
tam je?
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Tomas Pek: Toto miize mit dopad na nase jednani, proto VURM navrhuje tedy preruseni v ramci
Jednani, nez pan tajemnik najde potfebné informace, které jsou k dispozici v podkladech.

Hiasovani o prerusent v ramci jedndni Pro:11/Proti:0/Zdrzel:0
Z 3220

StaZeno predsedou vyboru

h) Z 3194/14 UP SU HMP /po veiejném projednani/

Filip Foglar: Nachazi se na Praze 3. Tyka se uzemi Cetinu jako soukroma osoba. Probih4 ve zkraceném
reZimu potizovani. Funkéni vyuziti se méni z plochy TI na vSeobecné smisené s tim, Ze v ramci
vefejného projednani byl obdrzen nesouhlas pamétkaii tedy ministerstva kultury a pamatkového ustavu.
Na zakladé prob&hlych jednani s pofizovatelem, s IPR, Zadatelem zaroveii s ministerstvem bylo docileno
vybéru vhodné&jsi varianty, co se ty¢e podkladové studie a na jejim zakladé souhlasilo ministerstvo s
ur¢itym jinym navrzenym feSenim Gzemi a souhlasilo s vypofadani formou studie, tedy doslo k
opakovanému vefejnému projednani. ProtoZe byla zména projednana kladné, tak predklada potizovatel
tuto zménu ke schvéleni a k vydani.

Pavel Dobes, mistostarosta MC Praha 3: Pan kolega Foglar viechny véci shrnul v té své Givodni fedi,
Je to pfesné tak jak fikate s ohledem na to, Ze prob&hly uz dvé vefejna projednani, tak to vyjadfeni
méstské ¢asti padlo i na Grovni rady méstské Casti v té prvni &asti, respektive v prvnim projednani. V
tomto kontextu méstska €ast uz historicky vstoupila do jednani s vlastnikem nebo developerem, jsme v
situaci, kdy pfipravujeme aktualizaci smluvniho vztahu na zkladé pravé schvalené podkladové studie
s prvky regulatniho planu, jak byla schvalena na konci minulého roku, takZe za nas je v této véci
souhlasné stanovisko.

Petr Zeman: J4 budu mit dotaz na Petra Hlavacka, protoZe pokud vim, tak tato zména je souéasti zmén,
které se d&ji na NNZ, vim, Ze to byl logicky celek, z cehoz pak vyplyvalo to, Ze to vlastné potom mésto
nebo magistrat pfida k t€ smlouvé, myslim tim financovani, protoZe ty kontribuce nepokryvaji viechny
investice, tim myslim hlavné $kolu, tramvajovou trat. Zatim nejsem rozhodnut, jakym zptisobem budu
hlasovat. Uvidim, jaky bude navrh hlasovani.

Petr Hlavacek: My vnimame celé to Gizemi jako celek, tato ¢4st se procesovala samostatng, co nam
zbyvd, a mame na to schiizku se viemi aktéry, a budeme chtit dotahnout smlouvu o spolutiéasti, aby
obsahovala ziruky a dohody o tom, co bude dé&lat mésto, je to velmi slozité uzemi a musi se najit uréita
shoda. Ja bych tu zménu doporucoval a podpofil.

Tomas Pek: To usneseni, které ja budu navrhovat, ma tam pozadavek smlouvy k fadnému projednani
na ZHMP. Poprosil bych, aby ta studie byla i podkladem pro tu kontribu¢ni smlouvu, aby byla pfilohou
té finalni smlouvy, ktera bude predloZzena méstské asti.

Tomas Portlik: Souhlasim s touto zménou, jak je navrZena, ale to, co tady fekl Petr Zeman ve mné
evokuje vyznamné&;jsi debatu, ktera asi piijde nad ramec tohoto bodu, ale budeme to muset dotahnout, a
to jsou zmény a jejich vazanost na infrastrukturu, protoze kontribuce v zadném piipadé nepokryvaji
naklady na 3kolu a infrastrukturu, a to ve vSech pfipadech vyznamnéjsich staveb v Praze. Tady si
myslim, Ze by si VURM mohl troSicku dovolit malicko presah, protoze jsem v minulém obdobi
nékolikrat prosil, aby se udélala néjaka dohoda pro ty projekty, protoze investofi to neutdhnou a ani MC.

Tomas$ Pek: Abych to nefesil v tomto bodu, mame tu bod riizné. My méame ten kontribuéni fond, ale
nemame vibec Zadné paky to jeSté feSit v navaznosti na méstské &asti. To je jeden ze systémovych
tkold, ktery bychom mohli my jako Elenové vyboru zagit fesit, ale bavme se o tom az v bodu riizné.
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Kristyna Drapalova: Navrhuji pferuSeni do pfiste, protoze jsme v situaci, kdy nezname studii, ktera je
podkladem pro zmé&nu UP a zaznéla informace, ze jedté ani neexistuje smlouva mezi magistratem, MC
a investorem o kontribucich.

Tomas Pek: Beru to jako navrh na pieruSeni.

Petr Hlavacek: Dé&lame s IPR na celkové koncepci ve $kolstvi s uzemnim primétem a vera jsme
rozesilali vyiatek k této véci ve vztahu k nakladovému nadrazi a podporujeme i $kolu ve stavajici
zastavbé. Ona je tésné pied dokongenim studie OlSanska, ktera je velmi pozitivni a Fesi to celkové az k
hotelu Olganka, vlastné celé to uzemi. Bylo by samoziejmé dobré udélat pro VURM prezentaci, je to
zcela na vas, jak se dohodnete, abychom dotahli smlouvu o spolupraci.

Toma$ Portlik: Ja rozumim, Ze jako v ostatnich pfipadech jsme tu méli, my to schvalime s tim, Ze ta
smlouva v dobé, kdy bude zména projednana na zastupitelstvu, bude vlastné uz zasmluvnéna.

Tomas Pek: Miij navrh usneseni bude s pozadavkem na smlouvu s developerem.

Martin Sedeke: Ja bych podotkl jesté jednu véc na to, co fekl Tomas Portlik s ¢imZ souhlasim. Jestli
jsem to spravné pochopil, existuje smlouva mezi developerem a Prahou 3 a ja uz jen z principu bych
trval na tom, Ze je potfeba to dopracovat v tom smyslu, Ze ne vzdy je tady ta metodika kontribuci, kterou
schvalilo zastupitelstvo, pln& dodrzovana. Nemyslim si, Ze je nutné to v tomto piipad¢€ pierusovat.

Petr Zeman: Ja bych chtél jen Fict, pro¢ by bylo dobré, aby tam bylo mésto hned v poCatku, a to Ze tam
jsou zavazky toho mésta. Tady se Magistrat bude zavazovat k investicim. Budu pragmatik v tom, pro¢
si myslim, aby to bylo preruseno, aby to dofesil VURM, aby po tom vyboru byly doloZeny ty smlouvy,
protoze pokud toto bude fesit zastupitelstvo, nemyslim si, Ze dojde k rozumné dohodg. Pfidavam se k
navrhu na pferueni, a pokud bude hlasovani o souhlasu tak se zdrzim.

Tomas$ Portlik: Chtél bych poprosit pana mistopiedsedu Dobese, jestli by se s k tém vécem, co tady
jsou, nevyjadril.

Ondyiej Prokop: Ja bych navézal na kolegu Zemana a Portlika jestli by pan Dobe$ nemohl fict, jestli to
chce pierusit nebo pustit dal. Osobné jsem spiS pro to to pustit dal, protoze ta véc je tady uz od roku
2017 a podle mé je jasna.

Tomas Pek: Jsem stejného nazoru a navrhuji to posunout s doporucenim ke schvaleni zastupitelstvem.
Petr Zeman: Cht&l bych védét, jak bude znit usneseni k odhlasovani.

Kristyna Drapalova: Nezazngl zatim diivod, pro¢ by se to ted” nemohlo prerusit, abychom nesli
zbytedné& proti té metodice.

Tomas Pek: Ptal jsem se pana Hlavacka, co tam je v dodatku, ale nedostal jsem odpovéd, ze by tam
by! vécny rozpor.

Toma$ Portlik: Cht&l bych slyset diivod toho pieruseni, kdyZ mame prerusovat jen v ptipadech
nezbytné nutnych.

Zuzana Hamanova: Chtéla jsem se zeptat, jak bude formulované to usneseni a jestli tam potom bude
v tom piedkladu zastupitelstvu n&jaka podminka, Ze tam musi byt zaruka dofinancovéani hlavniho mésta
u té&ch infrastrukturnich zdméra.

Ladislav Vaiia: Za prvé my jsme, neZ byly schvaleny kontribuce, ud€lali smlouvy s m&stskymi ¢astmi,
proto mame uzavienou smlouvu jak na areal Cetinu, tak na areal Nakladového nadrazi Zizkov. V
moment&, kdy jsme koupili areal Zizkov, byl cely obsazeny, na ten Cetin nejsou vazané infrastrukturalni
stavby ani tramvaje. Co zacala kontribuéni jednani tak jsme piedlozili navrh dodatku k uzavienym
smlouvam, ktery akceptuje ty pozadavky magistratu jak na nefinancni, tak na finan¢ni plnéni. Neni tam
zadny spor ohledné pInéni, vSude jsme ve shodg.
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Pavel Dobes: Mé& mrzi ten stavajici stav na hl. mésté, situace tady neni ve stavu, ktery bych vnimal jako
kooperativni k méstskym ¢astem. Cekame tady 3 nebo 4 mésice na postaveni legitimni koalice na tirovni
HMP snad se to na zaGatku unora zméni, ja bych si to moc pial. Ta ¢ast nadkladového nadrazi je nejenom
velka ale ona ma svoji slozitost vzhledem na pocet developeri i s ohledem na majetkopravni vztahy.
Jestli to dnes znamena, Ze existuje dohoda mezi pfedsedou vyboru a prvnim naméstkem Hlavackem to
poslat dal, tak ja to v zddném piipadé€ blokovat nechci.

Petr Zeman: Chtél bych panu Variovi fict, Ze jestli meé pozorné poslouchal, tak jsem se bavil ohledné
té architektury o bourani jako o popisu Gizemi nefekl jsem, Ze je to pro mé divod, abych tuto zménu
neschvalil ale jak mluvil o smlouvach, tak mé uklidnil. M diivod preruSeni je ten, Ze spi§ VURM tuto
véc rozhodne, on si to ve svych klubech odiivodni. Je to pragmaticky diivod, ne obstrukéni, je lepsi se
domluvit tady ne na zastupitelstvu.

Toma§ Pek: MizZeme pristoupit k hlasovani nejdiive o protinavrhu ¢lena zastupitelstva Zemana a
¢lenky vyboru pani Drapalové.

Hlasovani o pFeruseni tohoto bodu do pristiho jedndni Pro:4/Proti:7/Zdrzel: 0

Toma§ Pek: Piistupme k hlasovani mého navrhu VURM doporuuje schvaleni a vydani zmény Z
3194/14 UP SU HMP uvedené v pfiloze tohoto usneseni s podminkou doplnéni smlouvy o Gcasti
developera ke dni piedlozeni konani zastupitelstva hl. m. Prahy.

Hlasovani o doporuceni Pro:7/Proti:0/Zdrzel:4

i) Z 3292/18 UP SU HMP /projednany navrh zadani/

Filip Foglar: Zde upozorfiuji &leny vyboru, nejedna se o navrh zmény uzemniho planu ale o fazi
schvalovani navrhu zadani, tzn. faze 2/4 v ramci standartniho procesu potizovani zmény UP s
pozadavkem na vyhodnoceni vlivii, s tim Ze navrh byl pfijat a s pofizovatelem projednan, IPR
nesouhlasil a zaroveri ve shodé s nami tedy s pofizovatelem doporucujeme nepokracovat v pofizovani z
formalniho procesu, nebot’ celé to Gizemi je feSeno vétsi zménou Z 3068, ktera fedi to izemi koncepené.
Doporuéujeme piedklad k neschvaleni zadani této zmény UP.

Tomas Pek: Dnes rano jsem dostal zadost méstské Casti o preruseni, ja sdm jsem doporucoval
neschvaleni této zmény, je to pro mé slozité, chci se zachovat slusné, v tom smyslu bych rad méstské
Casti vyhovél a tuto véc tedy prerusil.

Petr Zeman: Zajimal by mé ten divod.

Ondfej Martan, zastupce MC Praha 14: Tento bod je pro stavajici nebo nové vedeni radnice
nedofedeny. Ja jako ¢len pro izemni rozvoj Prahy 14 jsem nemél se starostou ani moznost tuto véc do
podrobna probrat, feknu jen, Ze do pristiho jednani vyboru bych mél mit jednozna¢né stanovisko, a mel
bych vam ho potom prednést. UZ to bude stanovisko, které bude respektovat to, co navrhujete vy, Ze by
se dale zména nepofizovala anebo pfinesu argumenty pro to, aby se o zméné jako takové dale

diskutovalo.

Tomas Pek: VURM navrhuje pferuseni projednavani zmény Z 3292/18 UP SU HMP do piistiho jednani
VURM.

Hlasovani o preruseni Pro:11/Proti:0/Zdrzel: 0
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i) Zmény viny 30 UP SU HMP /po vetejném projednani/
7 3786

Filip Foglar: Zména je pofizovana bez vyhodnoceni vlivii ve zkraceném rezimu na uzemi Prahy 6, ktera
méni funk&ni vyuziti plochy s rozdilnym vyuzitim sportu na isté¢ obytné s kédem C. Je jiz v souladu s
navrhem nového UP, byla kladn& projednana, aviak nesouhlasi s timto navrhem 24 fyzickych osob.
Méstska &ast se nevyjadiila v ramci ndvrhu zmény, ale v ramci podnétu davala souhlas. My za
potizovatele predkladame zménu UP ke schvaleni a vydani.

Mgr. Ondiej KolaF, zastupce MC Praha 6: Ja bych vas rad seznamil s touto zalezitosti. Jedna se o
byvalé hiisté dragounu, které bylo v ramci restituénich naroki rozparcelovano severojizné na fadu parcel
s tim, Ze v dobg, kdy tam bylo to hii§te, byly kolem tribuny, misto toho se postavil uzavieny objekt La
Crone, ktery vlastng ze severu vychodu a zapadu objimé tuto sportovni plochu. Dékuji za tu debatu,
ktera probéhla skrze pana Zemana spole¢né s osobami, které s tim nesouhlasi. Probihala debata ohledné¢
toho, co by v mist¢ mohlo byt, byl tam i silny nesouhlas s tim, aby se extenzivn¢ budovala n¢€jaka
sportovni plocha, mistni obyvatelé by byly radi, kdyby tam zistala parkové zelen, na druhou stanu to
vlastni soukromy majitel, ktery navrhoval fadu moznych feseni od sportu az po bytovou zastavbu. V
intenzivni debaté na méstské ¢asti jsme se dohodli na dokondeni té souvislé bytové zastavby s tim, ze
bude urbanisticky dokonéen koncept. Tato zmé&na nam do budoucna umozni podpofit vytvofeni zazemi
v rdmei SP a pozemku, ktery v sou¢asnosti vlastnime. Za sebe, za méstskou &ast jsme s tim souhlasili a
za mé nic nebrani nic k projednani a schvaleni této zmény tady na VURM.

Tomas Pek: Mé&l bych dotaz, jestli existuje smlouva s developerem?

Mgr. Ondiej KolaF, zastupce MC Praha 6: Ano existuje, byla uzavirana v tom roce 2019, neni pfesné
podle pravidel kontribuci.

Petr Zeman: Toto je zména, pokud ji schvalime, tak ndm nikdo nezatleska, myslim si, Ze mame byt
state¢ni a neschvalit ji. Jednali jsme o tom dlouhou dobu, je to zéleZitost, kterou jsme nepokazili, bylo
to zkazeno vystavbou, ktera uz tam probéhla. My jsme zde hledali to nejlepsi feSeni a myslim, Ze jsme
ho nasli.

Gabriela Lnéni¢kova: Myslim si, Ze je tfeba tohle (izemi n&jak dobre vyuzit, akorat tady zazn€lo, Ze
existuje uz néjaka smlouva s developerem. Nemame to v soucasné dob¢ k dispozici, rida bych se s tim
seznamila a rada bych se seznamila se studii, pro kolik obyvatel to ma byt?

Tomas§ Pek: V tomto piipadé neni vyZadovana studie jako podklad.

Milan Urban: Pfijde mi takovéto zahu$tovani zbyte¢né, vénujme hlavné brownfieldim a jinym
plochéam, kterych je nadmiru na izemi HMP. Toto ja osobné nepodpofim.

Tomas Pek: VURM navrhuje usneseni schvéleni a vydani zmény Z 3786/30 UP SU HMP piilozené v
ptiloze tohoto usneseni s podminkou doloZeni smlouvy spolutcasti s developerem do piistiho jednani
ZHMP.

Hilasovani o doporucent Pro:6/Proti:0/ZdrZel:5

Z 3809

Filip Foglar: Tato zmé&na je pofizena zkracenym rezimem bez vyhodnoceni vlivii. Nachazi se na Praze
15, 74da ji soukromy subjekt a méni plochu lesa na &isté¢ obytnou plochu v kédu B. Byla kladné&
projednana a méstska ¢ast vyjadrila souhlas v podnétu, takze predkladame ke schvaleni a vydani zmény.
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Tom4§ Pek: VURM navrhuje doporuceni schvaleni a vydani zmény Z 3809/30 UP SU HMP uvedené
v pfiloze tohoto usneseni.

Hiasovani o doporucent Proll/Proti:0/Zdrzel:0

k) Z 3300/18 UP SU HMP /k ukonéeni pofizovani/

Filip Foglar: V ramci navrhu informujeme zastupitelstvo o tom, Ze 3149 jiz vécné toto iizemi piekonala,
proto se domnivame, spolu s IPR, Ze toto pofizeni je zbytné proto vam ho predkladame k ukonceni
pofizovani. Zména se nachazi v méstské Casti Dubec.

Toma$ Pek: VURM navrhuje doporuceni k ukonéeni pofizovani zmény Z 3300/18 UP SU MHP
uvedené v priloze tohoto usneseni.

Hlasovani o doporuceni ukonceni porizovdni
Pro:10/Proti:0/Zdrzel: 0

1) Z 3522/28 UP SU HMP /k ukongeni pofizovani/

Filip Foglar: Zména se nachazi na uzemi méstské Casti Lochkov. Je pofizovana zkricené vcetné
pozadavku na vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi. Pofizovatel doSel k nazoru, Ze tento
navrhje zcela neakceptovatelny jednak z divodu vyhodnoceni vlivii a dale potom z hlediska nesouladu
s dal3i nadfazenou dokumentaci. Jako potizovatel pfedkladame tuto zménu k zamitnuti.

Tomas§ Portlik: Nejsem si jisty, ze kdybychom tuto zménu zamitli, neznemoznili bychom vystavbu
Skoly, ktera tam ma byt, coz uz je schvalené. Tak kdyby jsme to mohli pferusit do ptisté, aby se tato
otazka vyjasnila.

Ing. Jifi Rend], starosta MC Praha-Lochkov: Chté&l bych vas poprosit aby, jste toto prerusili, ale
zménu nezamitli. Je pro to cela fada divodd. Mame uzavienou smlouvu, neni to kontribuéni smlouva,
protoze ji mame uzavienou je$té difv, nez metodika kontribuci byla, ale je to podminéno schvéilenim
obou zmén a ja bych prosil, aby se zména Z 3522 posuzovala se zménou Z 3348, jinak by se smlouva
stala neplatnou.

Petr Zeman: Ja s tim v Zzddném p¥ipad¢ nesouhlasim. Budu hlasovat proti.

Filip Foglar: Souhlasim s panem pfedsedou, stavebni zakon fika jasné, jak se ma v této situaci
postupovat. Poprosim, abyste se podivali do § 53 odstavec 6, ktery nim neumoziiuje postoupit do § 54
tzn. postoupit do faze vydavani zmény a umoznit zastupitelstvu davat nam pokyny pro novy navrh a
zménit obsah. V soucdasné dobé je tato situace jednoducha my budeme jako pofizovatel tuto zménu
predkladat ZHMP tak dlouho dokud nedojde k zamitnuti.

Kristyna Drapalova: Rada bych se zeptala koleg, jestli je to ta zména, kterou se vehementné snazil
prosazovat pan Hlubulek, a ktera se tyka vystavby spole¢nosti Landia.

Tomas Pek: Podle mych informaci ano.
Ond¥ej Prokop: Pan Hlubucek se mnou nikdy nefesil zadnou zménu UP tuto ani zadnou jinou.
Petr Zeman: Davam proti navrh, abychom tuto zménu zamitli.

Tomas Pek: VURM navrhuje usneseni k pferuseni zmény Z 3522/28 UP SU HMP

Hlasovadni o preruseni do pristé Pro:5/Proti:0/Zdyzel: 6
Hlasovani o doporuceni k ukoncéeni porizovani Pro:5/Proti:0Zdrzel:6
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{lsnesent nebylo pPijato

m) 72962 CVZ V UP 81 HIMP /& zamitnuti zmé&my/

Filip Foglar: Zména je na Praze 14, 7adatelem je mastska éast Praha 14, pfedmétem zmény je 7ména 7
nezastavitelnyeh ploch na vicobeens smifené, probihd v nezkriceném rezimu potizovani a v ramei
spoleéného jedndni jsme obdr¥eli nesouhlas od odboru Zivotniho prosifedi, coZ je jeden z doitenych
grgant, 7 tohoto diivodu nemime jinon mo¥nost nez zménu navrhnout na zamitnuti,

Ondfej Martan, zastupce MC Praha 14: Chtdl bych pofadat o pieruseni do doby, nez bychom
spolegné s panem feditelem UZR piisli va to, jakym zptisobem tuto jiz rozjetou rménu metodicky
pfipravit, aby mohla byt pfepracovana,

Tomis Pek: VURM navrhuje pierugeni zmény Z 2662 CV v UP SU HMP

Higsovdni o pPerudeni projedndvdni Pra: 1/ Proti:(FZdyZel: )

3214/14 — pireruiend v ramei jedndni

Filip Foglar: Zména se tyka zavazné Casti vvkres 9 a 33, ccla zména se nachdzi v zaplavovém fizemi Q
1360 a dale zasalwyji do fzemi Q200 5.

Martin Sedeke: Stale chybi vijadieni méstské ¢asti. Za mé ja bych navrhoval pierudent.

Ondrej Tichy: Dovolim si kratké doplngni k tomu dotazu, co tady byl, protoZe v t& ¢asti pritoéna se
navrh tvkd minimdlniho dzemi, kde jeo jiZ existujici stavba, pouze se narovnavd ten stav JiZ oxistujici,
Ide pouze o dpravu navrZzengho rozsabu individudlai protipovodfiové ochrany.

Tomag Pek: VURM schvaluje prerugeni zmény 7 3214/ 14 UP S13 HMP do pistiho jedndni

Hiasoveni o prerufeni do daliiho jedndni Pra:8/Proti: (i 7drel:3

6. Riznd

Poxn; 12;35 odetel Ondfej Prokop a Petr Zeman. Jednani VURM skoncilo v 12:40 hodin.

piedseda V¥boru pro (izemnf rozvoj, Gzemni pldn a pamatkovou pééi ZHMP

tajemnik Vvboru pro izeimni rozvoj, Gzemni plan a pamatkovou pééi ZHMP

ovifovatel zapisu. ¢len Vyboru pro dzemni rozvej, Gzemni plan a pamatkovou pedi ZHMP
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Davodova zprava

Obsahem tisku je navrh na schvaleni a vydani zmény viny 19 Uzemniho planu sidelniho utvaru
hl. m. Prahy.

Cislo o . i
zmény Predmet Mestska cast
3349 realizace obytné vystavby Praha 6

Seznam zadatell je obsazen v priloze €. 1 k dGvodové zprave.

Navrh vy$e uvedené zmény viny 19 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl. m. Prahy (dale jen
»Zmeéna 3349") je obsahem pfilohy &. 3 k usneseni.

Navrh na pofizeni asti zmén viny 19 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy (dale jen
~Zmeén“) zkradcenym postupem pofizovani dle § 55a a 55b zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, byl schvalen
usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy &. 7/25 ze dne 23. 5. 2019

Vefejna vyhlaSka — oznameni o zahajeni fizeni o vydani Zmén bylo zvefejnéno na ufednich
deskach Magistratu hl. m. Prahy a méstskych &asti v dobé od 12. 6. 2020 do 21. 7. 2020
vCetné. Kompletni dokumentace navrhi Zmén, vydavanych formou opatfeni obecné povahy,
byla zvefejnéna souCasné s vyvéSenim vefejné vyhladky. Vystavena k nahlédnuti byla
v tisténé podobé u pofizovatele na Odboru tzemniho rozvoje MHMP a zplsobem umoznujici
dalkovy pfistup na internetové adrese www.praha.eu v sekci Uzemni planovani a rozvoj
mésta.

https://www.praha.eu/jnp/cz/o meste/maagistrat/odbory/odbor uzemniho rozvoje/uzemni pla
novani/zmeny uzemniho planu/aktualne porizovane zmeny/index.html

VSechna vyjadfeni fadné uplatnéna v pribéhu verejného projednani navrhu Zmény 3349
byla vyhodnocena a jsou uvedena v pfiloze €. 1 navrhu usneseni. Namitky k navrhu Zmény
3349, uplathované dle § 52 odst. 2 stavebniho zékona, nebyly ve fazi vefejného projednani
podany. Zasadni pfipominky méstskych ¢asti k navrhim Zmén, uplatfiované podle § 25c
obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy &. 55/2000 Sb., v platném znéni, kterou se vydava
Statut hl. m. Prahy, nebyly podany.

Pofizovatel ve vyhodnoceni vefejného projednani respektoval pozadavek stavebniho zakona,
ktery uklada dodrzet dobu, ve které musi byt stanoviska, pfipominky a namitky k navrhu zmeény
UP doruceny. K vyjadienim podanym po této dobé se nepfihlizi.

Ke Zméné 3349 neuplatnily dotCené organy negativni stanoviska, pro ktera by nebylo mozno
ji vydat.

Dopisem pofizovatele (€.. MHMP 86385/2021 ze dne 22. 1. 2021) byly dotéené organy
a MMR CR ve smyslu § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyzvany k uplatnéni svych stanovisek
k navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Zmény Z 3349. Ve stanovené Ihuté
pofizovatel neobdrzel Zadné negativni stanovisko dotéenych organu.


https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/magistrat/odbory/odbor_uzemniho_rozvoje/uzemni_planovani/zmeny_uzemniho_planu/aktualne_porizovane_zmeny/index.html
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/magistrat/odbory/odbor_uzemniho_rozvoje/uzemni_planovani/zmeny_uzemniho_planu/aktualne_porizovane_zmeny/index.html

Navrh Zmény 3349 byl projednan dne 10. 1. 2023 ve Vyboru pro uzemni rozvoj, Uzemni plan
a pamatkovou péci ZHMP (VURM), ktery zménu dale doporucil. Zapis je uveden v pfiloze €. 5
navrhu usneseni.

Na zakladé vysledkl projednani byl navrh Zmény 3349 predlozen Radé HMP k projednani
a vysloveni souhlasu se schvalenim Zmény 3349 a jejim vydanim Zastupitelstvem HMP v tisku
R-47165. Tento tisk byl 12. 5. 2025 neschvalen a vznikl novy tisk.

Navrh Zmény 3349 byl poté projednan RHMP, ktera s navrhem Zmény vyslovila souhlas.
PFislusné usneseni RHMP je pfilohou €. 2 dGvodové zpravy.

Na zakladé vysledkl projednani je navrh Zmeény 3349 predkladan Zastupitelstvu HMP ke
schvaleni a vydani formou opatfeni obecné povahy.

Pofizovatel prohlasuje, ze v dobé zhotoveni tohoto tisku byly spinény veskeré podminky pro
vydani zmény uzemniho planu dle § 53 zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim Ffadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, zejména projednavané
zmény uzemniho planu jsou v souladu s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci kraje,
tedy Zasadami uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, ve znéni aktualizaci vydanych k 23. 5. 2024.

Veskeré podklady k pofizovani Zmén Uzemniho planu sidelniho utvaru hl. m. Prahy jsou
ulozeny u pofizovatele, tj. na Odboru uzemniho rozvoje — UZR MHMP, Jungmannova 35/29,
111 21 Praha 1.

Pfilohy k dlivodové zpravé:

1. Seznam zadatelu
2. Usneseni Rady HMP



Priloha ¢. 1 k duvodové zprave

Seznam zadateld ke zméné viny 19 UP SU HMP

Cislo

> Zadatelé Predmét Méstska ¢ast
zmény

3349 Fhkkkkkkkddkkkkkkkkkkokkok realizace obytné vystavby Praha 6




Hlavni mésto Praha
RADA HLAVNIHO MESTA PRAHY

USNESENI

Rady hlavniho mésta Prahy

Cislo 1211
ze dne 9.6.2025

k ndvrhu zmény UP a jejiho vydani — Z 3349/19 (faze "névrh" + "OOP". vina 19)

Rada hlavniho mésta Prahy

l. bere na védomi

1. vysledek projednani navrhu zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy, véetné
vyhodnoceni, uvedeny v pfiloze €. 1 tohoto usneseni

2. zavéry z jednani Vyboru pro uzemni rozvoj Zastupitelstva hl.m. Prahy, uvedené
v pfiloze ¢. 5 tohoto usneseni
Il. souhlasi

1. s navrhem zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy, uvedenym v pfiloze &. 2 a &. 3
tohoto usneseni

2. s vydanim zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy formou opatfeni obecné
povahy &. XXX/202Y, uvedeného v pfiloze &. 4 tohoto usneseni

I1l1. uklada
1. naméstkovi primatora doc. Ing. arch. Petrovi Hlavaékovi

1. predlozit navrh na vydani zmény Z 3349 viny 19 UP SU hl.m. Prahy
Zastupitelstvu hl.m. Prahy

Termin: 19.6.2025

doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc. v.r.
primator hl.m. Prahy

MUDr. Zdenék Hfib v. r.
[. naméstek primatora hl.m. Prahy

Predkladatel: naméstek primatora doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
Tisk: R-55233

Provede: naméstek primatora doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
Na védomi: odborm MHMP
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